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Кириш

Мазкур шарх узига хос фарк килувчи хусусиятларга эга: у Хукукий 
муаммоларни урганиш Маркази ходимлари (Тошкент ш.) (ХМУМ), яъни 
бевосита “Хакамлик судлари хакида” конуни лойихдсини тайёрлаган, турли 
мухокамаларда унинг асосий хрлатларини химоя килган, Узбекистон 
шахарлари буйлаб турли конференция ва семинарлар ташкил килиш ва 
уларни утказиш оркали Узбекистонда хакамлик суди гоясини доимий тарзда 
турт йилдан ортик вакт мобайнида' ташвщот килган, хамда 2002 йилда 
Узбекистонда биринчи хакамлик судини ташкил этганлар томонидан 
ёзилган, Мазкур шархри ёзишдан аввал, 2004-2005 йилларда Хукукий 
муаммоларни урганиш Маркази томонидан Узбекистон юридик 
жамоатчилиги ва тадбиркорлари уртасида хдкикий бестселлер булган 
хакамлик судлари тугрисидаги учта китоб тайёрланди ва чоп этилди.

Шархланаётган “Хакамлик судлари хакида”ги Крнун 2007 йил 1 
январдан кучга киритилган ва шу санадан эътиборан давлат (хужалик, 
фукаролик) суди билан бир кдторда суд-хукукий ислохотнинг янги мухим 
боскичи бошланди, унинг ахамияти “Чет эл арбитраж карорини тан олиш ва 
уни ижро этиш хакидаги” 1958 йил Нью-Йорк конвенциясига имзо чеккан 
дунёнинг 120 та давлатлари томонидан ва шу жумладан унга 1995 йилда 
кушилган Республикамиз томонидан тан олинган судловнинг янги узгача, 
нодавлат тури фаолият курсатишни бошлади.

Шу билан бирга, Конунни мухокамаси ва кабул килиниши яна бир бор 
хакамлик суди ва хакамлик судида ишни куриш табиатига нисбатан хатгоки 
профессионал юристлар орасида хам карашларнинг бирдамлиги й^клигини 
курсатди. Ханузгача у одил судлов шакли эмас, балки “мулкий бахсларни 
судгача хал этишнинг бир тури”, ёки “юридик хизмат”, ёки “альтернатив” 
(судга нисбатан) суд ишини куриш турини акс этдиради деган 
таъкидлашларни учратиш мумкин.

Шунинг билан биргаликда, фукаролик хукукларини суд оркали химоя 
килишга багишланган Узбекистан Республикаси Фукаролик кодексининг 10- 
моддасининг 1-кисмига асосан, бузилган ёки низолашилаётган фукаролик 
хукуклари химоясини суд, хужалик суди ёки хакамлик суди амалга оширади. 
“Хакамлик судлари тугрисидаги” Конуннинг 50-моддасига асосан, хакамлик 
судининг хал килув карорини ихтиёрий ижро этмаслик давлат суди 
томонидан берилган ижро варакаси асосида мажбурий бажарилишга 
тегишли. Нихоят, мазкур Конуннинг 32-моддаси коидаларига асосан 
хакамлик суди низо предметига нисбатан таъминлов чораларини куллаш 
хакида фармойиш бериш хукукига эга, ваколатли давлат суди эса хакамлик 
судида курилаётган даъвони ижросини таъминлаш буйича мажбурий 
чораларни кабул килиши мумкин.

Конуннинг барча бу коидалари хакамлик судлов юрисдикцион табиатига 
шубха колдирмайди, албатта К,онун ва низоларни ихтиёрий тарзда давлат 
судини рад этган холда ва узининг мулкий низосини хал этиш учун тегишли
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хдкамлик судига мурожаат этган катнашчиларининг узларининг хохиши 
имконияти микёсида хакамлик суди хдкикатда хам одил судловни амалга 
оширишига гумон колдирмайди. Х,акамлик келишуви томонлари учун 
хакамлик судида ишни куриш мажбурияти хеч канча уларга одил судловни 
рад этиш ёки уларнинг уз мулкий манфаатларини суд оркали химоя этишга 
булган конституцион хукукидан воз кечишини англатмайди.

Шу билан бирга, шубхасизки, хакамлик суди шаклидаги суд химояси 
жуда мухим узига хос хусусиятяарга эга. Хакамлик судлари давлат 
органлари хисобланмаслиги билан бир каторда, давлат одил судлов тизимига 
хдм кирмайди, умуман том маънода ташкилот хам эмаслар ва хеч кандай 
тизимни хам ташкил этмайди, айникса -  иерархияга асосланган 
(марказлаштирилган) хам эмас. Шунинг учун хдкамлик судлари давлат 
руйхатидан утиши ва умуман тугридан-тугри давлат назоратида булиши 
мумкин эмас, агар уларнинг карори юзасидан низолашиш хакида суз 
юритилмаётган булса (шу билан бирга, адабиётда таъкидланишича, бунинг 
учун конун чикарувчи ишни кассация ёки апелляция инстанцияларида кайта 
куриб чикишни кузда тутувчи “шикоят” терминини эмас, балки айнан 
“бахслашув” терминини куллаётгани тасодифан эмас).

Шу тарика, хакамлик судлари (хам доимий ва вактанчалик фаолият 
курсатувчи) юридик ва жисмоний шахсларнинг бузилган ёки 
низолашилаётган мулк хукукларини химоя килишнинг узига хос адлия 
органлари булиб, уларнинг ваколатлари уни ташкил этган тарафларнинг 
эркига асосланади. Шу билан бирга бу ваколат Конун билан чегараланган — 
Хакамлик судлари тугрисидаги Крнуннинг 9-моддасига биноан, уларда 
факатгина фувдролик хукукий муносабатлардан келиб чиккан низолар 
курилиши мумкин. Шуни тан олиш жоизки, Конун мазмунига кура, хусусий- 
хукукий, асосан -  тадбиркорлар уртасидаги оммавий-хукукий 
муносабатларга дахлдор булмаган шартномавий низо хдкида суз юритилади.

Бу хакида алохида тухталиб утиш лозим, чунки сунги йилларда 
Хакамлик судларига кучмас мулкка нисбатан хукуклар хакидаги низоларни 
киритиш оркали уларнинг ваколатларини кенгайтириш уринишларини 
кузатиш мумкин. Бундай низолар факатгина давлат судларида куришлиликка 
тегишли, чунки кучмас мулкка оид битимлар ва хукуклар бундай хукукий 
муносабатларнинг оммавий-хукукий элементини ташкил этганлиги учун 
мажбурий давлат руйхатидан утади. Шунинг учун баъзи хакамлик судлари 
томонидан кабул килинган давлат органларини кучмас мулк хукукиии 
руйхатдан утказишни мажбурловчи карорлар, ёки ваколатли органлар 
томонидан давлат руйхатидан утказишни рад этишидан кейин бундай 
хукуклар ни урнатишини (яъни, бундай карорларни давлат судига шикоят 
килишнинг уРнатилгаи тартибини чеклаб утиш тарзида) конуннинг 
императив талабларини бузилиши деб тан олиш керак. Бу амалиётда содир 
булган баъзи хакамлик судлари томонидан кучмас мулк объектларини 
хусусийлаштириш, турар жой биноларини турар жой булмаган шаклига 
айлантириш ва х-к. хакидаги холатларга хам тааллукли.
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Маълумки, кучмас мулк объектларини бир томондан иккинчи томон 
ихтиёрига утказиш х.акидаги ёки бошка шартномалар томонларининг 
низолари, шу жумладан, масалан, мулкка эгалик хукукидан кечувчи- 
сотувчининг харидорга битимни давлат рухатидан утказиш учун зарур 
хужжатларни топширишга мажбур этиш хдкидаги талаблар хакидаги низолар 
хакамлик судлари ваколатига киради. Факатгина аник бир иштирокчиларини 
богловчи хукукий-мажбурият (нисбатан) муносабатлардан келиб чикувчи 
низолар хакида суг юритилади. Мулкий-ашёвий хукуклари эса, маълумки, 
мутлок-хукукий табиатга эга, яъни барча учинчи шахсларга мажбурият 
юклайди. Шунинг учун, уларнинг мавжудлиги (тан олиниши) хакидаги 
масалани хал этишга хакамлик судлари хакли эмаслар, чунки “барча учинчи 
шасхлар” хакамлик судларининг суд килиш хукукини тан олишга уз 
хохишларини билдирган эмаслар (кучмас мулкка эгалик хукукининг келиб 
чикишини конун суд карори билан эмас, балки унинг давлат руйхатидан 
утиши билан боглаши, хакида эса гапирмасак хам булади).

У ёки бу конун чикзрувчи таърифларнинг таркиби ва канчалик 
муваффакиятлилиги борасида мунозара килиш мумкин ва бунинг асосида у 
ёки бу шаклда муайян мулкка эгалик хукукий муносабатларнинг хусусий- 
хукукий ва оммавий-хукукий элементларини чегаралаш ёки бирлаштириш 
мумкин. Аммо, хар кандай холатда, шундан келиб чикиш жоизки, хакамлик 
судлари карорлари факатгина тегишли низо тарафлари (иштирокчилари) 
учун мажбурийдир ва факатгина уларнинг узаро хукук ва мажбуриятларига 
дахлдор (чунки, аслида хакамлик суди ваколати уларнинг эркига асосланган), 
лекин учинчи шахсларга нисбатан, айникса -  давлат органларига нисбатан 
хеч кандай мажбурий юридик окибатларни келтириб чикармаслиги керак.

Бошка тарафдан, узини кандайдир “назоратчи инстанция” шаклида 
курсатувчи баъзи давлат судларининг асоссиз тугридан-тугри ёки кисман 
хакамлик судлов ишини назорат килиш, шу жумладан хакамлик судлари 
томонидан аниклаб белгиланган ишнинг хакикий холатига шубха 
тугдирувчи, уларнинг юридик малакасини ва умуман олганда улар кабул 
килган карорларни кайта куриб чикувчи, шу тарика хакамлик судлари 
тугрисидаги К,онуннинг 47-моддасининг 1-кисми ва 53-моддасининг 1- 
кисмини бузувчи харакатларига нисбатан изчиллик билан каршилик 
курсатиш хам зарур.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судларини ташкил этишда ва 
уларнинг фаолият курсатишида бир катор бошка муаммолар хам мавжуд. 
Уларнинг каторига биринчи навбатда куриб хал килинаетган низоларнинг 
сони ва сифатини ошириш заруриятини курсатиш лозим, бу эса хакамлик 
судьялари малакаси усиши ва мулкий низоларнни хакамлик судларида куриш 
афзалликларини кенг таргибот килишга боглик.

Узбекистоннинг вилоятларида доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судлари сонининг муайян усиши кузатилмовда, буни эса шак-шубхасиз, 
ижобий жараён деб хисобласа булади. Шу билан бирга, бир катор холларда 
бундай судлар ташкилий кумаюса мухтож: регламентлар мазмуни ва 
фаолияти таркибини аникловчи бошка ички хужжатлар буйича маслахатлар;
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судьялар малакасини ошириш; низоларни амалий куриб чюдншда тажриба 
алмашиш ва х.к.

Конуннинг моддама-модда шархларда тушунтирилиши куриб чикилган 
масалалар буйича илмий-амалий адабиётни урганиш, халцаро хакамлик 
Марказлари фаолияти тажрибаси (Лондон, Париж, Стокгольм ва бошка 
жойларда), фаолияти билан танишиш учун шархларни тузувчилар борган 
Россия, Козогистон, Узбекистон, Германия ва Нидерландлар хакамлик 
судлари, хамда Германиялик жаноб Книпер Р., Россиялик Комаров А. ва 
Девяткин К., К°зогистонлик Сулейменов М., Франциялик Джоливе Э. ва 
бошка машхур халкаро микёсидаги хакамлар маслахдтларига асосланган.

Мазкур шарх хдкамлик судьялари, ташкилотлар рахбарлари, тадбиркор 
ва юристлар, судья ва адвокатлар, юриспруденция сохаси амалий ва илмий 
ходимлари, талабаларга К°нуннинг моддаларини тушуниш ва изохдашда 
фойдали булиши мумкин.

Хукукий муаммоларни урганиш Маркази келгусида хам Узбекистон 
хакамлик судларининг судда иш юритиш тажрибасини умумлаштириш, 
хакамлик судида иш куришнинг энг мухим ва кизикзрли муаммоларини 
мухокама цилишга оид семинар, давра сухбати ва конференция утказиш, 
натижада хакамлик судларида низоларни куриб чикиш сифатини ошириш 
буйича маслахатларни ишлаб чикиш юзасидан иш олиб боришни 
режалаштирмовда.

Фикрим якунида мен “Европа Хамжамияти ва Узбекистон уртасида 
шериклик ва хамкорлик хакида Битимни амалга оширишда кумак бериш” 
(SIPCA -  III лойихаси) лойихзси рахбари жаноб Ханс Юрген Херинг, унинг 
уринбосари жаноб Клаус Йоахим Шмитц ва лойиха эксперта Рижкова 
Ксения хонимга, Германия техник хамкорлик маркази лойихалари 
координатори Йенс Деппега шархни тайёрлашда мазкур нашрни амалга 
оширишда ташкилий ишлари ва техник кумаги учун алохида 
миннатдорчилик изхор этмокчиман.

Хукукий муаммоларни 
урганиш Маркази
Директори Асьянов Ш.М.
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I Булим

Узбекистон Республикасининг 
“Х^акамлик судлари тугрисидаги” Конунига 

ШАРХ

Узбекистон Республикаси Олий Мажлиси 
Конунчилик палатаси томонидан 

2006 йил 8 февралда кабул килинган 
Узбекистон Республикаси Сената томонидан 

2006 йил 25 августда маъкулланган 
Узбекистон Республикаси Президенти 

И. Каримов томонидан 
2006 йил 16 октябрда имзоланган 

№ УРК-64 
01.01.2007 йилдан кучга кирган.

I БОБ. УМУМИЙ КОИДЛЛАР

l -Модда. У шву Конуннинг макради
Ушбу Конуннинг максади Узбекистон Республикасида хакамлик 

судларининг ташкил этилиши ва фаолияти сохасидаги муносабатларни 
тартибга солишдан иборат

Хар бир норматив-хукукий хужжатнинг максади муайян ижтимоий 
алокалар доирасини тартибга солишдан иборат. “Хакамлик судлари 
тугрисидаги” Конуннинг максади, тегишинча Узбекистон Республикасида 
хакамлик судларининг ташкил этилиши ва фаолияти сохасидаги 
муносабатларни тартибга солишдан иборат. Бу Конуннинг асосий ва умумий 
максади булиб, унда К°нун оркали мазкур Конун коидаларини амалга 
ошириш учун мухим ахамиятга эга булиб, у аник белгиланмаган максадларга 
эришиш заруриятидан келиб чикади.

Хусусан, Конун максадлари сифатида куйидагиларни хам хисоблаш 
лозим:

- Узбекистоннинг жахон иктисодиетига интеграциясини мустахкамлаш;
- вужудга келган низоларни хал этиш учун низолашувчи томонларининг 

узлари уРнатган коида ва тартибларни куллаш оркали бозор 
иштирокчиларига замонавий механизмларни такдим этиш;

- шартнома эркинлиги ва мамлакатдаги ва чет эл иштирокчиларининг 
узаро иктисодий муомалада ишончини кучайтириш;

- давлат судлов жараёнига мухим кушимча сифатида хакамлик суд 
ишлаб чикаришини ривожлантириш;

Конуннинг максади деб янги шаклланган ижтимоий муносабатларга 
хукукий шакл бериш деб хам каралиши керак, бу холат эса Узбекистонда
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хакамлик судлари тизимини яратишга имкон беради ва тадбиркорлик 
сохдсида муносабатларни тартибга солишни яхшилайди.

2-модда. Хакамлик судлари тугрисидаги крнун хужжатлари
Хакамлик судлари тугрисидаги конун хужжатлари ушбу Конун ва 

бошка конун хужжатларидан иборатдир.
Агар Узбекистон Республикасининг халкаро шартномасида 

Узбекистон Республикасининг хакамлик судлари тугрисидаги конун 
хужжатларида назарда тутилганидан бошкача коидалар белгиланган 
булса, халкаро шартнома коидалари кулланилади.

Хакамлик судлари тугрисидаги К^онун Узбекистонда хакамлик 
судларини ташкил этиш ва уларнинг фаолиятини тартибига соладиган асосий 
хукукий хужжатдир. Айни пайтда хакамлик судлари ва хакамлик мухокамаси 
хакидаги конун хужжатлари у ёки бу хакамлик мухокамасини тартибга 
солувчи бошка конунлардан ва Узбекистон Республикаси худудидаги 
хакамлик судлари томонидан кабул килинадиган карорларни бажариш 
тартибидан ташкил топтан. Шунингдек, Узбекистон Республикаси 
Фукаролик Кодексининг 9-моддасига асосан фукаролар ва юридик шахслар 
узларига тегишли фукаролик хукукларини, шу жумладан уларни химоя 
килиш хукукини уз хохишларига кура амалга оширишлари мумкин. 
Кодекснинг ушбу нормасидан келиб чиккан холда низо субъектлари улар уз 
манфаатларини химояси учун кайси судга -  давлат суди ёки хакамлик судига 
мурожаат килиш ни хал килиш хукукига эгалар.

Узбекистон Республикаси Фукаролик Кодекси 10-моддаси фукаролик 
хукуклари химояси процессуал конун хужжатлари ёки шартнома билан, суд, 
хужалик суди ёки хакамлик суди томонидан белгиланган ишларнинг 
таалуклиги асосида амалга оширилиши хакидаги коидани урнатади.

Агар тарафлар низони куриб чикиш учун хакамлик судига топшириш 
хакида келишув (шартнома) тузсалар, унда УзР ФГЖнинг 100-моддасига 
кура фукаролик ишлари буйича судлар иш куришни тухтатади, ёки УзР 
ФГЖнинг 152-моддасига кура даъво аризани кабул килишни рад этади. 
Худци шундай нормалар УзР ХПКнинг 86, 88, 117 моддаларида мавжуд, УзР 
ХПКнинг 25-моддаси хужалик судига тааллукли низо у хал килув карорини 
кабул килгунига кадар тарафлар келишувига кура хакамлик судига куриб 
чикиш учун берилиши мумкинлигини кузда тутади.

Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини мажбурий ижро 
этишдан юзага келадиган муносабатларни тартибга солувчи Узбекистон 
Республикасининг “Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжкатларини 
бажариш тугрисидаги” Крнунининг 5-моддасига асосан, хакамлик судлари, 
чет эл суд ва арбитражлари хал килув карорлари бажарилиши керак. Бундан 
ташкари, келтирилган Крнуннинг 7-моддасига кура, ижро хужжатлари 
каторига хакамлик судлари хал килув карорларини мажбурий ижро эташ 
учун судлар берган ижро варакалари хам киради. Хакамлик суди 
мухокамасиниг айрим масалалари “Давлат божи тугрисидаги” конуни ва 
бошкаларда хал этилади.
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Дакамлик судлари тугрисидаги Конун нормалари, хакамлик суди 
мухокамаси масалаларини тартибга солувчи бошка конун хужжатларига 
нисбатан махсус конун сифатида каралади. Мазкур холат машхур хукукий 
тамойилни - lex specialis derogat generali (махсус конун умумий конунни 
амалда булишини бекор килади) харакатга келтиради. Бу холат хакамлик 
суди мудокамасини тартибга солувчи барча конунлар Хакамлик судлари 
тугрисидаги Конунга мос келиши кераклигини англатади. Улар уртасида 
карама-каршиликлар мавжудлиги холатида ушбу хукукий муносабатларни 
тартибга солувчи махсус конун сифатидаги хакамлик судлари тугрисидаги 
Конун нормалари устун деб топилади.

1958 йил 10 июндаги чет эл арбитраж карорини тан олиш ва уни ижро 
этиш хакидаги Нью-Йорк конвенциясига кушилгандан сунг, Узбекистон 
бошка давлатлар алохида арбитрлари ва арбитраж органлари хал килув 
карорларини тан олиш ва ижро этиш мажбуриятини олди. Узбекистон 
Республикаси томонидан 1992 йил 20 мартда Киевда имзоланган хужалик 
фаолиятини амалга ошириш билан боглик низоларни хал этилиш тартиби 
тугрисидаги Битам МДХ иштирокчи-давлатлари ваколатли судлари хал 
килув карорларини тан олиш ва ижро этиш мажбуриятини юклайди.

Узбекистон Республикаси Конституцияси Преамбуласига асосан халкаро 
хукукнинг умумий эътироф килинган нормалари миллий конун хужжатлари 
олдида устувор ахамиятга эга. Шунга кура, ушбу модданинг иккинчи 
кисмига асосан, агар Узбекистон Республикаси халкаро шартномасида 
Узбекистон Республикасининг хакамлик судлари тугрисидаги конун 
хужжатларида кузда тутилган коидалардан узгача коидалар урнатилган 
булса, халкаро шартнома коидалари кулланилади. Шу тарика, ички конун 
хужжатлари нормаларига нисбатан Узбекистон Республикаси халкаро 
шартномалари коидалари устуворлиги урнатилган.

Масалан, ушбу Конуннинг 10-моддасида куйидагича белгиланган, 
“хакамлик суди низоларни Узбекистон Республикаси конун хужжатлари 
асосида хал этади”, аммо, агар Узбекистоннинг Швейцария билан халкаро 
шартномасида муайян савдо ишлари буйича низолар Узбекистон хакамлик 
судларида Швейцария конун хужжатлари буйича курилади деб курсатилган 
булса, халкаро шартноманинг айнан ушбу коидаси “Хакамлик судлари 
тугрисидаги” Конунга нисбатан купрок юридик кучга эга булади ва 
курсатилган низолар Узбекистон хакамлик судлари томонидан Швейцария 
конун хужжатлари асосида курилади.

3-модда. Асосий тушунчалар
Ушбу К,онунда куйидаги асосий тушунчалар кулланилади: 
ваколатли суд - Узбекистон Республикасининг Хужалик процессуал 

кодексида ёки Узбекистон Республикасининг Фуцаролик процессуал 
кодексида белгиланган судловга тегишлиликка мувофиц хужалик суди ёки 
фуцаролик ишлари буйича суд;

доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг кридалари - доимий 
фаолият курсатувчи х,акашик судининг низоми ва регламенти;
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доимий фаолият курсатувчи х;акамлик судининг низоми - хакамлик 
судини ташкил этган юридик шахе томонидан тасдицланадиган локал 
Хужжат булиб, у  доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг хуцуций 
мацомини, ташкил этилишини, фаолиятши тартибга солади, шунингдек 
унинг мазкур хакамлик судини ташкил этган юридик шахе хамда бошца 
юридик шахслар билан узаро муносабатларини белгилайди;

доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг регламенти - 
%акатж судини ташкил этган юридик шахе томонидан тасдицпанадиган, 
%акамлик мухокамаси цоидаларини цамраб олган локал хужжат;

Хакамлик битами - тарафларнинг низони хакамлик судига хал цилиш 
учун топшириш хацидаги келишуви;

хакамлик битими тарафлари - хакамлик битими тузган юридик ва 
жисмоний шахслар;

Хакамлик мухокамаси - низони хакамлик судида хал этиги жараёни; 
Хакамлик мухокамаси тарафлари - уз ХУЪУЦ ва манфаатларини химоя 

цилиш учун хакамлик судига даъво тацдим этган юридик ва жисмоний 
шахслар (даьвогарлар), шунингдек узига нисбатан даъво тацдим этилган 
шахслар (жавобгарлар);

Хакамлик мухокамаси кридалари - хакамлик судида низони хал этишни 
тартибга солувчи, хакамлик судига мурожаат цилиш, хакамлик судьяларини 
сайлаш (тайинлаш) цоидаларини ва хакамлик мухокамаси тартиб- 
таомилиниуз ичига олувчи нормалар;

Хакамлик суди (доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди ёки 
муваццат хакамлик суди) - фуцаролик щщций муносабатларидан кепиб 
чщувчи низоларни, шу жумладан тадбиркорлик субъектлари уртасида 
вужудга келувчи хужалик низоларини хал этувчи нодавлат орган;

Хакамлик судъяси - хакамлик судида низони хал зяияи учун хакамлик 
битими тарафлари томонидан сайланган ёки белгиланган тартибда 
тайинланган Узбекистон Республикаси фуцароси.

Шархланмокда булган моддада энг мухим кулланиладиган тушунчаларга 
таърифлар берилади. Мазкур холатда конун чикарувчи анъанавий булиб 
колган хукукий-ижодий услуб -  конунда кулланилган алохида терминларни 
(тушунчалар) тушунтиришдан фойдаланган. Келтирилган барча тушунчалар 
мажмуи “хакамлик жараёни” деб номлаш мумкин булган хукукий 
муносабатлар сохасининг асосий тартиблари тизимини ташкил этади. Мазкур 
тизим хам хукукий характеристикасини тегишли хукукий муносабатлар 
субъектлари сифатида (хакамлик суди, хакамлик судьяси, хакамлик 
мухокамаси тарафлари, ваколатли суд), хам ушбу субъектлар фаолияти 
норматив манбалари (доимий фаолият к)фсатувчи хакамлик судининг 
Кридалари, хакамлик мухокамаси К,оидалари), хамда хакамлик тартиб- 
таомилини юзага келтирувчи асос сифатидаги юридик фактларни (хакамлик 
битими) ва тартиб-таомилни хакамлик фаолиятини амалга ошириш шакли 
сифатида ифодалашни (хакамлик мухокамаси) уз камровига олади.

Ушбу моддада ифодаланган купгина тушунчалар бошка конун 
хужжатларида хам худди шу маънода кулланиши керак. Айни пайтда
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“ваколатли суд” тушунчаси терма, шартли тушунча булиб, суд хокимияти 
икки гармогини англатиш (хужалик суди ва фукаролик ишлари буйича 
туманлараро суди) ва факатгина хакамлик судлари тугрисидаги Конунга 
тегишли хисобланади.

Аёнки, “ваколатли с у д ”  тушунчаси. Конун матнида айтиб утилмаган 
булсада, ушбу хдкамлик судлари тугрисидаги Конун максадларида 
кулланиши учун шакллантирилган. К°нун маъносига кура ваколатли суд 
тушунчаси факатгина Узбекистон Республикасида одил судловни амалга 
оширувчи давлат судларига нисбатан кулланилади. Бирок, мазкур тушунча 
билан биринчи навбатда факатгина энг куйи судлов инстанциялари камраб 
олинади (вилоятлар ва Тошкент ш. хужалик судлари ва фукаролик ишлари 
буйича туманлараро судлари). Келтирилган норманинг асл маънода укилиши 
мазкур тушунча маъносини Узбекистон Республикаси Олий Хужалик Суди, 
хамда Узбекистон Республикаси Олий Суди, Коракалпогистон Республикаси 
Олий Суди, вилоятлар умумий юрисдикцияси судлари, Тошкент шахри 
судига нисбатан кУллаш имкониятини бермайди.

Иккинчидан. мазкур тушунча харбий судларга, хамда Узбекистон 
Республикаси Конституциявий Судига нисбатан кулланилмайди.

“Доимий Фаолият курсатувчи хакамлик с у д и  коидалари” ва “Хакамлик 
мухокамаси коидалари” тушунчалари асосий манбалар ва хакамлик судида 
низони хал килиш тартиб-таомилини тартибга солувчи хукукий нормаларини 
белгилайди.

Умуман олганда эса, манбалар (“коидалар”) икки турда булиши мумкин: 
махаллий турдаги, яъни ташкилотнинг узи томонидан у ташкил зтган орган 
фаолиятини тартибга солиш максадида кабул килинган хужжатлар (масалан, 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди томонидан кулланувчи, норматив 
характерга эга булмаган Низомлар, Регламентлар) ва хукукий манбалар -  
масалан, хакамлик мухокама тартиб-таомилини тартибга солувчи конунлар. 
Бу икки тур манбалар терминологик тарзда хакамлик мухокамаси 
Коидаларига бирлашадилар -  доимий фаолият килувчи хакамлик суди 
Коидалари тарафлар битимлари ва хакамлик суди фаолиятини тартибга 
солувчи хукукий хужжатлардир.

Хакамлик судини ташкил этган юридик шахе кабул киладиган ва 
тасдикланадиган Низом -  маълум бир хдкамлик суди фаолиятининг асосий 
коидаларини белгиланадиган ички, махаллий локал хужжатдир. Низом 
хдкамлик судига мурожаат килиш тартибини, хдкамлик битими тузиш ва 
хдкамлик судьяларини сайлаш (тайинлаш) тартиб-таомилини белгилайди. 
Низом одатда хдкамлик суди Раисини тайинлаш тартиб ва муддатлари, 
харажатларни таксимлаш ва хакамлик суди ва уни ташкил зтган юридик 
шахе уртасидаги узаро муносабатларни белгилайди.

Амалиётда юкорида белгиланган узаро муносабатларнинг турли 
вариантлари булиши мумкин, уларни хакамлик суди тугрисидаги Низомда 
мустахкамлаш эхтиёжини келтириб чикаради.

Биринчи вариант -  хакамлик судини ташкил этган юридик шахе ва 
хакамлик суди уртасида шартнома тузилиб, унда тарафлар хукук ва
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мажбуриятлари кайд этилганда (масалан, юридик шахе уз зиммасига 
адкамлик судини бино (офис), компьютер, мебель, коровул ва бошкалар 
билан таъминлаш мажбуриятини олади, хакамлик суди эса юридик шахе 
хисобварагига хакамлик суди хисобварагига иш куриш учун хакамлик 
туловлари сифатида тушган пул маблагларининг 40%ни у т е а з и ш  

мажбуриятини олади). Мазкур 40% пул маблаглари юридик шахенинг мулки 
хисобланмайди ва факатгина хакамлик суди фаолиятини таъминлаш учун 
сарф килиниши керак. (Узбекистонда биринчи вариант макбулрок)

Иккинчи вариант -  биринчи вариантдаги каби шартнома тузилади, лекин 
пул маблаглари (хакамлик тушимлари ва бошкалар) бевосита юридик шахе 
хисобварагига тушади, у эса уз хисобларига кура хакамлик суди 
хисобварагига керакли маблагларни утказади (судьялар гонорарлари, 
командировкалар ва х.к.). Фоиз нисбатида бу низоларни к^риб чикиш учун 
хакамлик тушимлари ва бошка тушимларнинг 20-30% ёки купрогини ташкил 
этиши мумкин (Россия Федерациясида кенг таркалган).

Пул маблагларини таксимлаш к^пинча низоларга сабаб булади, улар 
одатда хакамлик суди Раисини ишдан бушатиш билан тугалланади. Низоли 
холатларни олдиии олиш максадида хакамлик суди хукукий холати ва унинг 
хакамлик судини ташкил этган юридик шахе билан узаро муносабатлари 
Низомда кзйд этилиши керак, ёки хакамлик суди ва уни ташкил этган 
юридик шахе уртасидаги битимда батафеил кайд этилиши керак. Айтиб 
jfauiraH  битам хакамлик суди тарафидан суд Раиси томонидан имзоланади, у 
билан кушимча сифатида мехнат шартномаси хам тузилади, шартнома унга 
судни ташкил этган юридик шахе билан низо келиб чикиб окибатда юридик 
шахе хакамлик суди Раисини ишдан бушатган холда, унга туманлараро 
фукаролик судига ишга кайта тикланиш хакида даъво аризаси билан 
мурожаат этиш имконини беради.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик с у д и н и н г  регламента -  доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари тизимига кирувчи асосий ички 
хужжатдир. Хакамлик тартиб-таомилини ташкил этиш учун белгиловчи 
ахамиятга эга, чунки у хакамлик суди ва тарафлар учун мажбурий 
процессуал коидалар хисобланади. Регламент коидаларининг мажбурийлиги 
тарафлар томонидан хакамлик битимини тузишда уларнинг битам 
коидаларига буйсуниши билан шартланади. Шунинг учун хакамлик 
битимини тузишдан аввал, тарафлар улар хакамлик судида хакамлик 
мухокамасига хое жихатларини билмасликлари хакида афсус чекмасликлари 
учун узлари танлаган хакамлик суди регламента билан диккат билан 
танишиб чикишлари керак.

Одатда Регламент тулик хакамлик барча тартиб-таомилларга эга ва 
тартиб-таомилини таъминлаш учун зарурий процессуал тартибларни 
белгилайди. Хакамлик мухокамаси учун Регламент маъносини ухшашлик 
буйича давлат судлари томонидан фукаролар-хукукий низоларини 
куришидаги Хужалик процессуал ёки фукаролик процессуал кодекси билан 
таккосласа булади.
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Регламент хдкамлик суди ваколатини урнатувчи коидалар, хакамлик 
судини ташкил этиш ва унинг фаолияти масалаларига; хакамлик судлов иши 
тамойиллари ва хакамлик судида ишни куриш процессуал тартибига эга 
булиши керак. Регламентда, хакамлик судлари тугрисидаги Конунга асосан, 
иш буйича мухокамани кечиктириш ва тухтатиш тартиби, хамда суд 
томонидан хзл килув карорини кабул килиш ва хакамлик суди хал килувчи 
карорини ижро этиш тартиблари белгиланади.

Регламент норматив-хукукий хужжат хисобланмайди, лекин тарафлар 
томонидан хакамлик битимини имзоланиши унга риоя этишга мажбур 
килади, хакамлик суди учун эса -  суд ишида судья булишга розилиги ва 
хакамлик суди (шу жумладан Регламентдан) Кридаларидан фойдаланишга 
кура, хамда доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди К^оидаларига ва 
тарафлар битимига риоя этиш мажбурийлиги ушбу К,онун (25-модда) 
коидаларидаи келиб чикади.

Регламент коидалари шак-шубхасиз хакамлик судлари тугрисидаги 
Конун коидаларига мос келиши керак, унинг Конунга кушимча коидалари 
эса Конун (25-модда) томонидан кузда тутилган меъёрларида йул куйилади, 
масалан, Конунда суд ишини тухтатиш ёки кечиктириш холатлари 
урнатилмайди, бу Узбекистон Республикаси процессуал конун хужжатлари 
умумий коидаларидан келиб чикиб Регламентда кайд этилиши керак.

“Хакамлик битами” тушунчаси К°нунда жуда киска берилган. У 
тарафларнинг низони хал этиш учун хакамлик судига топшириш битами 
эканлигини англатади.

Хдкамлик битами хакамлик ишлаб чикариши асосидир. Хакамлик 
битимисиз хакамлик (арбитраж) мухокамаси бошлана олмайди. Шу тарика 
хакамлик мухокамаси хакамлик жараёиининг бошлангич нуктасидир, 
хакамлик суди мухокамасининг тарафлари уртасидаги хукукий 
муносабатларнинг келиб чикишининг дастлабки шартларидир.

Конун хужжатлари (Конуннинг 12-моддаси), хакамлик мухокамаси 
амалиёти ва назарияси икки турдаги хакамлик мухокамасига ажратади -  
хакамлик (арбитраж) шартномаси ва хакамлик (арбитраж) шартидир. (Изох: 
мазкур шархдар учун “хакамлик” ва “арбитраж” тушунчалари 
синонимдирлар).

Хакамлик шартномаси деганда, манфаатдор шахслар уртасидаги 
мустакил битим (алохлда хужжат, шартнома) тушунилади, унинг асосида 
мана шу шахслар томонидан тузилган кандайдир моддий-хукукий 
шартноманинг бажарилиши ёки изох этилиши билан ботик тарзда келиб 
чиккан ёки келиб чикиши м у м к и н  булган низоларнинг хдкамлик мухокамаси 
хакида келишадилар.

Хакамлик (арбитраж) шарти -  тарафлар моддий-хукукий 
муносабатларини тартибга солувчи асосий шартнома матнига киритилган, 
мазкур шартнома билан боглик тарзда келиб чикиши мумкин булган 
хдкамлик мухокамаси хакидаги шартдир.

Шуни таъкидлаш жоизки, келтирилган хакамлик битимлари таснифи 
принципиал юридик ахамиятга эга эмас, чунки юкорида курсатилган барча
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битимлар тури конуний, яъни конун чикарувчи томонидан рухсат этилган, 
хдмда бир хил хукукий окибатларни келтириб чикаради. Шу тарика, 
хдкамлик тартиб-таомили нуктаи назаридан хакамлик битими кандай шаклда 
тузилганлиги холати ахамият касб этмайди.

Конунда хакамлик битимининг алохида мустакил шартнома сифатида 
тан олиниши (3-модда) тижорат шартномасига унинг таркибий кисми 
сифатида киритилувчи тарафлар бажариши мажбур булган шартнома 
макомини беради (24-модда).

Конуннинг 24-моддасининг 1-кисмига асосан тарафлар бажаришга 
мажбур, хакамлик шарти шартноманинг бошка шартларидан, яъни модций- 
хукукий турдаги шартларидан мустакил деб тан олинади. Бу низом дастлабки 
шартноманинг хакикий деб топилиши мумкинлиги билан боглик холда 
амалий ахамиятга эга: бундай битимнинг хакикий хисобланмаслиги узича 
хакамлик шартйнинг бекор булишини келтириб чикармайди. Худди шунга 
Ухшаб, хакамлик битимининг хакикий саналмаслиги асосий шартноманинг 
хакикий саналмаслигини келтириб чикармайди. Шу тарика, тарафлар 
уртасида битимнинг хакикий саналмаслиги шартнома (хакамлик шартига эга) 
юзасидан низо келиб чикса хам уни хакамлик суди хал этиши керак.

3-моддада келтирилган тарафлар учун мажбурий булган хдкамлик шарти 
тушунчаси чеклангандир. У энг умумий характерга эга. Бу тушунчанинг 
батафсил маъноси нормалари хдкамлик битими сифатида нима курилиши 
мумкин эканлигини кенгрок аникловчи Крнуннинг 12-13 моддаларида 
берилган. К°нуннинг 3-моддасида курсатилган тарафлар учун мажбурий 
булган хдкамлик шартини аниклашда хакамлик мухокамасининг бошлангич 
нуктаси сифатидаги хакамлик битими низони хдкамлик судида куриб 
чикишга топшириш хохишига асосан тарафларнинг ихтиерий тарзда уз 
эркини билдиришига асосланиш аспекта мухим ахдмиятга эга.

“Хдкамлик мухокамаси тарафлари” тушунчаси хакамлик мухокамасида 
низолашувчи сифатида иштирок этиши мумкин булган субъектлар 
доирасини белгилайди. Хакамлик судлари тугрисидаги амалдаги конун 
хужжатлари хдкамлик мухокамасида турли субъектларнинг иштирок 
этишини аник белгиловчи нормаларни бирлаштиради. Аввал амалда булган 
конун хужжатлари фукаролар ва юридик шахслар хакидаги нормалар ва 
уларнинг хакамлик мухокамасида иштирок этиши тартибини турли норматив 
Хужжатлар буйича белгилар эди. Шунга кура хужалик низоларини хдл этиш 
учун хдкамлик суди тугрисидаги Низом (СССР Госарбитраж томонидан 
тасдикланган 30.XII.1975 й.) юридик шахслар уртасидаги хакамлик 
мухокамаларини белгилар эди, айни пайтда хакамлик суд жараёнида 
фукароларнинг иштирок этиши хакамлик суди тугрисидаги Низом билан 
тартибга солинган (УзР Фукаролик процессуал кодексига 3-сонли Илова 
1964 й.). “Хакамлик судлари тугрисидаги” Крнун кдбул килиниши билан 
курсатилган хужжатлар уз кучини йукотди.

Хакамлик мухокамасида иштирок этувчи субъектлар сифатида низо 
келтириб чикарган фукаролик-хукукий муносабатлар билан боглик шахслар 
иштирок этадилар. Жараён даъво хусусиятига эга



хакамлик судига даъво аризасини берган тараф даъвогар, бундай талаб 
килинган тараф эса жавобгар деб аталади.

Шуни таъкидлаш керакки, давлат судларида низони мухокама этиш 
тартибларини белгилайдиган процессуал конун хужжатлари фукаролик 
(хужалик) судларида суд иштирокчиларининг кенгрок доирасини урнатади. 
Шу тарзда фукаролик (хужалик) суд ишида хужалик ёки фукаролик 
процессуал конун хужжатларида кайд этилган холларда тарафлардан 
ташкари арз килувчи ва манфаатдор шахслар, учинчи шахслар, прокурор, 
давлат органлари, фукаролар уз-узини бошкариш органлари ва бошка 
органлар иштирок этишлари мумкин. Бундан ташкари, фукаролик (хужалик) 
суд ишида иштирок зтувчиларга эксперт, гувох, таржимон киради. Хакамлик 
судлари тугрисидаги Конун тарафлардан ташкари бошка суд ишида иштирок 
этувчи шахсларни кайд этмайди. Шуниси равшанки, хакамлик мухокамаси 
мохияти ва характеридан келиб чиккан холда унда прокурор, давлат 
органлари, фукаролар уз-узини бошкариш органлари иштирок этишлари 
мумкин эмас. Шу билан бирга, хакамлик суд ишида “манфаатдор шахслар” 
ва “арз килувчи” иштирок этиши мумкин эмас, чунки кайд этилган 
процессуал шахслар специфик суд ишлари иштирокчиларига киради 
махсус ишлаб чикариш ишлари ва карзни тулашга курби етмаслик 
(банкротлик) тугрисидаги ишлари, яъни хакамлик суди ваколатига 
кирмайдиган судлов ишлари хисобланади.

Учинчи шахсларнинг хакамлик мухокамасининг иштирокчилари булиши 
мумкинлиги тугрисида савол тугилади. Хакамлик судлари тугрисидаги 
Конун “учинчи шахе” хакида хеч нарсани кайд этмайди. Айни пайтда низони 
мухокама этишда суд ишида иштирок этмаётган, аммо тарафлар билан 
курилаётган иш юзасидан моддий хукукий муносабатларга биноан алокадор 
шахсларнинг хукук ва манфаатларига таъсир курсатилиши мумкин булган 
холатлар юзага келиши мумкин (масалан, бир нечта шахслар томонидан 
тузилган битга шартнома борасида хакамлик судида низо мухокамаси олиб 
борилганда, ёки умумий мулкка оид низолар холатида ва бошкалар). 
Хакамлик мухокамаси тартиб-таомилини бошкарувчи нормалар хакамлик 
суди томонидан курилаётган суд ишига учунчи шахсларнинг киритилиши 
тартиб-таомилини аник белгиламайди. Бундан ташкари, Конун бундай 
имконият хакида хам кайд этмайди. Шу сабабли мазкур масала доимий 
амалдаги хакамлик судлари Регламентида тартибга солинади. Суд 
мухокамасига учинчи шахени жалб этиш учун тарафлар розилиги хамда жалб 
килинувчи шахе розилиги зарур деб фараз киламиз.

Айни пайтда суд ишига учинчи шахсларнинг уларнинг розилигисиз 
иштирок этишга жалб этилиши имконияти хакидаги савол конунийдир. 
Хакамлик суд ишига учинчи шахсларнинг уларнинг розилигисиз жалб 
этилиши нуктаи назаридан ахзмиятга молик. Айрим холларда учинчи 
шахслар тарафларнинг розилигисиз хакамлик суди томонидан курилаётган 
суд ишида иштирок этишга жалб килинишлари мумкин. Шу тарзда 
мажбуриятлари буйича солидар жавобгар хисобланган кушимча масъулиятли 
жамият иштирокчилари (ФК 63-м., 1-к) жамият томонидан тузилган
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хдкамлик битими асосида хакамлик суди юрисдикциясига киради. ФК 60- 
моддасининг 1-кисмига асосан “тулик ширкат” иштирокчилари ширкат 
номидан тадбиркорлик билан шугулланадилар ва унга тегишли барча мулк 
билан унинг мажбуриятлари буйича жавоб берадилар. Шунинг учун уларни 
уз розиликларисиз хакамлик судига тарафлар сифатида жалб килиш мумкин.

Айни пайтда, расмий нуктаи назардан учинчи шахсларни хакамлик 
мухокамасига уз розилигисиз жалб этишга тусик булиб бундай кои дан и 
амалга оширишнинг мажбурий механизми йуклигидир. Шу сабабли учинчи 
шахсларга уларнинг иштирок этмасликлари хакамлик суди кдрори билан 
боглик холда улар учун модций зарар етказиши мумкинлигини тушунтириш 
керак.

Хакамлик мухокамаси термини хдкамлик судида тарафлар уртасида 
низони хал этиш жараёнини, хдмда хал этилган низо натижаларига кура 
хдкамлик суди томонидан хал килув карори кабул килиш тартиб-таомилини 
англатади. Шуи и таъкидлаш керакки, хакамлик суди томонидан низони хал 
этиш ва хал килув карори кабул килиш тартиб-таомили давлат судидаги 
бундай тартиб-таомилга Караганда (фукаролик суди шли, хужалик суди иши) 
демократикрок ва камрок расмийятчилик хисбланади. Хакамлик суд 
жараёнининг фукаролик (хужалик) суд жараёнидан процессуал фарки 
шундаки, хдкамлик мухокамаси тарафларида суднинг шахсий Регламентига 
асосан маълум даражада мухокамани утказиш коидаларини урнатиш 
имкониялари бор (судьяни танлаш, тарафлар иштирокисиз суд ишини куриш 
ва уни хал этиш хукуклари ва бошкалар). Яна шуни таъкидлаш керакки, 
хакамлик мухокамасида мажбур килишдан фойдаланиш имкони йук, чунки 
хакамлик суди давлат судлари каби хукукларга эга эмас. Шу тарика хакамлик 
суди гувохларни гувохлик бериш учун мажбурлаш, эксперт ташкилотлар 
экспертиза утказишдан бош тортсалар уларни эксперт хулоса беришга 
мажбурлаш хукукига эга эмас.

“Хакамлик суди” тушунчаси хакамлик судлари тугрисидаги Конуннинг 
бешинчи боби нормаларида кенгрок берилган (24-37 моддалар).

“Хакамлик суди” тушунчаси улар мавжуд булган икки асосий 
институционал турлар оркали очилади -  “доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик суди” ва адабиётларда баъзан “бир марталик хакамлик суди” деб 
номланувчи тарафлар томонидан айнан аник бир низони хдл этиш учун 
ташкил этилган “муваккат хакамлик суди” (ёки «ad hoc» хакамлик суди -  
лотинча “мазкур холат учун”).

Конун чикарувчи томонидан танланган “хакамлик суди” тушунчасини 
аниклаш усули етарли эмасдек куринади, чунки биринчидан, хдкамлик 
судига умумий ифода бермайди, иккинчидан, унинг хукукий маъносини 
аникламайди, учинчидан, Узбекистон Республикаси хакамлик судларини 
халкаро ва чет эл хдкамлик судларидан фаркламайди ва туртинчидан, 
хакамлик судларини “хусусий судлар” сифатида давлат судларидан 
ажратмайди.

Айни пайтда, шуни айтиш керакки, мазкур тушунчани ифодалашда 
конун чикарувчи халкаро савдо арбитражи хакидаги ЮНСИТРАЛ
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Намунавий конуни низомларида келтирилган йул оркали борган. Айнан 
шунда “хакамлик суди” мазкур юридик институтнинг маъносини 
ифодаламасдан унинг икки тури шаклида ифодаланади.

Хакамлик суди хукукий макоми ва хукукий маъносини аникдаш бизнинг 
фикрга кура мумкин эмас, чунки хакамлик суди юридик шахе эмас, хаттоки 
юридик шахе филиали хдм эмас ва купрок институционал тизим эмас балки 
шартли ташкилот, фикциядир, аммо хукукий асосга эга ва хакамлик 
мухокамаси жараёни ва унинг карорини ижро этишда фойдаланилади. Аммо 
Узбекистон Республикаси суд тизимида хдкамлик суди урнини аниклаш каби 
махаллий судларни халкаро ва чет эл арбитражлардан чегаралаш зарур эди. 
Биз хакамлик судини амалий масалаларни хал этиш, тижорат низоларини хал 
этиш учун институаллаштирилган алохида ижтимоий ходиса деб биламиз. Бу 
давлат судлари тизимидаги суд структураси эмас, балки унга параллел ва 
иштирокчилар ихтиёрий битами ва хусусий-хукукий муносабатларга 
асосланганлиги учун давлат руйхатидан утишга мухтож булмаган худди 
шундай ижтимоий ахдмиятга эга нодавлат нотижорат мустакил бизнес ва 
фукаролар ташкилотидир. Хакамлик суди ноёблиги ва узига хослиги 
шундаки, унинг карорлари давлат кучи ва обруси томонидан хакамлик 
судига судлов хукумати ахдмиятини берувчи давлат судлари томонидан ижро 
варакдларини бериш оркали таъминланади

Хакамлик с у д ь я с и  тущунчасида хдкамлик мухокамасини амалга 
оширувчи шахе хакида умумий тушунча берилади. Мазкур тушунча 
хдкамлик судьяси макомидаги энг мухим нарсани -  факатгина хакамлик 
мухокамаси коидаларига кура уни низони куриб чикиш учун тарафлар 
ихтиёри билан танлаш асосида унга ваколат беришини курсатади. Бунда 
ваколат бериш икки усул оркали -  хакамлик судьяларини бевосита тарафлар 
томонидан сайланиши, ёки тарафлар томонидан келишилган ёки мазкур 
Конун оркали урнатилган тартибга кура (15-модда) амалга оширилади. Бу уз 
низоларини хакамлик судида хад этишга топширувчи шахсларнинг хохиш 
билдириши эркинлигини акс этувчи хакамлик суд иши учун ута мухим, 
принципиал холатдир. Айнан низолашувчи тарафларнинг узлари томонидан 
хакамлик судьяларини тайинлаш имкони хакамлик мухокамасини 
профессионал судьялар томонидан амалга оширувчи давлат судлов 
тизимидан фаркловчи асосий хусусиятидир. Мутахассислар фикрича, 
тарафларнинг процессуал ихтиёрий эркинлиги низони хдкамлик суди оркали 
хал этишдаги асосий жараён принципидир. Бу ихтиёрий эркинлик, хусусан, 
хакамлик судьяларини сайлаш тартиб-таомилини аниклаш эркинлигида хам 
куринади.

Хакамлик судьяси жисмоний шахе булади. Хакамлик судлари 
тугрисидаги Крнунда хакамлик судьялари фукаролиги ва ёшига нисбатан 
чекловлар мавжуд. 25 ёшдан ёш булмаган факатгина Узбекистон 
Республикаси фукдролари Узбекистон худудида хакамлик мухокамасини 
амалга оширувчи хакамлик судьялари булиши мумкин.
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Мазкур норма энг умумий характерга эга. Хакамлик судьясига 
куйиладиган талаблар эса хакамлик судлари тугрисидаги Крнуннинг 14- 
моддасида аник берилган.

4-модда. Хакамлик судлари фаолиятининг асосий принциплари
Хакамлик судларининг фаолияти конунийлик, муста киллик, 

хакамлик мухокамаси маълумотларининг ошкор килинмасл иги, 
хакамлик судьяларининг холислиги, диспозитивлик, хакамлик 
мухокамаси тарафларининг тортишуви ва тенг хукуклилиги асосида 
амалга оширилади.

Хакамлик судлари фаолиятининг асосий принциплари шархланаётган 
моддада берилган, бирок биз фукаролик (хужалик) суд ишининг бошка 
умумий принциплари хам хакамлик мухокамасига уз таъсирини курсатиши 
хдкида гапиришимиз мумкин. Хакамлик мухокамаси тадбиркорликни 
куллаб-кувватловчи усулларнинг энг амалий усулларидан биридир, чунки 
унинг принциплари тадбиркорлик фаолияти табиати учун максимал тарзда 
жавоб беради. Хакамлик судлари фаолияти асосига тарафларнинг низони 
аслига кура узлари танлаган органга ихтиёрийлик ва ишончлилик 
принциплари куйилган.

Хакамлик суди асосий фаолияти сифатидаги хакамлик мухокамаси 
конунийлик, хакамлик судлари мустакиллиги ва холислиги, диспотизивлик, 
тарафлар тортишуви ва тенг хукуклиги асосида амалга оширилиши керак.

Хакамлик суди фаолияти амалиётида хакамлик мухокамаси 
принциплари хакидаги саволлар авваламбор низоларни куриб чикиш 
жараёнида хакамлик мухокамаси коидаларини бузиш фактлари 
мавждулигини аниклаш учун келиб чикади. Хакамлик суди тагишли тарзда 
УзР ФПК ва УзР ХПК да урнатилган процессуал нормаларга таяниш 
хукукига эгалиги шубхасиз. Аммо бу хакамлик судининг мажбурияти эмас, 
балки хукукидир, чунки унинг Коидалари (К,онуннинг 25-моддасига асосан) 
тарафлар хакамлик мухокамасини мустакил холда аниклаш хукукига 
эгаликларини урнатади. Шунга карамасдан, конунийлик принципи амалдаги 
конун хужжатлари ва умумий кабул килинган амал килиш асосларидан келиб 
чиккан холда хакамлик судларини суд ишининг умумий принципларига риоя 
килишга мажбур этади. Шу тарика хакамлик мухокамасида судьялар 
мустакиллиги принципи умумий юрисдикция судларидагига Караганда 
мухимрокдир, чунки тарафлар узлари судьяларни танлайдилар ва аникки 
улар танланган судья камида унинг низодаги урнини тушуниши ва куллаб- 
кувватлашидан манфаатдор. Мустакиллик принципи бу ерда судьянинг 
шахсий хусусиятларидан келиб чиккан холда амалга оширилади. Уни судья 
этиб сайлаган шахсга нисбатан холис ва мустакил була оладими, бунга 
заррача шубха булганида уз номзодини узи рад кила оладими. Баъзи 
принциплар махсус норматив хужжатларда кайд этилмаган, шунга 
карамасдан хдкамлик судьялари томонидан кулланилиши шарт, чунки умум 
мажбурий хукук нормаларидан келиб чикади. Масалан, конун ва суд олдида
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тенглик принципи конституцион асослардан келиб чицади. Бунга зид тарзда 
хдкамлик мухокамаси ошкоралиги каби принципларига риоя этиш 
масалаларини хакамлик судлари бундай шартларни узларининг аник 
белгиловчи хужжатларида кайд этган тарзда мустакил тарзда хал этишлари 
мумкин, чунки низони куриб чикиш тартиб-таомили тарафларнинг узлари 
ёки хакамлик судлари томонидан тартибга солинади. Ошкор килинмасликни 
хакамлик мухокамасининг принципи деб тан олиниши тарафларга уларнинг 
низолари курилиши очик ёки ёпик тарзда булишини мустакил аниклаш 
хуку кини кайд этади.

Тарафлар битимига кура низони очик мухокама этиш кузда тутилган 
холлардан мустасно холатларда низоларни мухокама этиш ёпик мажлисларда 
амалга оширилиши хакидаги шартни хакамлик суди Регламентига киритишга 
йул куйилган. Бу коиданинг амалга киритилиши суд мухокамасининг 
ошкоралиги умумфукаровий принципига зид булишига карамасдан, 
хдкамлик судлари хакамлик судлов ишлари учун мустакил принциплар ва 
коидаларни киритишлари мумкин.

Хакамлик мухокамаси хдкидаги махдумотларни ошкор этилиши 
факатгина тарафлар розилиги билан руй бериши мумкин. Хакамлик суди хеч 
бир тарафдан исбот излаш ёки талаб килишга аралашмайди, чунки бу 
умумий кабул килинган тарафлар тортишуви принципини бузишни англатар 
эди.

Бутун дунёда сиёсат ва иктисод сохдларида глобал узгаришлар 
бошланиши билан тобора тарихий анъана ва умумий тан олинган хукукий 
стандартларга кайтиш бошланди, бунинг натижасида низоли хукукий 
муносабатларни шахсий хукук принциплари асосида тартибга солиш имкони 
яратилди. Бунинг намоён булиши ифодаларидан бири суд ишида 
диспозитивлик принципига амал килиниши булди.

Бу принцип субъектларнинг хукукий муносабатлар таркиби, уларнинг 
судлов химояси усули ва воситалари узлари томонидан аниклаш эркида 
намоём булади. Бирок мазкур принцип хусусий хукукий автономия 
чегараларидан ташкарига чика олмайди, шунинг учун тарафларнинг суд 
ишида узларини эркин тутиш хукуки кдтьий аникланган чегаралар билан 
белгиланган. Хар бир тараф суд ишида факатгина бу оркали бошка шахслар 
Хукуки бузилмаган холдагина бирон-бир Уз хукукини амалга ошириши 
мумкин. Хакамлик суди ишида диспозитивлик принципининг узига хослиги 
тарафларга узларига хукук ва мажбуриятлар бериши ва уларга уз ихтиёрига 
кура бошкариш, химоя усулини аниклаш, хукукий муносабатлар келиб 
чикиши вакти, уларнинг узгариши ва тугатилишини белгилаш ва бошкалар 
буйича чексиз имкониятларни беришдир. Хдкамлик суд ишида 
диспозитивлик принципи хукук борасида низо келиб чикишигача намоён 
булади. Фукаролик хукукий муносабатлар тарафлари шартнома тузишда 
унинг матнига хдкамлик шартини киритганларида, шу пайтда диспозитивлик 
принципига асосан улар узлари ораларида келиб чикувчи низоларни куриб 
чикиш учун аник хдкамлик судини танлайдилар. Даъво аризасини топшириш 
жараёнида даъвогар аник жавобгарлар, даъво талаблари предмета ва
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исботларини аниклаш, даъвони таъминлаш хакида илтимоснома бериши 
хукукига эга. Хдкамлик суди уз ташаббусига кура тарафлар талаблари 
чегараларидан ташкарига чикиш хукукига эга эмас ва бу боскичда 
диспозитивлик принципининг хакамлик суд ишида амалга ошиши унинг 
фукаролик суд ишида намоён булиши билан бир хил. Фарки шундаки, 
хакамлик судига мурожаат килишда тарафлар диспозитивлик принципини 
тула тарзда амалга оширган холда хакамлик суди таркибини 
шакллантиришда уз хукукларини амалга оширадилар. Бунда тарафлар 
хдкамлик судьялари номзодини ушбу суд хдкамлик судьялари руйхатидан 
танлайдилар, хдмда хакамлик суди Раисига хдкамлик судяларини тайинлаш 
хукукини беришлари мумкин. Хакамлик суди таркибининг шаклланишида бу 
принципнинг намоён булишида ижобий омил мавжуд, чунки судьяларни 
мустакил тарзда танлашда тарафлар уларга туда ишонч билдирадилар ва 
натажада улар чикдрган карорни ижро этишга олдиндан розилик 
билдирадилар.

Хдкамлик суд иши диспозитивлик принципи туфайли хакамлик судлари 
карорларини мажбурий ижро этиш тартиб-таомили жуда кам учрайдиган 
холатдир.

Суд ишининг бошка асосий принципи -  тортишувлик принципи айнан 
хакамлик суд ишида ёркин намоён булади. Давлат судидан фаркли тарзда, 
хдкамлик суди исбот туплашда иштирок этиш, ёки давлат манфаатларини 
химоя этиш хукукига эга эмас ва иштирок этишга мажбур эмас. 
Тортишувлик тамоили тарафлар хар бири уз исботларини низодаги уз урнини 
асослаш учун такдим этишида куринади. Уз фойдасига купрок ва яхширок 
асосланган далилларни такдим этган тараф ишни уз фойдасига хал килишга 
эришади. Яни далиллаш вазифаси тарафларга тегишли, суд эса бетараф ва 
объектив.

5-модда. Х/акамлик судларини ташкил этиш
Узбекистон Республикасида доимий фаолият курсатувчи ва 

муваккат хакамлик судлари ташкил этилиши мумкин.
Давлат хокимияти ва бошкарув органлари вдкамлик судларини 

ташкил этиши хамда хакамлик битими тарафлари булиши мумкин 
эмас.

Хакамлик судлари юридик шахе булмайди.

Шархланаётган модданинг биринчи кисмида олдинги моддада (3-модда) 
берилган ва “хакамлик суди” тушунчасини анюуювчи таъриф деярли 
кайтарилади. Узбекистонда муайян низоларни хал этиш учун доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судлари ва муваккат хакамлик судларини 
ташкил этиш имкони кузда тутилганлиги хдкида суз юритилади. Бирок, 
фикрмизча, олдинги моддадан фаркли равишда айнан мазкур моддада 
юридик техника ва норматив материални жойлаштиришни 
оптималлаштириш нуктаи назаридан хакамлик судларида хакамлик
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мухокамасини амага ошириши мумкин булган турларини очиб бериш 
максадга мувофик, булади.

Хдкамлик судлари тугрисидаги Конунда Узбекистонда мавжуд булиши 
мумкин билган хакамлик судларининг факатгина икки шакли келтирилган. 
Хрлбуки, халкаро савдо арбитраж амалиётига хакамлик мухокамасининг яна 
бир шакли мавжудлиги маълум -  яни идоравий деб аталувчи хдкамлик 
(арбитраж) судлари. Улар фаолиятининг мохдати шундаки, баъзи тижорат 
ташкилотлари ёки доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари муваккат 
хакамлик суди “ad hoc” фаолиятини маъмурий бошкарадилар (яъни, тарафлар 
низони куриш учун суд ёки судьяларни “танлаб берадилар”). Хдкамлик 
жараёнини ташкил этишда ёрдам курсатишдаги уз хизматлари учун улар 
махсус регламентларда белгиланган шартлар буйича воситачилик хакларини 
оладилар. Шу тарика, хдкамлик суд ишининг курсатилган мазкур шакли 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари ва муваккат хакамлик судлари 
уртасидаги оралик шаклидир. Муваккат хакамлик суди учун “тайинловчи 
орган” маъмурияти хизматлари алохида, йирик хакамлик судлари амапий 
фаолиятида хам рухсат этилиши мумкин.

Иккинчи кисмида доимий фаолият курсатувчи хакамлик судини таъсис 
этувчи сифатида иштирок этувчи субъектлар курсатилмаган, аницланмаган. 
Умумий коидага асосан, бундай таъсис этувчи сифатида Узбекистон 
Республикаси конун хужжатларига асосан тузилган хар кандай юридик шахе, 
юридик шахслар бирлашмаси (ассоциация, иттифоки) булиши мумкин. 
Модда мазмунига кура, Узбекистон худудида жисмоний шахслар, хамда чет 
эл ташкилотлари, яъни чет эл конун хужжатлари асосида тузилган юридик 
шахслар хакамлик суди таъсисчилари була олмайдилар. Давлат хокимияти ва 
бош кару ви органларининг хакамлик суди тузишга хукукдари йук. Бундай 
чеклов максадга мувофивдир, чунки агар хакамлик суди давлат органи 
кошида тузилса, давлат, унинг кошида тузилган давлат органи 
манфаатларини химоя килиш зарурияти туфайли объектив ва мустакил була 
олмайди. Давлат органларига хдкамлик битими тарафи сифатида иштирок 
этиш хам ман этилган, бу эса мутлако тугри, чунки хокимият ва бошкарув 
ваколатларига эга давлат органи судьяларга таъсир курсатишнинг катга 
имкониятига эга, ёки хакамлик суди карори оркали давлат мулкига оид 
назоратсиз шубхали битимлар тузиш ва уларни конунийлаштириш 
имкониятига эга.

5-модданинг 3-кисми хакамлик суди юридик шахе булмаслигини 
белгилайди. Шу борада хдкамлик судининг хукукий субъектлилиги 
аникланмай колади, натижада унинг фукаролик муомаласида иштирок этиши 
имкони, фукаролик хукукларига эга булиш ва фукаролик мажбуриятларини 
бажариш, фукаролик-хукукий мажбуриятлари олдида жавобгарлиги аник 
эмас. Юридик шахе була турмай хакамлик суди унинг баъзи хусусиятларига 
эга, яъни банкда хисобварагига, мухр ва х.к.ларга эга булиш хукуки. Мавжуд 
хакамлик суди судда даъвогар ёки жавобгар булиш хукуки йук, у мустакил 
балансга эга эмас. Хукукий макомига кура хакамлик суди юридик шахснинг 
филиалига купрок якин, лекин унинг мавке ва макоми специфик ва алохида
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максад ва вазифалари билан фаркланади, мухими хакамлик суди ишни 
мухокама этишда ва хал килув карори кабул килишда уни ташкил этган 
юридик шахсдан мутлоко мустакил. Бу мустакиллик биринчи навбатда 
хакамлик суди судьялари юридик шахсга боглик булмаган тарафлар 
томонидан сайланиши билан таъминланади.

Айни пайтда шуни таъкидлаш мухямки, конун чикарувнининг тегишли 
курсатмаларининг йуклигига карамасдан, хакамлик судлари фаолияти 
тижорат фаолияти сифатида курилиши мумкин эмас. Бу айницса солик 
солиш максадлари учун мухим. Солик органлари амалиётида хакамлик 
судлари фаолиятини фойда куриш учун хизмат курсатиш фаолияти сифатида 
куриш хзракатлари руй берган. Бунда солик органлари фойда куриш учун 
тадбиркорлик фаолиятига хизмат курсатиш деб хисоблаб мулкий низоларини 
куриб чикиш учун олинадиган фойдага солик солиниши ва туловлардан 
кушимча киймат солиги олиниши керак деган фикрдан келиб чикканлар. 
Бирок Германия, Франция, К,озогистон, Россия ва бошка мамлакатлар суд- 
арбитраж тажрибаси, хамда бу мамлакатлар солик органлари конун 
хужжатлари ва тажрибаси курсатишича улар хакамлик судлари фаолияти 
юритилишига бундай муносабатни тугри тадбик килмадилар. Хусусан, 
бундай тоифадаги низолар буйича суд карорларида хакамлик судида 
низоларни мухокама этишни Узбекистон Республикаси Фукаролик 
кодексининг 38-бобида тушунча берилган тижорат фаолиятига, шу жумладан 
фойда куриш максадида хизмат курсатишга хам киритиш мумкин эмас деб 
курсатилган. Хакамлик судига (ёки хакамлик судини ташкил этган юридик 
шахсга) хакамлик туловлари сифатида келиб тушувчи пул маблагларига 
солик солиниши мумкин эмас.

6-модда. Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди
Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди юридик шахе 

томонидан ташкил этилиши мумкин ва унинг хузурида фаолият 
курсатади.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди юридик шахе доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судини ташкил этиш хакида карор кабул 
килганида, доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг 
коидаларини ва хакамлик судьялари руйхатини тасдиклаганида ташкил 
этилган деб хисобланади.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судини ташкил этган 
юридик шахе унинг ташкил этилганлиги тугрисидаги хужжатлар 
нусхаларини хакамлик суди жойлашган ердаги адлия органига юборади.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди уз номи ёзилган бланка 
ва юмалок мухрга, Узбекистон Республикаси худудида хисоб-китоб 
вараклари, валюта хисобваракларига хамда бошка банк 
хисобваракларига эга булиши мумкин.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди фаолиятини тугатиш 
тартиби доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг коидалари 
билан белгнланади.
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Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди ташкил этилиши пайти 
таъсис этувчи -  юридик шахе томонидан куйидаги мажбурий шартларига 
риоя этилиши билан богланади — 1) доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судини ташкил этиш хакидаги карор кабул килиниши; 2) доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди хакида коидаларни (регламент, низом) 
тасдикланиши; 3) хдкамлик судьялари руйхатини тасдикланиши. Юкорида 
келтирилган шартларнинг бирортасига риоя этилмаганда доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди ташкил этилган деб хдеобланмайди.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди -  мазкур суд маълум 
муддатга ва чегараланмаган сондаги ишларни куриш учун ташкил 
этилганлигини англатади. Европа ва Осиёдаги машхур хакамлик судляри 
унлаб йиллар мобайнида фаолият курсатиб келмовда (Лондон, Париж, 
Стокгольм, Миср судлари, Хиндистон ва бошкапар). Доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди одатда доимий идора, ходимлар таркиби, мухр, 
банкларга хисоб вараклари, бошка реквизитларга эга ва мунтазам тарзда 
низоларни мухокама этади, лекин юридик шахе хисобланмайди. Хакамлик 
суди Раиси одатда хакамлик судини ташкил этган юридик шахе томонидан 
тайинланади, лекин хакамлик суди тугрисидаги Низомда суд Раисини сайлаш 
ва тайинлашнинг бошка усулларини хам кузда тутиш мумкин. Масалан, 
руйхатга киритилган хакамлик судьялари йиг илишида уни сайлаш масаласи.

Шархланаётган модданинг учинчи кисми доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик судини ташкил этган шахе -  юридик шахсга унинг ташкил 
этилганлиги тугрисидаги хужжатлар нусхаларини янги ташкил этилган 
хакамлик суди жойлашган ердаги адлия органига юборишини кайд этади.

Шархланаётган норма аслига кура хдкамлик суди ташкил этилишининг 
хабар берилиши тартибини урнатади. Таъсис этувчиларга тегишли 
хужжатлар нусхаларини адлия органларига жунатиш кифоя, адлия 
органларининг хакамлик судини ташкил этилиши учун розилиги ёки 
маъкуллаши талаб килинмайди. Мазкур коидаларга амал килмаганлик учун 
конун хеч-кандай санкцияларни кузда тутмаган. Шунга кура курсатилган 
норманинг юридик ахамияти хакида бир катор саволлар тугилади. Хусусан, 
хакамлик суди ташкил этилганлиги хакида адлия органига хабар 
бермасликни уни ташкил этиш тартиби тугрисидаги Конуннинг бузилиши 
деб караш мумкинми деган мухим савол келиб чикади. Ушбу Конуннинг 6- 
моддасига кура хакамлик судини ташкил этиш бу хакида факатгина 
манфаатдор юридик шахе томонидан карор кабул килиниши билан 
богланади. Бунга асосан, яна куйидаги савол тугилади: доимий фаолият 
курсатувчи суд ташкил этилганлиги хакида хабар берилмаслиги адлия 
органларининг унинг карорининг мажбурий ижро этилиши хдкидаги аризага 
муносабати кандай булиши керак? Адлия органлари бу холда адлия 
органларида руйхатда булмаган хакамлик суди карорининг бекор 
килинишини талаб килишлари, хамда айнан бундай хдкамдик судининг 
ташкил этилганлиги хакида хабар берилмаганлиги сабабли унинг карорини 
мажбурий ижро этишни рад этишни талаб килишлари мумкинми? Бу 
саволларга жавоблар бир маънога эга -  адлия органларини узининг ташкил
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этилганлиги хакида хабар килинмаган хакамлик суди карори хар кандай 
холатда тегишли суд томонидан ижро этилиши керак, чунки хабар килмаслик 
суд карорини ижро этишни рад этиш учун асос була олмайди, чунки рад 
этиш асослари мазкур Крнунда тулик курсатилган (47-53 моддалар) ва уни 
кенгайтирувчи шархлаш мумкин эмас.

7-модда. Муваккат хакамлик суди
Муваккат хакамлик суди хакамлик битими тарафлари Уртасида 

келиб чиккан муайян низони хал этиш учун улар томонидан ташкил 
этилиб, низо куриб чикилганидан кейин муваккат хакамлик суди уз 
фаолиятини тугатади. Хакамлик судида раислик килувчи (низо 
хайъатда куриб чикилаётганда) ёхуд хакамлик судьяси (низо якка 
тартибда куриб чикилаётганда) хакамлик битими нусхасини ва 
муваккат хакамлик суди ташкил этилганлиги тугрисидаги хабарномани 
мазкур суд жойлашган ердаги адлия органига хакамлик мухокамаси 
бошлангунига кадар юборади.

Муваккат хакамлик судини ташкил этиш тартиби хакамлик битими 
тарафлари томонидан ушбу конунга мувофик белгнланади.

Шархланаётган модда муваккат хакамлик судида (уни яна “ad hoc” деб 
белгилайдилар) (давлат судидан фаркли тарзда) тарафларга нафакат 
хакамлик суди таркибини шакллантириш (Конуннинг 15-моддаси, 3-кисми), 
балки муваккат хдкамлик суди таркибидагиларнинг судни ташкил этишда ва 
унга топширилган низони мухокама этишда риоя килиши керак булган 
процессуал коидаларни хам аниклашда кенг ваколатлар берилганлик фикрига 
асосланади.

Ушбу Конуннинг 15-моддаси коидасига мос булган мазкур модданинг 3- 
кисмининг низо тарафларига хакамлик мухокамаси коидаларини куллаш 
хакида келишишга имкон берувчи диспозитивлик характери узига эътибор 
каратади. Муваккат хакамлик суди ушбу Конунга ёки тарафлар битимига 
асосланиб ташкил этилиши мумкин, бошка доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик суди Регламентидан олинган коидаларини хам, тарафларнинг 
узлари томонидан ишлаб чикилган (ва келишилган) коидаларни хам куллаши 
мумкин.

Бундай хакамлик суди муайян низони хал этиш учун ташкил этилаётган 
экан, доимий фаолият курсатувчи хакамлик судидан фаркли тарзда олдиндан 
тайёрланган Регламентга эга була олмайди.

Маълумки, БМТ Бош Ассамблеяси томонидан 1976 йил 15 июнда 
маъкулланган ЮНСИТРАЛ Арбитраж регламента айнан халкаро савдо “ad 
hoc” арбитражи фаолиятини тартибга солиш учун мулжалланган. Ундаги 
коидалар ташки иктисодий характерга эга булмаган низони хакамлик судида 
мухокама этиш учун коида ва тартиблар ишлаб чикишда кулланиши 
мумкинлигига тусик йук.
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Маълум сабабларга кура, тарафлар хакамлик мухокамаси коидаларини 
тайёрлашда хакамлик судлари фаолиятини тартибга солувчи амалдаги конун 
хужжатлари катьий императив нормаларидан четга чикишга хакли эмаслар.

Конун томонидан тартибга солинмаган ва тарафлар томонидан 
келишилмаган процессуал масалалар хдкамлик суди томонидан муваккат 
хакамлик суди таркибини белгиловчи коидаларга мувофик хал этилади. 
Бунда муваккат хакамлик суди УзР ХПК ёки УзР ФПК даги тегишли ухшаш 
нормалар билан фойдалаяишлаши мумкин.

Конуннинг аввалги моддасига берилган шархларда кайд этганимиз каби, 
муваккат хакамлик судининг ташкил этилганлигидан сунг раислик 
вазифаисини бажарувчи судья худудий адлия органига хакамлик битими 
нусхасини ва муваккат хакамлик суди ташкил этилганлиги хакидаги ёзма 
хабарномани юборади.

Мазкур хужжатларни кабул килган адлия органи муваккат хакамлик 
судларини хисобга олади (Конуннинг 8-моддаси, 1-кисми).

Муваккат хакамлик суди низони куриб чикиб Конуннинг 38-42 
моддаларига амал килган холда, тарафлар битимида белгиланган барча 
коидаларга риоя килган холда хдл килув карорини кабул килади ва шу билан 
уз фаолиятини тугатади. Бирок кушимча хдл килув карори кабул килиш ёки 
уни тушунтириш, ёки ёзувдаги камчилик ва арифметик хатоларни тугрилаш 
зарурияти тугилганда муваккат хакамлик суди тарафлар аризасига асосан 
(агар тарафлар битимда узгача тарзда келишмаган булсалар) Конуннинг 40- 
42 моддаларига асосан тегишли аникликлар кабул килиши ва масалаларни 
мухокама этишга киришга хакли.

8-модда. Хакамлик судлари хисобини юритиш
Коракалпогистон Республикаси Адлия вазирлиги, вилоятлар ва 

Тошкент шахар адлия бошкармалари тегишли худудларда доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судлари хисобини руйхатдан утказишни 
ва муваккат хакамлик судларини хисобга олишни амалга оширадилар.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судларини ташкил этиш ва 
фаолиятини тугатиш, муваккат хакамлик судларини ташкил этиш 
тугрисидаги, шунингдек доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари 
таркибига кирувчи хакамлик судьялари хакидаги ахборот Узбекистон 
Республикаси Адлия вазирлиги томонидан тнзимлаштирилади хамда 
"Узбекистон Республикасининг конун хужжатлари туплами"да эълон 
Килинади.

Хакамлик судлари хисобини юритиш тартиби Узбекистон 
Республикаси Вазирлар Махкамаси тасдиклайдиган Низом билан 
белгиланади.

Шархланаётган модданинг 1-кисмига асосан адлия органлари доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судлари хисобини руйхатдан утказишни 
амалга оширадилар.
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Хисоб юритиш максади оддий ва аник, чунки ташкил этилган хакамлик 
судларининг куйидаги максадларда хлсоби юритилиши керак: а) уларнинг 
сонини вилоят ва бутун республика буйлаб аниклаш;

б) тарафларнинг ваколатли судларга хакамлик суди карорини шикоят 
килиш хакида ариза билан мурожаат килганда, ёки хакамлик суди карорини 
мажбурий ижро этишга ижро варакасини бериш хакида ариза билан 
мурожаат килганида уларни идентификация килиш;

в) улар фаолиятини мониторинг килиш ва хакамлик судлари тизими 
амал килиши самарадорлигини аниклаш.

Бирок “хлсобини руйхатдан утказиш” суз бирикмаси таажжуб 
тугдиради. Конуннинг 6-моддасига биноан, юридик шахе доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик судини ташкил этиш хакида карор кабул килиши, ушбу 
суд К°идалари ва хакамлик судьялари руйхатини тасдиклашидан бошлаб 
хдкамлик суди ташкил этилган деб хисобланади.

Конун томонидан хеч кандай рухатга олиш кузда тутилмаган, агар 
хакамлик суди юридик ёки жисмоний шахе булмаса уни кандай руйхатдан 
Утказиш мумкин.

Модданинг 2-кисми жуда мухимдир, чунки Конуннинг 8-моддасига 
асосаи хакамлик судлари хакидаги маълумот тизимлаштирилади, 
умумийлаштирилади ва чоп этилади ва албатта тадбиркорлар, чет эл 
сармоядорлари ва бошка манфаатдор шахслар томонидан талаб килинади. Бу 
маълумотни бошка вазифаларга эга булган “Узбекистон Республикаси конун 
хужжатлари туплами”да жойлаштирилишиня максадга мувофик эмас деб 
хисоблаймиз, бундан ташкари хакамлик судьялари руйхати, бу судьялар 
хакидаги маълумот бирор-бир конун хужжатларининг тартибга солиш 
объекта хцеобландайди.

Шуни хам таъкидлаш керакки, хакамлик судлари давлат органлари 
эмаслар ва давлат адлия тизимига кирмайди ва иерархик тизимни ташкил 
этмайди. Айникса, шуни хам таъкидлаш жоизки, хакамлик судлари фаолияти 
давлат органларининг назорати остида эмас (прокуратура, адлия, солик ва 
бошка органлар). Назоратчи органлар хакамлик судини ташкил этган юридик 
шахенинг хакамлик суди фаолиятини таъминлашда конун хужжатларига 
риоя этишини текширишга хакли (хакамлик судидан тушган пул 
маблагларининг сарфланиши, хакамлик суди фаолиятини молиялаштириш ва 
х.к.).

2-БОБ. Х/ОСАМЛИК СУДЛАРИ ТОМОНИДАН 
ХАЛ ЭТИЛАДИГАН НИЗОЛАР.

ХАКАМЛИК БИТИМИ

9-модда. Хакамлик судлари томонидан х/ал этиладиган низолар
Х,акамлик судлари фукаролик хукукий муносабатларидан келиб 

чикувчи низоларни, шу жумладан тадбиркорлик субъектлари уртасида 
вужудга келувчи хужалик низоларини хал этади.
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Х,акамлик судлари маъмурий, оила ва мехнат хукукий 
муносабатларидан келиб чикувчи низоларни, шунингдек конунда 
назарда тутилган бошка низоларни хал этмайди.

9-модца низонинг хдкамлик суди ваколатига алокадорлигини аниклайди, 
яъни низоларнинг хакамлик судига тегишлилигини аниклайди. Хакамлик 
суди ваколати хакидаги масала энг мунозарали, “долзарб” масала деса 
булади. Модданинг биринчи кисми хакамлик судига фукаролик хукукий 
муносабатлардан келиб чикувчи низоларни хдл этиш хукукини беради. Бу 
умумий ва ноаник белгилаш, чунки бундай низолар доираси жуда кенг ва 
албатга фукаролик муносабатларидан барча низолар хдм хакамлик суди 
ваколатига кирмайди. Шу тарика хусусий мулк хукукини тан олиш, сервитут 
Хукукини урнатиш, кучмас мулк билан боглик келишувлар буйича 
низолашиш ва уларни руйхатга олиш органида руйхатдан утказиш, давлат 
мулкини хусусийлаштириш хдкидаги низолар, низолашув мулкда давлат 
улуши мавжудлигидаги низолар муаммовий булиб колаверади. Бу ерда 
олимлар ва мутахассислар фикрлари фаркланади ва бу муаммоларни 
факатгина бошка мамлакатлар тажрибаси ва конун хужжатларининг у ёки бу 
холатларини расмий изохлашга асосланган миллий судлар тажрибаси хдл 
этиши мумкин.

Албатта, хдкамлик суди УзР Крнунлари томонидан факатгина хужалик 
ва фукдролик судлари ёки бошка органлар ваколатига киритилган ишларни 
куришга хакди эмас, хусусан: 

бола асраб олиш тугрисида; 
юридик фактни белгилаш тугрисида; 
алиментларни ундириш тугрисида;
фукарони мажбурий тарзда психиатрик касапхонага ёки стационарга 

ёткизиш тугрисида; 
мехнат низолари;
карз тулашга курби етмаслик тугрисидаги ишлар (банкротлик); 
маъмурий-хукукий муносабатлардан келиб чикадиган низолар; 
солик муносабатлари ва давлат органларининг маъмурий фаолияти 

билан боглик низолари.
Модданинг иккинчи кисмида конун чикарувчи хдкамлик судларига 

“...конунда назарда тутилган бошка низолар...”ни куриб хал этишни ман 
этади. Ифода аник эмас, чунки Конун томонидан бошка суд ваколатига 
берилган низолар назарда тутилган, масалан давлат хокимият органи 
томонидан етказилган зарар хакидаги даъволар.

Тан олиш керакки, Крнунда хакамлик суди ваколатининг 
чекланишининг барча холатлари кузда тутилмаган, бу эса англашилмовчилик 
келтириб чикаради ва натижада хакамлик суди хдл килув карорини бекор 
килинишига олиб келиши мумкин. Биз айтиб утганимиздек, мулкдан давлат 
улуши мавжудлиги хакидаги низолар буйича ишларнинг хакамлик судига 
судловлиги тугрисидаги масала хдл этилмай колмовда. Бу улуш 5%, 20%, 
50% ёки 95% булиши мумкин. Бундай низоларни хакамлик суди томонидан
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мухокама этилишининг катьий ман этилиши мавжуд эмас. Лекин аёнки, 
давлат мулки прокурор, хокимият органлари ва бошка органлар ваколатидаги 
вазифалар, бу эса бундай низоларни хакамлик судларида куриб хал 
этилишини кийинлаштиради.

10-модда. Низолар х;ал этилаётганда ва хрл к/илу в царорлари к/лбу л 
кцлинаётганда хакамлик суди томонидан кулланиладиган нормалар

Хакамлик суди низоларни Узбекистон Республикасининг конун 
хужжатлари асосида хал килади.

Хакамлик суди шартнома шартларига мувофик ва иш муомаласи 
одатларини хисобга олган холда хал килув карорини кабул килади.

Агар хакамлик битими тарафларининг муносабатлари конун 
хужжатлари ёки хакамлик битими тарафларининг келишуви билан 
тугридан-тугри тартибга солинмаган булса ва бу муносабатларга 
нисбатан кулланиладиган иш муомаласи одати мавжуд булмаса, 
хакамлик суди шунга ухшаш муносабатларни тартибга солувчи конун 
хужжатлари нормаларини куллайди (конун ухшашлиги), мазкур 
холларда конун ухшашлигидан фойдаланиш имконияти булмаган 
такдирда эса хакамлик битими тарафларининг хукук ва мажбуриятлари 
конун хужжатларининг мазмунидан (хукук ухшашлиги) хамда 
халоллик, окиллик ва адолат талабларидан келиб чиккан холда 
белгиланади.

Хакамлик суди низоларни Узбекистон Республикаси Конституцияси ва 
Конунлари, Узбекистон Республикаси Президента фармони ва Узбекистон 
Республикаси Хукумата карорлари, хукумат ижроя органлари норматив- 
хукукий хужжатлари, Узбекистон Республикаси халкаро шартномалари ва 
Узбекистон Республикаси худудида амал килувчи бошка норматив-хукукий 
хужжатлар асосида хал этади.

“Хакамлик судлари тугрисида”ги Конунда суд томонидан чет эл хукуки 
нормаларини куллаш имкони хакида суз юритилмайди.

Албатта, халкаро хУКУКнинг кулланиши ушбу Конуннинг таъсири 
кисман кулланилувчи халкаро тижорат арбитражи учун хосдир, чунки 
Конунда мавжуд булган хакамлик судьялари фукаролиги ва ёши, конунини 
куллаш хукукини танлаш буйича чеклаш хакамлик судларини чет эл 
элементига таалукли низоларни мухокама этиш буйича имкониятларни 
чекласада, лекин бунга тускинлик килмайди.

Шунга карамасдан, конунда “ички” хакамлик судининг чет эллик 
субъектлар иштирокисиз Узбекистон фукаролари ва юридик шахслари 
уртасидаги низони мухокама этишда чет эл хукуки нормаларини куллаши 
керак булган холат умуман олганда инкор этилмаган.

Чет эл фукаролик хукуки нормаларини куллаш муаммоси фукаролик- 
хукукий муносабатлар тарафларининг турли давлатларга тегишлилигида акс 
этувчи чет эллик элементига эга фукаролик-хукукий муносабатлар билан 
боглик холда келиб чикади (УзР ФК 1158-моддаси 1-кисми).
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УзР ФК 1190 моддасининг 10-кисмига кура, кучмас мулкка нисбатан 
кулланиладиган хукук хакида тарафлар келишуви мавжуд булмаганда, ушбу 
мулк жойлашган давлат хукуки кулланилади.

Бошкача айтганда, чет элда жойлашган кучмас мулкка нисбатан 
Узбекистон фукаролари ёки юридик шахслари уртасида тузилган шартнома 
чет эл хукукига буйсундирилиш холатлари булиши мумкин. Фараз килайлик, 
Узбекситоннинг тижорат компанияси (чет эл сармоясисиз) Крзогистонда 
узининг ваколатхонаси учун урнатилган тартибда идора биносини харид 
килди. Ваколатхона узининг фаолиятини тугатиш сабабли бир неча йилдан 
сунг ушбу бино Узбекистоннинг бошка тижорат ташкилотига (низом 
жамгармасида чет эл улушига эга булмаган) сотилмокчи. Олди-сотди 
шартномасида кулланилувчи хукук масаласи кайд этилмайди, аммо 
шартнома билан боглик низоларни Узбекистон Республикаси Савдо ва 
Саноат палатаси кошидаги иктисодий низоларни хал этиш хакамлик судига 
бериш шартига эга. Узбекистонлик сотувчи ва Узбекистонлик харидор 
уртасидаги Козогистонда жойлашган кучмас мулкка оид низосини куришда 
хакамлик суди юзага келган холатда Козогистон Республикаси фукаролик 
моддий хукук нормаларини куллаш учун барча асосларга эга.

Чет эл нормалари куллаш тартиби УзР ФК 1160-моддасида келтирилган 
коидаларга кура амалга оширилади.

Хакамлик суди томонидан шартномага оид низоларни куриб чикишда 
конун хакамлик судини хал килув карорни кабул килишда шартнома 
шартлари ва иш муомаласи одатларини инобатга олишни талаб килади. 
Шартнома шартлари мазмунини аниклашда суд (шу жумладан хакамлик 
суди) УзР ФК 363-моддаси холатларига риоя килиши керак, унга кура 
“шартнома шартларини шархлашда суд томонидан ундаги суз ва 
ибораларнинг асл маъноси инобатга олинади. Шартнома шартининг асл 
маъноси унинг аник эмаслиги холатида бошка шартлар билан таккослаш 
оркали ва шартноманинг умимий маъноси оркали урнатилади”.

Шартнома маъносини келтирилган коидалар оркали аниклаш мумкин 
булмаган холда “шартнома максадига асосан тарафларнинг хакикий эрки 
аникланиши лозим. Бунда барча тегишли холатлар инобатга олинади, шу 
жумладан шартномадан олдин булган музокаралар ва хат ёзишувлар, 
тарафлар узаро муносабатларида булиб утган тажриба, иш муомаласи 
одатлари, тарафларнинг кейинги узини тутишлари хам”.

Шуни инобатга олиш керакки, тарафлар уртасида тузилган шартнома 
шартларининг императив хукук нормаларига нисбатан зид келиши холатида 
суд императив хукук нормаларига асосан хал килув карор кабул килади.

Юкорида айтилганлар бирон-бир хужжатда кайд этилганлигидан катьий 
назар конун хужжатларида кузда тутилмаган юзага келган ва 
тадбиркорликнинг бирор-бир сохасида кенг кулланиладиган муомала 
коидаларини акс этувчи иш муомаласи одатига хам тегишлидир (УзР ФК 6-м.
1-к.га кар.). Бунда тегишли муносабат иштирокчилари учун мажбурий конун 
хужжатлари нормалари ёки шартномага зид булган иш муомаласи одатлари 
кулланилмайди” (УзР ФК 6-м. 3-к.).

32



Хакамлик судлари тугрисидаги Конуннинг 10-моддаси 3-кисми аслида 
тарафларнинг хал килинаётган муносабатларини хукукий тартибга 
солишдаги бушликларни конун ухшашлиги ва хукук ухшашлиги ёрдамида 
тулдириш имкониятлари хакидаги УзР ФК 5-моддаси коидаларини 
такрорлайди.

Бирок хакамлик судлари ваколати факатгина фукаролик-хукукий 
характерга эга низоларни хал этиш билан чекланади, шу тарика хдкамлик 
суди УзР ФК 5-моддаси доирасида конун ухшашлиги ва хукук ухшашлигига 
таяниши мумкин.

Хакамлик судлари тугрисидаги Конуннинг 10-моддаси 3-кисми 
нормалари низолашувчи тарафлар моддий-хукукий муносабатларини 
тартибга солиш учун конун ухшашлигини куллаш хакида суз юритади.

Шу муносабат билан ушбу Конун ва хакамлик мухокамаси Коидаларида 
тегишли нормаларнинг мавжуд эмаслигида хакамлик судининг процессуал 
муносабатларни тартибга солиш учун ухшашликдан фойдаланиш имкони 
хакида савол тугилади. Жавоб “Хакамлик мухокамасининг тарафлар 
томонидан келишилмаган, доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг 
коидалари ва ушбу Конун билан белгиланмаган кисмида хакамлик 
мухокамаси коидалари хакамлик суди томонидан белгнланади”, деб 
курсатилган тартиб Конуннинг 25-моддасининг 4-кисмида берилган.

Шундан келиб чикадики, мазкур шароитларда ухшаш муносабатларни 
тартибга солувчи ва УзР ХПК ёки УзР ФПК тегишли тарзда мавжуд булган 
хукук нормаларини куллаш хакамлик суди ваколатли деб топилади (мазкур 
хакамлик судига нисбатан кайси суд -  хужалик ёки умумий юрисдикция суди 
ваколатли эканлигидан келиб чиккан холда).

Масалан, Конуннинг 3 5-моддаси 2-кисми хакамлик суди мухокамасида 
“тарафлар ёки уларнинг вакиллари” иштирок этишини кузда тутади, лекин 
унда вакилларнинг ваколатларини расмийлаштириш тартиби хакида 
айтилмайди. Хакамлик суди бунда УзР ХПК (49-53 м.) ёки УзР ФПК даги 
(50-55 м.) вакиллик хакидаги нормаларга таяниши мумкин.

11-модда. Низони хакамлик судининг х;ал щтувига топшириш
Хакамлик битими мавжуд булган такдирда, низо хакамлик 

судининг хал килувига топширилиши мумкин.
Ваколатли суднинг хал килувида булган низога оид хакамлик 

битими ваколатли суд низо юзасидан хал килув карори кабул килгунига 
кадар тузил иши мумкин.

Хакамлик судининг асосий узига хослиги шундаки, у низоларни 
факатгина ихтиёрий тарзда куриб чикади. Айнан мана шу сабабли низони 
хакамлик судининг хал килувига топшириш факатгина урталарида низо 
келиб чиккан (ёки келиб чикиши мумкин булган) шахслар келшпувига кура 
мумкин. Низони хакамлик судига топшириш хакидаги келишув Конунда 
хакамлик битими деб аталади. Конуннинг бевосита курсатмасига асосан (9-м. 
1-к.) хар кандай муносабатдан эмас, балки факатгина фукаролик хукукий
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муносабатлардан келиб чикувчи низо хакамлик битими предмети булиши 
мумкин. Мазкур норма императив хусусиятга эга ва шунинг учун ундан четга 
чикишга й^л куйилмайди. Агар маъмурий (масалан, солик) хукукий 
муносабатлардан келиб чиккан низо тарафлари низони хдкамлик судида 
мухокама этишга шартлашган булсалар, бундай битим Конуннинг ииператив 
коидасига кура хакикий хисобланмаган булар эди.

Хдкамлик битими нафакат шартномавий балки шартномавий булмаган 
муносабатлардан хам келиб чиккан низоларни хал килишни кузда тутади 
(деликт, асоссиз бойишдан келиб чикадиган мажбуриятлар ва бошкалар). 
Бундай холда хар бир зарар етказишдан келиб чикадиган муносабатлар (ёки 
бошка шартномадан ташкари) мажбурияти учун алохида хдкамлик битими 
одатда мазкур мажбурият юзага келгандан сунг тузилади.

Хакамлик битими алохида тузилган булиши мумкин, ёки тегишли (уни 
асосий дейлик) шартноманинг (олди-сотди, пудрат, юк ташиш ва х.к.) шарти 
сифатида акс этиши мумкин ва ушбу шартнома билан боглик тарзда келиб 
чиккан ёки келиб чикиши мумкин булган унинг тарафлари уртасида барча 
ёки маълум низоларга тегишли булиши мумкин (арбитраж изохи ёки 
тарафлар бажариши лозим булган шарт). Бундай шартномани тузиб, 
тарафлар узларини ва тегишли низоларни (шу жумладан келгуси низоларни 
хам) хакамлик суди хдл килувига топшириш хакидаги шартни мажбур деб 
хисоб лайдилар.

Хакамлик битими нафакат низо келиб чикканидан сунггина эмас, балки 
уни хал килиш учун давлат суди, яъни (тааллуклилигини хисобга олган 
тарзда) хужалик суди ёки умумий юрисдикция судига топширилгандан кейин 
хам тузилиши мумкин. Бундай имконият “ваколатли суд низо юзасидан хдл 
килув кдрори кабул килгунига кадар” сакланиб колади (Конуннинг 11-м. 2- 
к.).

Суд ишни мазмунан хал килинган биринчи боскичдаги суд томонидан 
кабул килинган суд хужжати хдл килув карори деб аталади. Хакамлик 
битими факатгина низонинг биринчи боскич давлат судида куриб чикилиши 
вактида у томонидан хал килув карори кабул килингунига кадар тузилиши 
мумкин. Хал килув карорини юкори боскич судларида шикоят килиниши 
холатида ишни ушбу судларда куриб чикиш пайтида хакамлик битимини 
тузиш Конун томонидан кузда тутилмаган. Юкори боскич суди томонидан 
хал килув карори бекор килиниб иш биринчи боскич судига кайтарилиши 
билан биринчи боскич суди иш буйича хал килув карори кабул килганига 
кадар хакамлик битими тузилиши мумкин.

Битим фукаролик моддий-хукукий эмас, балки фукаролик процессуал 
характерига эга булганлиги учун асосий (моддий-хукукий) шартноманинг 
шартларидан бирини акс этувчи хакамлик битими шартноманинг бошка 
шартларга нисбатан маълум мустакилликка эга. Асосий (моддий) 
шартноманинг бекор килиниши холатида хам хакамлик битими юридик 
кучини сацлаб колади (Конуннинг 24-м.).

Шунга кура хакамлик битими тузган шахсларнинг хукукий ворислари 
учун хакамлик битими мажбурийми деган савол тугилади.
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Х,акамлик битимининг хукукий ворислигига карши эътирозлар бундай 
битимни тузишда томонларнинг узаро маълум ишончлик даражасини кузда 
тутилишига асосланади. Лекин маълум даражадаги ишонч хар кандай 
шартномаии тузиш учун хам зарур.

Бу борада хдкамлик битимида шахсий омил ахамиятига ортикча бахо 
бермаслик керак. Хакамлик судлари тугрисидаги Конун хам хакамлик 
битимининг хукук ворислиги билан тугри келмаслиги хакида хулоса учун 
асос була олмайди. Хдкамлик битими субъекглари таркиби билан боглик 
хдкамлик мухокамасини тухтатувчи омиллар (хамда натижада унда 
процессуал хукукнинг угиши) каторига Конун хакамлик мухокамаси тарафи 
хисобланган юридик шахенинг фаолияти тугатилиши, даъвогар ёки жавобгар 
шахенинг улими, улган деб эълон килиниши ёки сабабсиз иштирок этмаслик 
ва хукукни кабул килувчи томонидан хакамлик мухокамасининг давом 
эттирилиши хакида ариза йуклигини курсатади.

Агар конун чикарувчи хдкамлик битимида, яъни -  хакамлик 
мухокамасида хдм хукук утишининг принципиал йул куйиб булмаслигидан 
келиб чикканида, мухокама тарафи булган юридик шахенинг кайта ташкил 
этилишида хам ушбу хакамлик мухокамаси тухтатилиши керак эди, чунки 
кайта ташкил этишнинг хар кандай шакли аввал мавжуд булган юридик шахе 
фаолиятининг тугатилиши ва унинг асосида янги юридик шахсларнинг 
вужудга келишини келтириб чикаради. Шу туфайли хакамлик мухокамасида 
тараф сифатида иштирок этаётган юридик шахенинг кайта ташкил этилиши 
унинг тухтатилиши учун асослар каторига кирмайди.

Бундан келиб чикадики, хукук утишини универсал тартибига кура у 
билан боглик булган низоларни хакамлик судида хал килиниши хакидаги 
битимга эга фукаролик хукукий муносабатлари утган юридик шахе нафакат 
моддий, балки хакамлик битимидан келиб чиккан тегишли процессуал хукук 
ва мажбуриятларнинг хдм хукукий эгаси булади.

Хакамлик мухокамаси тарафи хисобланган фукдронинг улими, улган деб 
эълон килиниши ёки сабабсиз бедарак йуколган деб топилиши холларида 
хдкамлик мухокамасининг тухтатилиши хакидаги Конуннинг мазкур 
нормаси мазкур холатда процессуал хукукий ворислик принципиал тарзда 
йул куйилмаслиги, балки конун чикарувчи эса вафот этган фукаро 
меросхурларига узларининг фукаролик моддий хукукларини химоя килиш 
процессуал шаклини танлаш имконини такдим этиш максади билан 
белгиланган. Мазкур Конуннинг 44-моддаси 7-кисми мазмунига биноан, агар 
ворис хакамлик мухокамасини давом эттириш хакида хохиш билдирса, 
мухокама давом эттирилиши шарт, чунки конун ушбу моддада хакамлик 
мухокамаси тарафи (жисмоний шахе) вафот этган булса, ёки вафот этган деб 
эълон килинса, ёки бедарак йуколган деб топилганда жисмоний шахслар 
хукукий ворислилигига рухеат беради.

Такидлаш керакки, маълум шароитларда хакамлик битимида хукукий 
ворис булиши мумкин эмас. Хусусан, хдкамлик битими факатгина маълум 
шартларга мос келувчи шахслар уртасидаги низоларни куриш учун 
мулжапданган булиб (масалан, кошида хдкамлик суди ташкил этилган биржа
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аъзолари орасида) унда хакамлик судига хавола этган холатлар хакида суз 
юритилади. Агар аввал мазкур биржа аъзолари уртасида тузилган шартнома 
тарафи, кейин хукукий ворислик окибатида (хусусан,) ушбу биржа аъзолари 
булмаган бошка шахсга (сугуртачи) утса, мазкур хакамлик битими унга 
нисбатан таалукли хисобланмайди.

Шархланаётган модданинг иккинчи кисми ваколатли давлат судида 
курилаётган низо тарафларининг ваколатли суд мазкур низо буйича хал 
килув карорини кабул килгунига кадар хдр кандай пайтда хакамлик 
битимини тузиш ва давлат судидаги суд жараёнидан чикиш хукукини беради, 
Тарафларнинг ушбу хукуки УзР ХПК 25-м. ва УзР ФПК 100-м.да 
белгиланган. Бундай холатда давлат (хужалик, фукаролик) судидаги иш 
юритиш тухтатилади, иш материаплари тарафлар илтимосномасига биноан 
улар курсатан хэкамлик судига жунатилади.

12-модда. Хакамлик битимининг шакли
Х^акамлик битими ёзма шаклда тузилади. Хакамлик битими 

шартноманинг таркибий кисми булган шартнома шарти ёки алохида 
битим тарзида расмийлаштирилиши мумкин.

Х,акамлик битими, агар у хакамлик битими тарафлари томонидан 
имзоланган хужжатда ифодаланган булса ёки бундай битимни кайд 
этишни таъминловчи электрон ёхуд бошка алока воситаларидан 
фойдалаиилгаи холда хатлар ёки хабарлар алмашиш йули билан 
тузилган булса, ёзма шаклда тузилган хисобланади.

Ушбу модданинг биринчи ва иккинчи кисмларида назарда тутилган 
талабларга риоя этилмаган такдирда, хакамлик битими хакикий эмас 
деб хисобланади.

13-модда. Хакамлик битимининг мазмуни
Хакамлик битимида хакамлик битими тарафлари Уртасида келиб 

чиккан ёки келиб чикиши мумкин булган барча ёхуд айрим низолар 
хакамлик судида куриб чикилиши кераклиги хакидаги коида, 
шунингдек агар низо доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди хал 
килувига топшириладиган булса, мазкур хакамлик судининг номи 
курсатилиши лозим.

Хакамлик битимида хакамлик судьяларининг сони, хакамлик 
мухокамаси утказиладиган жой ва тил, хакамлик мухокамасининг 
кулланиладиган коидалари, низони куриб чикиш муддати хакидаги 
маълумотлар курсатилиши мумкин.

Ушбу модданинг биринчи кисмида назарда тутилган талабларга 
риоя килинмаган такдирда, хакамлик битими хакикий эмас деб 
хисобланади.

Мазкур шархда 12 ва 13- моддалар бирлаштирилган, бу эса максадга 
мувофикдир, чунки хдкамлик битими шакли ва мазмуни ва уни тузилиши 
тартиби узлуксиз тарзда узаро боглик шу сабабли уларни бирга куриб чикиш 
маъкулрок. Хакамлик мухокамаси купчилик хужалик муносабатлари
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иштирокчилари фикрича низоларни мухокама этишнинг маъкулрок, 
тарафларни ярашиши ва низоларни олдини олишга олиб келувчи усулдир. 
Шунинг учун низоларни хдкамлик мухокамаси тартибида судга 
таалуклиликни аниклаш битимларни хукукий таъминлаш учун мухим 
хисобланади.

Низони хакамлик суди томонидан курилишининг асосий шарти суд 
таркиби томонидан низолашувчи тарафларнинг хдкамлик суди хакидаги -  
хзкамлик (арбитраж) шарти (тарафлар бажариши мажбури булган шарт) ёки 
хзкамлик (арбитраж) битими деб номланувчи битимини текшириш ва сунгра 
унинг асосида унга хукукий бахо беришдир.

Бундай битимни тузиш тарафлар уртасида юзага келган ёки келгусида 
юзага келиши мумкин булган низолар, улар узлари томонидан танланган 
хакамлик судига куриб хдл килишга берилишини англатади. Бу битим 
тарафлар учун мажбурийдир ва хеч бир тараф низони хакамлик судига 
топширишдан бош тортишга хзкли эмас. Аммо улар хар иккала тараф 
розилиги буйича хзкамлик битимини бекор килишлари ва низони к^риб 
чикиш учун бошка органни танлаш хукукига эгалар.

Ушбу битимнинг катта ахамиягга эгалиги шундаки у хдкамлик суда ва 
суд мухокамаси тартиб-таомилини аникловчи асосий хужжат хисобланади. 
Бундай битимнинг мавжуд эмаслигида низони хакамлик суди томонидан 
курилиши мумкин эмаслигини белгилайди.

Хдкамлик битими ёзма шаклда шартноманинг хакамлик шарти ёки 
алохида битим шаклида расмийлаштирилади. Битим мазмунига аник 
талаблар мавжуд эмас, аммо унинг матнида тарафларнинг низони хдкамлик 
судига топшириш хакидаги эрки билдиришлари акс этилиши шарт.

Низони хакамлик судида хал этишдан манфаатдор шахслар шартномалар 
ва контрактларга “хакамлик шартини” улар расмийлаштираётган шартнома 
ва келишувларга киритишни маслахат берилади. Бунда бундай шарт 
шартнома ва контракт матнига тулик тарзда ёки шартнома ёки контрактнинг 
кисми сифатидаги алохида имзоланган “хакамлик шартига” киска курсатма 
ёрдамида киритилиши шарт.

Куйида шартнома ва контрактларга киритиш учун хакамлик шарти 
матнини келтирамиз:

“Мазкур шартнома, контрактдан ёки унга риоя килмасликдан, ёки бекор 
килиниши, хамда тарафларнинг мажбурий харакатлари тартиби ва уларни 
бажариш шартларига оид келишмовчиликлардан келиб чикувчи ёки улар 
билан боглик хдр кандай низо, Тошкент шахрида жойлашган Хукукий 
муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хакамлик суди томонидан унинг 
Низоми, Регламента ва хакамлик пул йигимлари, тарафларнинг сарф ва 
харажатлари хакидаги Низомда кузда тутилган шарт ва тартиб асосида хдл 
килинади”.____________________ _________________ __________  ___

Агар тарафлар шунга ухшаш шартни шартномага киритмаган булсалар, 
бу тарафларни низо келиб чиккан такдирда ишни хакамлик судига топшириш
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хакида алохида битам тузиш хукукидан махрум килмайди. Бу битим низони 
Хакамлик судига топшириш фактини кайд этувчи шартноманинг низо келиб 
чиккан булимига узгартириш киритиш шаклида, ёки алохида хужжат 
шаклида расмийлаштирилиши мумкин. Иккинчи холда нафакат низони 
хакамлик судига топшириш факти, балки суд таркиби ва хар бир тараф 
томондан судьялар номзодларини хдм аниклаш максадга мувофик-

Арбитраж масалалари буйича БМТнинг асосий куп тарафлама 
конвенцияларида (1958 йилдаги чет эл арбитраж карорларини тан олиш ва 
ижро этиш хакидаги Нью-Йорк конвенцияси ва 1961 йилдаги ташки савдо 
арбитражи хакидаги Европа конвенциясида) арбитраж битими деганда ёзма 
шартномадаги шарт, хамда тарафлар томонидан имзоланган ёки хат, 
телеграмма ва х.к.лар ёзишувлар таркибига кирган алохида келишувлар хам 
тушунилади.

Х,акамлик битими шаклига нисбатан ёзма шаклдаги фикр устун келади, 
аммо баъзи давлатлар конун хужжатлари томонидан огзаки битимлар хам тан 
олинади. Конуннинг 12-моддаси битимнинг ёзма шаклини мажбурий деб 
белгилайди. Крнуннинг 12-м. 2-к.га биноан Хакамлик битими, агар у 
хдкамлик битими тарафлари томонидан имзоланган хужжатда ифодаланган 
булса ёки бундай битимни кайд этишни таъминловчи хатлар алмашиш ёхуд 
алока воситалари хабарларидан фойдаланилган (хат, факс, телеграмма ва 
бошкалар) холда тузилган булса, ёзма шаклда тузилган хисобланади.

Ёзма шаклда расмийлаштирилган хакамлик битими биринчи навбатда 
тарафлар давлат судига мурожаат этиш конституцион хукукидан воз 
кечишларининг исботидир.

Бундан келиб чиккан холда, курсатилган вариантлардан кайси бирини 
танлашдан катьий назар хакамлик суди таркибининг биринчи навбатдаги 
вазифаси хар бир иштирокчининг ёзма шаклда кайд этилган низони хакамлик 
судига куришига топширишга булган эркининг мавжудлигига ишонч хосил 
килишдир.

Ишни куриб чикишни бошлаб хакамлик суди таркиби биринчи навбатда 
ушбу ишга нисбатан узининг ваколати хакидаги масалани хал этиши лозим. 
Ушбу максадда хакамлик битими шакли, хамда унинг мазмунига ахамият 
каратиш керак.

Тарафлар имзолаган битимининг мажбурий шарти булиб муайян аник 
хакамлик судини курсатган булиши керак, бу мазкур судга тарафлар 
уртасида юзага келган низони куриб чикиш хукукини беради.

Баъзида хакамлик битимларида тарафлар томонидан низолар курилиши 
керак булган хдкамлик судларининг ноаник ёки тулик булмаган номлари 
курсатилади ва тарафлар битимни тузаётиб аслида кайси хакамлик судини 
назарда тутганликларини аниклай олмайдилар. Масалан, низони куриб 
чикиш органи сифатида “Тадбиркорлар тижорат суди” ёки “Тошкент шахри 
хдкамлик суди” (Тошкент шахрида бир нечта хакамлик судлари мавжуд) ёки 
шунга ухшаш номлар курсатилади.

Хакамлик суди номи аниклиги ва тугрилигига булган шубхд суд 
таркибини битим тузишда тарафлар эрки айнан нимага каратилган
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эканлигини аниклаш мажбуриятини юклайди. Буни тарафлар вакиллари 
тушунтиришлари, шаршомани тузишдан аввалги хат ёзишувлар ва низони 
хал этиш буйича суддан олдинги хат ёзишувлардан аниклаш мумкин. Бу 
материаллар биргаликда тарафлар уртасида юзага келган низони куриб 
чикаётган судни тарафлар нимани назарда тутганликларини аниклашга ёрдам 
беради. Бу холда агар тарафлар уртасида хакамлик суди ваколати хакида 
келишмовчилик мавжуд булмаган холда суд юзага келган низони мавзуси 
буйича куриб чикишга хакли эканлиги хакида хулосага келиши мумкин.

Агарда тарафлар тушунтиришлари, шартномадан аввалги ва суддан 
олдинги материаллар низо айнан мана шу судда курилишга тааллукли 
эканлигига асос була олмаса, суд таркиби тарафлар уртасида хакамлик суди 
хакида битимнинг мавжуд эмаслигини кайд этиши ва унда бундай низони 
куриб чикишга ваколатга эга эмаслигини тан олиши керак.

Баъзан битимни тузишда тарафлар улар уртасида келиб чиккан низолар 
хужалик ёки фукаролик (давлат) судида ёки маълум хакамлик судида куриб 
чикилишини кузда тутадилар. Судлашувнинг бундай вариантини танлаш 
агар иккала тараф низони хдкамлик судида куриб чикилишига рози булсалар, 
хзкамлик суди томонидан низони мохиятига кура куриб чикишга тускинлик 
була олмайди ва хакамлик суди хакидаги битимнинг хзкикийлигини шубхд 
остига куя олмайди. Агарда тарафлардан бири унинг танлаш хукукига кура у 
хужалик судини танлашини маълум килса, иш албатта хужалик судига 
жунатилади.

Масъул шахе (хакамлик суди Раиси ёки келиб тушган даъво аризаларини 
кабул килиш ва ишлаб чикиш буйича керакли вазифаларни амалга ошириш 
юклатилган бошка шахе) томонидан даъво аризасининг кабул килинишида 
тавдим этилган даъвони куриш буйича хакамлик суди ваколатини даъвогар 
томонидан асосланганлигига ахамият каратилиши лозим. Агар даъво 
аризасида бу масала акс этгирилмаган булса, унга илова килинган 
материаллар мазмунини урганиш керак, ишнинг мазкур судга тегишлилиги 
хакида хулоса чикариш имкони йуклиги холатида эса, бу масала буйича 
даъвогардан изох сураш лозим.

Одатда даъвогар даъво аризасида тарафлар томонидан хдкамлик суди 
хакида кай тарзда ва кандай шаклдаги битим тузилганлигини курсатади. 
Шунинг учун даъвогар фикри хакикатга мос келишига ишонч хосил килиш 
зарур ёки даъвогарга тегшли расмий суровнома жунатиш зарур.

Келиб тушган даъво материаллари асосида суд хакамлик битими 
конунийлиги хакида ва даъвогар томонидан мазкур суд Регламентининг 
керакли талабларининг бажарилиши хакида хулосага келганидан сунг, даъво 
аризаси керакли материаллар билан жавобгар шахсга жунатилади.

Одатда жавобгар шахсга даъво буйича эътироз билдириш ва суд 
таркибини тузиш буйича таклиф этилади. Агар жавобгар шахе низони куриб 
чикиш буйича мазкур хакамлик судининг ваколатига эътироз билдирса, суд 
даъвогар шахени ушбу эътирозлар билан таништиради. Бундай эътирозлар 
каторида хзкамлик битимининг конуний эмаслиги, низонинг мазкур 
хзкамлик судига дахлдор эмаслиги ва бошкалар булади. Тажриба шуни
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курсатадики, даъвогар шахслар бундай эътирозлар билан одатда рози 
булмайдилар ва ишни куриб чикишга тайинланишини талаб киладилар.

Жавобгар шахснинг хакамлик суди ваколатига нисбатан эътирози 
мавжуд булишига карамасдан, жавобгар шахе асосий хамда захирадаги 
хакамлик судьяларидан номзодларини танлашга мажбур. Бу холатни хеч хам 
жавобгар шахснинг хакамлик суди ваколатига нисбатан эътирозларидан воз 
кечиш сифатида караш мумкин эмас. Агар суд таркиби ушбу масала буйича 
тарафлар келишмовчиликларини куриб чикиб, узини низони куриш учун 
ваколатли деб топса ва унинг мохияти буйича хал этилишини бошласа, 
жавобгарнинг суд таркибини тузиш буйича таклифи уз вакгида берилган 
булади.

Шу тарика, хакамлик суди котибияти ишни куриши учун дастлабки 
тайёрлови боскичида хдр бир тараф хакамлик битими ва хакамлик суди 
ваколати буйича уз фикрини билдиришини кузатиб таъминлаши керак. Бу иш 
хал килинишига, суд таркиби ваколати буйича хар бир тарафнинг фикри 
хакида далилларга эга булиши ва унга кура асосли ва хдкконий хал килув 
карори кабул килиши учун зарур.

Хдкамлик суди узини муайян низони куриш ваколатига эга ёки эга 
эмаслигини белгиловчи муайян ва аник холат ва далиллар хдкамлик суди 
томонидан кабул килинган хужжатда (хал килув карорида, ажримда) акс 
эттирилиши керак.

Куйида низони хакамлик судида куриш хдкидаги битим намунаси 
келтирилган:

Низони хакамлик судида куриш хдкидаги Битим 

Тошкент ш. 10 сентябрь, 2007 й

Низом асосида фаолият курсатувчи “Юлдуз” масъулияти чекланган 
жамият ушбу жамият директори Исаев М.А. номидан бир тарафдан ва Низом 
асосида фаолият курсатувчи “Ватан” Ёпик турдаги акциядорлик жамияти 
ушбу жамият Бошкармаси Раиси Аскаров И.С. номидан иккинчи тарафдан 
(куйида “Тарафлар” деб берилган) куйидаги шартлар буйича ушбу битимни 
туздилар:

1. Тарафлар урталарида N 28/45 сонли 2007 йил 10 сентябрда 
тузилган олди-сотди шартномасидан (матнда “Шартнома” деб берилган) 
келиб чикиши мумкин булган ёки у билан боглик булган барча низо ва 
карама-каршиликларни музокарапар оркали хдл этиш эркларини 
тасдиклайдилар.

2. Шартномадан келиб чикадиган ёки у билан боглик холда, шу 
жумладан шартнома унинг бажарилмалиги ёки бекор килинишига Тарафлар 
томонидан музокаралар оркали тартибга солинмаган низо, 
англашилмовчиликлар ёки талаблар Хукукий муаммоларни урганиш Марказ
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кошидаги (Тошкент ш.) Хакамлик судида мазкур Шартнома имзоланган 
кунида амалдаги унинг Регламентига биноан якуний хал килиниши лозим.

3. Хзкамлик мухокамаси уч нафар хакамлик судьялар томонидан 
амалга оширилади. Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик суди шахсий таркиби унинг Регламентида кайд этилган тартибда, 
Марказ томонидан тасдикланган хакамлик судьялари руйхатидан 
курсатилади.

4. Хакамлик мухокамасини утказиш жойи Узбекистон, Тошкент 
шахри деб танланади.

5. Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хакамлик 
судига мурожаат этишдан аввалги низоларни хал этишнинг дастлабки 
(претензия билдириш) тартибига риоя этиш Тарафлар учун мажбурий 
хисобланмайди.

6. Тарафлар Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик судида иш курилиши рус ва узбек тилларида олиб борилишини 
эътиборга оладилар ва хакамлик мухокамаси тили сифатида узбек тилини 
танлайдилар.

7. Тарафлар Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик суди хал килув карори улар учун якуний булишини тан оладилар 
ва ХУКУКИЙ муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хакамлик суди хал 
килув карори ва Регламентида аникланган тартибга риоя килган холда 
бундай хал килув карорини унда курсатилган муддатда бажариш 
мажбуриятини оладилар.

8. Низони Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик судига куриб чикиш учун топшириш хакидаги ушбу битим 
Тарафлар томонидан ихтиёрий тарзда тузилган. Ушбу битим юридик 
жихэтдан мустакил ва Шартноманинг бошка шартларидан тобе эмас. 
Шартноманинг бекор килиниши (хакикий эмаслиги) конунга Kjqpa ушбу 
битимнинг бекор килинишини келтириб чикармайди.

________________________ Тарафлар мухр ва имзолари __________ _

3-БОБ. ХАКАМЛИК СУДЬЯЛАРИ. ХАКАМЛИК СУДИНИНГ 
ТАРКИБИ

14-модда. Хакамлик судьясига куйиладиган талаблар
Йигирма беш ёшдан кичик булмаган, низонинг холис хал 

килинишини таъминлашга кодир булган, низонинг пировард 
натижасидан бевосита ёки билвосита манфаатдор булмаган, хакамлик 
битими тарафларидан мустакил булган ва хакамлик судьяси 
мажбуриятларини бажаришга розилик берган Узбекистон Республикаси 
фукароси хакамлик судьяси этиб сайланиши (тайинланиши) мумкин.

Низони якка тартибда хал килувчи хакамлик судьяси олий юридик 
маълумотга эга булиши керак. Низо хайъатда хал килинаётганда
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хакамлик суди таркибининг раиси олий юридик маълумотга эга булиши 
керак.

Хакамлик судьясининг малакасига куйиладиган талаблар 
хакамлик битими тарафлари уртасида бевосита келишиб олиниши ёки 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг коидалари билан 
белгиланиши мумкин.

Куйидагилар хакамлик судьяси булиши мумкин эмас: 
муомала лаёкати чекланган ёки муомалага лаёкатсиз деб 

топилганлиги тугрисида суднииг конуний кучга кирган хал килув 
карори мавжуд булган шахе;

содир этган жинояти учун судланганлик холати тугаллаимаган ёки 
судланганлиги олиб ташланмаган шахе;

уз касбий фаолиятига мос келмайдиган килмишлар содир этганлиги 
учун судья, адвокат, нотариус, терговчи, прокурор ёки хукукий 
мухофаза килувчи оргапларнинг бошка ходими сифатидаги ваколати 
конунда белгиланган тартибда тугатилган шахе;

конунда белгиланган маисаб макомига мувофик хакамлик судьяси 
этиб сайланиши (тайинланиши) мумкин булмаган шахе.

Конуннинг шархланаётган модцаси хакамлик судьяси номзодига 
куйиладиган талабларга багишланади ва аслида икки булимдан иборат. 
Биринчи булим биринчи кисмидан учинчигача кисмларни уз ичига олади, 
уларда хакамлик судьяси номзоди бевосита мос келиши шарт булган 
талаблар кайд этилган. Туртинчи киемдан етганчигача булган кисмларни уз 
ичига олган иккинчи булим хакамлик судьялик мажбуриятларини бажаришга 
тускинлик килувчи шартларни уз ичига олади. Шархланаётган модцани 
амалда куллашда унда конунан хдкамлик судьялари булишини ман этувчи 
талаблар тулик руйхати келтирилганлик холатини назарда тутиш керак. 
Хакамлик мухокамаси тарафлари ёки доимий фаолият курсатувчи хдкамлик 
суди томонидан 3-к.га биноан факатгина хакамлик судьяси малакасига 
куйиладиган талаблар кУшимча тарзда киритилиши мумкин. Барча бошка 
талаблар императив булиб на хакамлик мухокамаси тарафлари, на хакамлик 
судининг узи томонидан узгартирилиши мумкин эмас.

Шархланаётган модданинг 1-к.га кура факатгина йигирма беш ёшдан 
кичик булмаган Узбекистон Республикаси фукароси, яъни жисмоний шахе 
хакамлик судьяси этиб сайланиши (15-м. ва доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик суди Коидаларида кузда тутилган холларда -  тайинланиши) 
мумкин. Шундай килиб, амалдаги конун хужжатларига кура хакамлик 
судьяси сифатида юридик шахслар уз вакилларига бундай ваколатларни 
бериши оркали була олмайдилар. Хакамлик судьяси этиб сайланувчи ёки 
тайинланувчи шахе низоли хукукий муносабатларни холис хал этилишини 
таъминлаши керак.' Хакамлик судьяси курилаётган ишнинг натижасидан 
билвосита ёки бевосита манфаатдор булмаслиги керак, низоли хукукий 
муносабатлар тарафларидан хам моддий хам мансаб жихатдан мустакил 
булиши керак.
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Бундан ташкари, шархланаётган кисмда хакамлик судьяси этиб 
сайланаётган ёки тайинланаётган фукаро бундай мажбуриятларни бажаришга 
Уз розилигини бериши кераклиги хакида мухим талаб келтирилган. 
Фикирмизча мазкур розилик фукзронинг хакамлик судьяси сифатида 
сайланиши (тайинланиши) хэр бир муайян холатда оддий ёзма шаклда акс 
эттирилиши ва куриб чикилаётган иш материалларига илова килиниши 
керак. Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судида мазкур суд хакамлик 
судьялари руйхатидан хакамлик судьясини сайлашда (тайинлаш) ундан 
кушимча ёзма розиликни талаб килмаслик хам мумкин, чунки у уз вактида 
узини ушбу руйхатга киритилишига розилик берган. Бирок доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди хакамлик судьялари руйхатига киритилишга 
розилик факти, фикримизча, кенг шархланиши мумкин эмас ва хакамлик 
судьяси номзодини муайян суд иши буйича хакамлик судьяси вазифаларини 
бажаришга рози булмаслик имконидан махрум килмаслиги керак. Хакамлик 
судьяси номзодидан ёзма тарзда розилик талаб килиш унга расмий тарзда 
розилик бериш ёки шархланаётган моддада курсатилган асослар 
мавжудлигида уз номзодига радция билдириш имконини беради.

Шархланаётган модданинг 2-к.да хакамлик судьяси номзодига 
принципиал янги ва мухим талаб -  юридик (факатгина юридик эмас, балки 
факат олий юридик) маълумотга эгал булишлик шарти келтирилган. Мазкур 
мезоннинг киритилиши Конуннинг 47 ва 53- м.ларига биноан хакамлик суди 
хал килув карорини бекор килиш, хамда унинг мажбурий ижро этилиши учун 
ижро варакасини беришни рад этиш процедура коидаларига риоя этилиши 
килинувчи тартиб-таомил коидаларини бузиш холатларини олдини олиш 
учун махсус юридик маълумот талаб килинади. Шу тарика, амалдаги конун 
хужжатларига кура ишни якка тартибда хал килувчи хакамлик судьяси олий 
юридик маълумотга эга булиши керак. Низо хдйъатда хал кдоинаётганда 
бундай талаб мажбурий тарзда хдкамлик суди таркибининг раисига тегишли 
хисобланади.

Ушбу модданинг 4-6 кисмларида хакамлик судьяларини муомала 
лаёкати чекланган, судланган ёки уз обру-эътиборини туккан собик мухофаза 
килувчи органларнинг ходимлари, судьялар ва бошка шахслардан сайлашни 
(тайинлаш) таъкикловчи асослар келтирилган. Бу асослар аник ва равшан 
белгиланган, лекин узларининг мансаб макомига кура хакамлик судьяси була 
олмайдиган шахслар тоифаси (7-к.) билан масала мураккаброк хал этилади. 
УзР конунларига асосан депутат, судья, прокурор, давлат бошкаруви 
органлари мансабдор шахслари илмий ва педагогик фаолиятдан ташкари, 
тадбиркорлик ёки хар кандай бошка фаолият билан шугуллана олмайдилар. 
Мураккаблиги шундаки, республика конун хужжатлар ида хукумат 
ходимлари хакида Конуннинг йуклиги туфайли хдкамлик судьяси булиши 
таъкикланган давлат мансабдор шахсларни аниклаш жуда мураккаб. Аёнки, 
вазир ва бошка йирик мансабдор шахслар уз мансаб макомларига кура 
хакамлик судьялари була олмайдилар, аммо юкори макомга эга булмаган 
мансабдор шахслар (иш юритувчи, мутахассис ва б.) хдкамлик судьяси була 
оладилар. Лекин бу Конуннинг мантикидан келиб чикади. Бирок уни узгача
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изох килишлари хзм мумкин, чунки мазкур модданинг 7-к. ноаник булиб 
турли шархлар келтириб чикариши мумкин. Хулоса килиб шуни айтиш 
мумкинки, бизнинг фикримизча, фукаронинг хакамлик судьяси этиб 
сайлашда (тайинлашда) у низоли хукукий муносабатларни хал этиш буйича 
вазифаларни бажаришга розилик беришда шархланаётган кисмларга кура 
унда хакамлик судьяси вазифаларини амалга оширишга тусиклик килувчи 
асослар йуклигини хабар килиши лозим. Бундай асослар мавжудлигида 
хакамлик судьясига даъвогар шахе уз номзодига раддия билдириши керак.

15-модда. Хакамлик судининг таркибини шакплантириш
Хакамлик судининг таркибини шакллантириш хакамлик 

судьяларини (хакамлик судьясини) сайлаш (тайинлаш) оркали амалга 
оширилади.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судида хакамлик судьялари 
мазкур хакамлик судини ташкил этган юридик шахе томонидан 
тасдикланган хакамлик судьялари руйхатига киритилган судьялар 
орасидан сайланади (тайинланади). Агар хакамлик битими тарафи 
хакамлик битими бошка тарафининг хакамлик судьясини (хакамлик 
судьяларини) сайлаш хакидаги илтимосини олган пайтдан эътиборан ун 
беш кун ичида хакамлик судьясини (хакамлик судьяларини) сайламаса 
ёки хакамлик битимининг тарафлари хакамлик судьясини танлаш 
тугрисида келиша олмасалар (иизо хакамлик судьяси томонидан якка 
тартибда куриб чикилаётганда) ёхуд агар хакамлик судьялари раислик 
килувчи хакамлик судьясини тайинлаш тугрисида узлари сайланган 
пайтдан эътиборан ун беш кун ичида келиша олмасалар, уларни 
тайинлаш доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг раиси 
томонидан хакамлик битими тарафларидан бирининг илтимосига 
биноан ун кун муддатда амалга оширилади.

Муваккат хакамлик судида хакамлик судьялари хакамлик битими 
тарафлари томонидан сайланади. Агар хакамлик битими тарафи 
хакамлик битими бошка тарафининг хакамлик судьясини (хакамлик 
судьяларини) сайлаш хакидаги илтимосини олган пайтдан эътиборан ун 
беш кун ичида хакамлик судьясини (хакамлик судьяларини) сайламаса 
ёки хакамлик битимининг тарафлари хакамлик судьясини танлаш 
тугрисида келиша олмасалар (низо хакамлик судьяси томонидан якка 
тартибда куриб чикилаётганда) ёхуд агар хакамлик судьялари раислик 
Килувчи хакамлик судьясини тайинлаш тугрисида узлари сайланган 
пайтдаи эътиборан ун беш кун ичида келиша олмасалар, низо хал 
килиш учун ваколатли судга топширилади. Бунда хакамлик 
битимининг амал килиши тугатилади.

Хакамлик судьяларининг сони ток булиши керак.
Хакамлик битими тарафлари ушбу модданинг коидаларига риоя 

этган холда хакамлик судьяларининг сонини уз хохишларига кура 
белгилашлари, хакамлик суди таркибини шакллантириш тартибини 
келишиб олишлари мумкин. Агар хакамлик битими тарафлари
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хакамлик судьяларининг сонини белгиламаса, хакамлик судининг 
таркиби уч нафар хакамлик судьясидан шакллантирилади.

Х^акамлик мухокамаси хдкамлик судининг хайъат таркиби 
томонидан утказилаётганда хакамлик битимининг хар бир тарафи 
Хакамлик судьяларини тенг микдорда сайлайди ва шундай тарзда 
сайланган хакамлик судьялари бошка хакамлик судьясини - раислик 
килувчинн тайинлайди.

Шархданётган модда жуда мухим ва принципиал ахдмиятга эга, у 
хакамлик мухокамасининг асос солувчи омили булмиш хакамлик суди 
таркибини шакллантириш тартибини аниклайди.

Шархданётган модданинг 1-кисмида хакамлик суди таркиби 
шакланишининг асосий мезони берилган булиб, у муайян низони хал килиш 
учун хакамлик судьялари (судьяси) низолашувчи тарафлар томонидан 
сайланишидан (тайинланишидан) иборат. Бу мезонда хакамлик 
мухокамасининг асосий афзаллиги -  хдкамлик судьяси профессионал ва 
бошка жихатларидан келиб чиккан холда узлари ишонган хакамлик 
судьясини сайлаш (тайинлаш) имконини берувчи танлаш эрки ифода 
этилган.

Модданинг иккинчи кисми тарафлар факатгина судни ташкил этган 
юридик шахе томонидан тасдикланган хакамлар руйхатидаги хакамлик 
судьяларини танлашлари мумкинлигини курсатади. УзР “Хакамлик судлари 
тугрисидаги” Конунининг ушбу холати тарафларга хакамлик судьяларини уз 
хохишларига кура руйхатдан, ёки ушбу суднинг хакамлик судьялари 
руйхатида булмаган хар кандай бошка шахени танлаш имконини берувчи 
ЮНСИТРАЛ Намунавий Конун холатидан тубдан фарк килади.

Шунинг учун хакамлик судини ташкил этувчи юридик шахе хакамлик 
судьялари руйхатини тузишда судьялар танлови шархланаётган моддага 
биноан мазкур руйхат билан чегараланишини инобатга олган холда, унга 
турли мутахассисларни киритиши керак. Бундан ташкари, хдкамлик судини 
ташкил этган юридик шахсга адлия органларини хабардор килган холда 
вакти-вакти билан руйхатни янгилаш ва тулдириб боришни маслахат 
киламиз.

Агар тараф хакамлик судьясини танламаса, (унинг асоссиз сабабларга 
кура судьяни танлашдан бош тортиши назарда тутилади, агар сабаблар 
асосли- касаллик, командировка ва х.к. булса, суд тарафга судьяни танлаш 
учун окилона муддат беришга хакли) 15 кунлик муддат утиши билан 
хакамлик судьясини доимий фаолият курсатувчи суд Раиси 10 кун муддат 
ичида тайинлайди.

Агар тарафлар томонидан танланган судьялар раислик килувчи судьяни 
тайинлаш хакида келиша олмасалар, худди шундай тартиб-таомил 
кулланилади.

Шархланаётган холатлар конун чикарувчининг шубхдеиз ютуги булиб 
хисобланади, чунки инсофеиз тарафга низони хакамлик судида куриб 
чикилишидан узини олиб кочиш имкони, йукка чикаради.
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Шархланаётган модданинг 3-кием и да муваккат хдкамлик судини (бир 
маротабали хдкамлик суди (“ad hoc”)) шакллантириш, тарафлар хакамлик 
судьялари руйхати билан чекланмаганлиги, балки судьяларни уз 
ихтиёрларига кура танлашлари шарти билан, худди доимий фаолият 
курсатувчи хдкамлик судидаги тартибда амалга оширилиши курсатилган.

Юкорида кайд этилганларни инобатга олиб, муваккат хакамлик судини 
ташкил этувчи тарафларнинг шартномада бажариши лозим булган шарти ёки 
хакамлик битимида куйидагилар кайд этилиши кераклигини хисобга 
олишлари керак:

низони хал килиш тартиб-таомили; 
низони кал килиш жойи; 
судни шакллантириш тартиби; 
суд харажатлари микдори;
маъмурий-ташкилий ишларни бажарувчи орган ёки ташкилот, хамда 

хдкамлик суди вазифаларини нормал тарзда амалга оширилиши учун керакли 
бошка шартлар.

Амалда тарафлар “Х,акамлик судлари тугрисидаги” Конуннинг 15-м.га 
биноан муваккат хакамлик судини шакллантириш тартиб-таомилини 
келишадилар. Бирок, агар тарафлар муваккат хакамлик судини 
шакллантиришнинг тартибини узлари урнатишга карор килсалар, унда 
хакамлик битимида тарафлар “ad hoc” муваккат хдкамлик суди таркибини 
шакллантиришнинг шундай тартибини келишишлари лозимки, у низони 
мазмунига кура айнан хдкамлик судида хдл килишга имкон берсин, чунки бу 
тартибдаги хар кандай хато хакамлик битимининг бекор килинишига олиб 
келади.

Агарда муваккат хдкамлик суди тарафлари судьяни (судьяларни) танлай 
олмасалар, ёки танланган судьялар раислик килувчи судьяни танлай 
олмасалар, низо ваколатли (давлат) судга (бунда бундай холларда судьяни 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Раиси тайинлайдиган доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик суди тартиб-таомилидан фарк мавжуд) 
топширилади.

Шу билан бирга муваккат хакамлик судида ишни куришдан аввал уз 
ичига бино, котиб, таржимон хизматлари ва бошкалар билан таъминлашни 
зиммасига олувчи муваккат хакамлик суди маъмурияти масаласини келишиб 
олиш хдм жуда мухим хисобланади.

Доимий ва муваккат хдкамлик судида судьялар сони ток булиши керак. 
Бу бир, уч, беш нафар ва хк. судьялар булиши мумкин. Чет эл ва узимизнинг 
тажриба купчилик холларда уч нафар судья сайланишини курсатади.

16-модда. Х,акамлик судьясини рад щшиш
Ушбу Конуннинг 14-моддасида назарда тутилган талабларга риоя 

этилмагаи холларда, хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик 
судьясини рад килиш хакида арз килишлари мумкин.

Хакамлик судьяси этиб сайланиши (тайинланиши) мумкинлиги 
муносабати билан мурожаат этилган шахе хакамлик битими
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тарафларига узининг рад килиниши учун асос булувчи холатлар 
мавжудлиги хасида маълум килиши керак. Агар курсатилган холатлар 
хдкамлик мухокамаси вактида юзага келган булса, хакамлик судьяси бу 
Хавда дархол хакамлик мухокамаси тарафларига маълум килиши ва 
узини узи рад килиш хакида ариза бериши керак.

Х,акамлнк мухокамаси тарафлари сайланган (тайинланган) 
хакамлик судьясининг рад килиниши учун асос булувчи холатлар рад 
килинаётган хакамлик судьяси сайланганидан (тайинланганидаи) кейин 
узларига маълум булиб колган такдирдагина уни рад килиш хакида арз 
килишлари мумкин.

Шархланаётган 16-модданинг биринчи кисми хавола килувчи маънога 
эга, чунки рад килиш учун асослар Конуннинг 14-моддасида келтирилган.

Конуннинг 14-моддасида курсатилган хдкамлик судьясига талаблар 
битим тарафлари томонидан урнатилган судьяларнинг маълумот ва малакаси, 
судьяларнинг тарафлардан мустакиллиги, низони холис хал этишни 
таъминлашга кодирлиги, ишнинг хал этилишидан билвосита ёки бевосита 
манфаатдорлиги йуклигига ва бошкаларга дахлдор. Бунда низони холис хал 
этилишини таъминлашда шубхд масалан, агар хакамлик судьяси суд ишида 
иштирок этаётган шахе ёки унинг вакилининг кариндоши булганида юзага 
келиши мумкин. Кариндошлик одатда бир шахенинг бошка шахедан ёки 
турли шахсларнинг умумий аждоддан ва никох ва оила алокаларига 
асосланган одамлар орасидаги алока сифатида аникданади. Кариндошларга 
фарзандлар, ота-она, болани асраб олувчи, асраб олинган, тугишган ака-ука 
ва опа-сингил, бувалар, бувилар, набирапар, эр ва хотин, амаки ва тога, амма 
ва хола, угай она, утай ота, хамда эр ва хотиннинг юкорида келтирилган 
кариндошлари киради. Таъкидлаш керакки, кариндошлик факта уз-узидан 
рад этишга асос була олмайди. Ушбу сабаб буйича рад килиш талаби 
кариндошлик низони холис тарзда хал этилишига имкон бермаса, билвосита 
ёки бевосита манфаатдорлик ёки тарафлардан бирига тобелик мавжудлигини 
аникланган холда кондирилиши мумкин ва кондирилиши шарт. Билвосита 
ёки бевосита манфаатдорлик ёки судьянинг холислигига шубха тугдирувчи 
бошка холатларнинг мавжудлиги масалан, судьянинг низо тарафи ёки унинг 
вакилидан мехнат, ташкилий ёки бошкача тобелик мавжудлигини англатади. 
Х,акамлик мухокамаси тарафлар ишончига асосланганини хисобга олган 
холда судьянинг холислигига булган хдр кандай шубха рад килиш аризасини 
бервучи фойдасига хал этилиши керак.

Судьяни рад килиш учун яна бир асос мазкур Конун, доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди коидалари ёки тарафлар битими томонидан 
урнатилган унинг малакасига булган талабларга риоя этмаслик булади. 
Масалан, Конун томонидан Урнатилган талабларга нисбатан купгина 
Хакамлик судлари томонидан хдкамлик судьяси малакасига катьийрок 
талаблар урнатилган. Бу холатда хакамлик судьяси малакаси хакамлик суди 
Коидалари ёки тарафлар талабларига мос келмаслиги 14-модданинг 3- 
Кисмига биноан судьяни рад килиш учун асос була олади.
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Мазкур моддада факатгина судья номзоди Конуннинг 14-моддаси 
талабларига мос келмаган холатларни, яъни номзоднинг узига билган 
талаблар бузилишини уз ичига олади, бирок хакамлик суди номзоди бу 
талабларга мос келсада, лекин унинг тайинланиши (сайланиши) Конунни ёки 
хакамлик суди Регламентами бузиш билан амалга оширилган холатларни уз 
ичига олмайди. (Масалан, барча судьялар хакамлик суди Раиси томонидан 
тарафлар розилигисиз тайинланган).

Мазкур норма императив хисоблангани сабабли кенгайтирилган шархга 
ва Конуннинг 14-моддасида курсатилган рад килиш асосларидан бошка 
асосларни Регламентлар оркали киритилишига йул куймайди. Шунга кура 
рад килиш учун Конун томонидан курсатилган асослардан бошка 
Регламентлар холатларида келтирилган рад килиш асослари конуний кучга 
эга булмайди.

Тарафларга судьяни рад килиш хукукини бериш хдкамлик мухокамаси 
ва тарафлар тенгхукуклилигини етарли даражада кафолатлашга каратилган. 
Рад килиш учун асосларни излаш мажбуриятларини Конун хам хакамлик 
судларининг узларига, хамда хдкамлик мухокамаси тарафларига юклайди.
16-модда рад килиш учун асосларни урнатиши сабабли, рад килишни талаб 
килаётган тараф унга асос келтириши лозим. Шундай экан, асосланмаган 
холда рад килишга йул куйилмайди. Бунда рад килиш ёки узини узи рад 
этиш хдкидаги ариза судьяни низони хдл килишда иштирок этищцан 
четлаштиришни англатмайди. Рад килиш ва узини узи рад килиш рад килиш 
(узини узи рад килиш) аризасини куриб чикиш натижаларига кура 
каноатлантирилишни (каноатлантирилмасликни) талаб килади. Куйидагича 
савол тугилади: агар судьяни рад килиш (Узини узи рад килиш) хакидаги 
ариза каноатлантирилмаса, бу хал килув карорини бекор килиш ёки ижро 
варакасини беришни рад этиш учун асос була оладими? Агар 14-модда 
талабларига риоя килинган булса рад килиш (Узини узи рад килиш) талаб 
килинган ёки килинмаганлиги ахамиятга эга эмас. Ёхуд у арз килинганда, 
лекин каноатлантирилмасдан колса, хал килув карорини низолашувчи ёки 
унинг берилишига карши тараф ушбу холатлар мавжудлигини исбот килган 
холда 47-моддага биноан бу ижро вардкасини беришни рад этиш учун асос 
була олади. Рад килиш аризаси берилмагани ёки рад килиш (узини узи рад 
килиш) аризасини каноатлантиришни рад этилганлик факта бунда ахамиятга 
эга эмас, чунки судья узини уз рад килиши керак эди, уни куриб чикувчи 
шахслар уни каноатлантиришлари шарт эди. Шунга кура, иккала тараф ва 
биринчи навбатда хдкамлик судининг узи хакамлик суди таркиби мазкур 
Конун ва тарафлар битими (шу жумладан доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик суди Коидалари) талабларига тулик мос келишини таъминлашлари 
керак.

Таъкидлаш жоизки, хакамлик суди таркибини шакяшантиришда судьяни 
танлаш хукуки ва рад килиш хукуки бир-бири билан карама-каршиликка 
кириши мумкин. Бу манфаатлар тукнашуви ушбу модданинг 3-кисмида хал 
этилган. Х^акамлик судьясини сайлаган тараф факатгина унинг рад 
килинишига асос була олувчи холатларни билмаган тавдирдагина уни рад
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килиш хукукига эга. Бирок, агар улар хакида сайлаш пайтида билган булса, у 
рад килиш хукукига эга эмас. Бу хакамлик суди хал килув карорини бу асос 
буйича бекор килиш хавфидан халос кила олмайди, чунки судьянинг узи 
Узини узи рад килишни арз килиши керак эди. Бу холатда ваколатли суд бу 
коида бузарлик ушбу судьяни танламаган тарафга нисбатан ноконуний хал 
килув карори кабул килишга олиб келганлигини аниклаши керак булади.

17-модда. Хакамлик судьясини рад /щниш тартиби
Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судида хакамлик судьясини 

рад килиш тартиб-таомили доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судининг коидаларида белгиланиши мумкин.

Муваккат хакамлик судида хакамлик судьясини рад килиш тартиб- 
таомили хакамлик мухокамаси тарафлари томонидан келишиб 
олиниши мумкин.

Агар хакамлик судьясини рад килиш тартиб-таомили доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судининг коидаларида белгиланмаган 
булса ёки хакамлик мухокамаси тарафлари томонидан келишиб 
олинмаган булса, хакамлик мухокамаси тарафи хакамлик судьясини рад 
килиш хакидаги ёзма аризани рад килиш сабабларини курсатган холда 
хакамлик суди таркибига бериши керак.

Рад килиниши талаб этилаётган хакамлик судьяси рад килиш 
хакидаги масала куриб чикилгунига кадар уз тушунтиришларини 
беришга хакли.

Агар рад килиниши талаб этилаётган хакамлик судьяси узини узи 
рад килмаса ёки хакамлик мухокамасининг бошка тарафи хакамлик 
судьясини рад килишга рози булмаса, хакамлик судьясини рад килиш 
хакидаги масала хакамлик суди таркибига кирувчи бошка хакамлик 
судьялари томонидан хал этилади. Рад килишни ёклаб ва унга карши 
берилган овозлар сони тенг булиб колса, хакамлик судьяси рад 
килинган хисобланади. Хакамлик судининг бутун таркибини рад килиш 
хакидаги масалалар шу хакамлик суди таркиби томонидан оддий 
купчилик овоз билан, низони якка тартибда кУрадиган хакамлик 
судьясини рад килиш тугрисидаги масалалар эса шу хакамлик 
судьясининг узи томонидан хал этилади.

К,онун тарафларга ва доимий фаолият курсатувчи хакамлик судига рад 
килиш (узини узи рад килиш) хакидаги аризани куриб чикиш тартиб- 
таомилларини уз ихтиёрларига кура урнатишни рухсат этади (17-м.). Шу 
тарика рад килинувчи судья узининг рад килиниши хакидаги карор кабул 
килишда иштирок этиши (якка тартибда хал килишигача), хамда бу масалани 
хал килиш хакамлик судьялари ваколатидан олиб ташланиши (масалан, 
бошка тарафнинг арз этилган рад килишга розилиги унинг кондирилишини 
англатиши деб каралади) холатлари хам мустасно эмас.

Шархланаётган модда рад килиш аризасини кайси муддатларда 
берилиши хакида ута мухим коидани белгиламаган. Уйлаймизки, биринчи
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суд мажлисидан камида 10 кун аввал суд таркиби хакида хабардор 
кдлинишлари шарт, бу уларга биринчи суд мажлисигача рад килиш 
хукукидан фойдаланишга имкон беради. Акс холда уларнинг судьяни рад 
килиш хукуки бузилади. Афсуски, рад килиш аризаси муддатини утказиш 
окибатларини тартибга солинмаган. Ушбу муддат утиб кетиши холатида 
хдкамлик суди хакамлик мухокамаси принциплари ва процессуал хукук 
умумий принципларига таяниши шарт. Яъни, белгиланган муддатдан кейин 
арз килинган рад килишни хал этишда суд бу муддат утказилишининг 
сабабини (асосли, асоссиз), хдмда курсатилган муддатнинг утказилиши 
хакамлик мухокамаси тарафлари хукукини чеклашини текшириш ва зарур 
булса утказилган муддатни кайта тиклаши шарт.

18-модда. Х/атмлик судьясининг ваколатларини тугатиш
Хакамлик судьясининг ваколатлари хакамлик мухокамаси 

тарафларининг келишувига биноан, ушбу Конуннинг 14, 16 ва 17- 
моддаларига мувофик хакамлик судьясининг узини узи рад килиши ёки 
рад килиниши муносабати билан, шунингдек хакамлик судьяси вафот 
этган такдирда тугатилиши мумкин.

Хакамлик судьясининг ваколатлари муайян низо буйича хал килув 
карори кабул килинганидан кейин тугатилади. Ушбу Конуннинг 40, 41 
ва 42-моддаларида назарда тутилган холларда хакамлик судьясининг 
ваколатлари тикланади, курсатилган моддаларда назарда тутилган 
харакатлар амалга оширилганндан сунг тугатилади.

Хакамлик судьясининг ваколатларини тугатиш деганда унинг хакамлик 
судьяси сифатида сайланиш имконидан махрум булишини эмас, балки 
факатгина муайян низо буйича ваколатларининг тугатилишини тушуниш 
керак. Бу Конуннинг 3-моддасида берилган “хакамлик судьяси” 
тушунчасини низони хал килиш учун сайланган ёки тайинланган фукаро 
сифатида аникловчи хакамлик судьяси изохи билан мос келади. Шу тарика 
судьянинг ваколатлари низонинг мохиятига кура хал килиниши билан 
тугатилади ва факатгина кушимча хал килув карорини кабул килишда, хал 
килув карорини тушунтириш ёки кабул килинган хал килув карорининг хато 
ва арифметик хатоларини тузатишда тикланиши мумкин.

Шархланаётган модда хакамлик судьяси ваколатларини унинг рад 
килиниши (узини узи рад килиши) ва тарафлар келишуви билан боглик 
асосларга кура хам тугатишни кайд этади. Хакамлик суди ваколатининг бу 
тарзда тугатилиши имконияти табиий ва зарур булиб, у тарафларнинг 
келишуви билан амалга оширилади. Чунки бу хукукнинг алохида кайд 
этилишисиз хам тарафлар узларининг хдкамлик битимларини (шартномани 
хам) хакамлик шартини хар кандай тарзда бутунлай олиб ташлашгача 
узгартиришлари мумкин эди.
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19-модда. Х,акамлик судьясини алмаштириш
Х,акамлик судъясиниш ваколатлари тугатилган такдирда, бошка 

хакамлик судьяси алмаштирилаётган хакамлик судьяси сайланаётганда 
(тайинланаётганда) кулланилган коидаларга мувофик сайланади 
(тайинланади).

Мазкур модда хакамлик судьяси ваколатини тугатишда келиб чикадиган 
вазият бартараф этишни максад килади. Бу холатда четлаштирилаётган судья 
уни сайлашда кулланилган коидаларга риоя килинган холда янги судья билан 
алмаштирилади. Яъни, агар алмаштирилаётган судья кайси тараф томонидан 
тайинланган булса, айнан шу тараф янги судьяни танлаши керак, агар у суд 
томонидан тайинланган ёки судьялар томонидан сайланган булса янги судья 
худди шу тартибда сайланади.

“Алмаштирилаётган судьяни тайинлашда кулланилган” коидалар 
деганда факатгина (шунчаки) алмаштирилаётган судьяни тайинлаш тартиб- 
таомилини эмас, балки доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди ёки 
муваккат хдкамлик судида тарафлар томонидан белгиланган хакамлик 
судьяларини тайинлаш коидалари тушуниш лозим. Шунга кура, ушбу 
коидалар масалан, асосий судья ваколатларининг тугатилиши холатида 
автоматик холда уни урнини алмаштирувчи захирадаги судьяни кузда 
тутиши мумкин. Агар бундай тартиб-таомил мавжуд булмаса, суд тартибини 
шакллантириш тартиб-таомили барча муддат ва процессуал коидаларга риоя 
килган тарзда, суд таркиби кисман шакллантирилганлиги холатини хисобга 
олган холда кайтадан амалга оширилиши керак. Шунинг учун бундай 
алшмаштиришнинг мажбурий шарти у хакида хакамлик мухокамасининг 
барча тарафларини уларнинг хакамлик судьясини рад килиш х у к у к и н и  

амалга оширишини таъминлаш учун хабардор килишдир.

4-БОБ. НИЗОНИ ХАКАМЛИК СУДИДА ХАЛ КИЛИШ БИЛАН 
БОГЛЩ  ХАРАЖАТЛАР

20-модда. Низони х,акамлик судида х,ал щшиш билан боглик, 
харажатлар таркиби

Низони хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатлар 
куйидагиларни уз ичига олади:

хакамлик судьяларининг гонорари;
хакамлик мухокамасини ташкилий, моддий жихатдан ва бошкача 

тарзда таъминлаш харажатлари;
хакамлик судьяларининг хакамлик мухокамасида иштирок этиши 

билан боглик харажатлари, шу жумладан низони куриб чикиш жойига 
бориб келиш учун туланадиган йул хаки харажатлари;

Хакамлик судьяларининг ёзма ва ашёвий далилларни мазкур 
далиллар турган жойда куздан кечириш хамда текшириш билан боглик 
харажатлари;

экспертлар ва таржимонларга туланиши лозим булган суммалар;
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гувохлар томонидан сарфланган харажатлар;
хакамлик судининг хал килув карори тарафлардан кайси бирининг 

фойдасига чикарилган булса, уша тараф вакилининг хизматлари 
ха кин и тулаш харажатлари;

хакамлик суди томонидан белгиланадиган бошка харажатлар.
Агар хакамлик мухокамаси тарафларининг ушбу модданинг 

биринчи кисмида курсатилган харажатларни килиши хакамлик 
мухокамаси коидаларида белгиланмаган булса, бундай харажатлар 
хакамлик суди харажатлари таркибнга киритилади.

Мазкур моддада бирмунча кенг таркалган харажатлар турлари санаб 
утилган, лекин бу руйхат хакамлик суди учун очик колдирилган ва тулик 
охирги эмас. Шу тарзда юкорида курсатилган харажатлар каторига муайян 
холда тарафлар томонидан далиллар олиш билан боглик харажатлар, доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судининг сайёр мажлисини утказиш билан 
боглик харажатлар, суд томонидан хал килув карорлари ва бошка хужжатлар 
нусхаларини тайёрлаш бияан боглик харажатлар, муваккат хакамлик судлари 
бошкариш учун тайинланган орган хизматларини тулаш буйича харажатлар, 
низони хдкамлик судида хдл килиш билан боглик хдкамлик суди ёки 
тарафлар килиши мумкин булган бошка харажатлар санаб курсатилган.

Суд харажатлари мивдори хакидаги масалани тартибга солиш доимий 
фаолият курсатувчи суд ёки муваккат хакамлик суди эканлигидан келиб 
чиккан холда турлича хдл этилади.

Муваккат хакамлик суди доимий фаолият курсатувчи тизим эмаслиги, 
балки тарафлар ихтиёрига кура бир ишни хал килиш учун йигилган 
жисмоний шахслар гурухи эканлиги сабабли, табиийки, уларнинг низони хал 
килиш билан боглик барча масалаларни хал килиш тарафларга юклатилади. 
Низони муваккат хдкамлик судида хал килиш билан боглик харажатлар 
хакамлик битимида келишилиши мумкин.

Доимий фаолият курсатувчи суд умуман узга хол. Агар низони хакамлик 
судида хал килиш билан боглик харажатларни тарафлар килиши доимий 
фаолият курсатувчи хдкамлик суди Коидалари билан белгиланмаган булса, 
бундай харажатлар хакамлик тушуми суммасига киритилади.

Шубхасиз, доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди ташкилотчилари 
низони хдл килиш учун хакамлик тушумини белгилайдилар. Бирок 
курсатилган тушум суммасида низони хакамлик судида хал килиниши билан 
боглик булган барча харажатлар олдиндан кузда тутилиши мумкин эмас. Шу 
сабабли, доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидаларида хакамлик 
тушумини тулашдан катьий назар тарафлар тулаши керак булган харажатлар 
руйхатини курсатиш керак. Бундан ташкари доимий фаолият курсатувчи 
хдкамлик суди Коидаларида хакамлик тушумига изох бериш ва хакамлик 
тушуми суммасига киритиладиган харажатлар руйхатини курсатиш керак.

Одатда, доимий фаолият курсатувчи хакамлик судларида хакамлик 
тушуми суммасига хдкамлик судьялари гонорарларини тулаш ва хакамлик 
мухокамасини ташкилий, моддий ва бошка тарзда таъминлаш буйича
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харажатлар киритилади. Хакамлик суди белгилайдиган бошка харажатларни 
тарафлар кушимча тарзда тулайдилар.

Фаолият курсатувчи хакамлик судлари (Тошкент, Самарканд, Андижон 
ш.) тажрибасининг тахлили курсатдики, судлар хакамлик тушумини даъвогар 
томонидан даъво аризасини топширишда туланишини талаб киладилар. 
Айтиб утилган хакамлик судлари Регламентларида даъвогар томонидан 
хакамлик тушумини тулаганликни тасдикловчи хужжатлар даъво аризасига 
илова килиниши шарт эканлиги белгиланган.

Низони Узбекистон Республикаси хдкамлик судларида хал килиш билан 
боглик харажатлар сумда туланади. Даъво талабларни турли валюталарда арз 
килинганда хам тушум сумда туланади. Чет эл валюталарини сумга 
Хисоблаш даъво аризасини топшириш вактида Узбекистон Республикаси 
Марказий банкининг амалда булган курсига кура амалга оширилади.

Мулкка оид булмаган аризалардан хакамлик тушумини Узбекистон 
Республикасининг “Давлат божи тугрисидаги” Крнуни томонидан 
белгиланган тегишли давлат божининг 50% микдорини тулашни, мулкка оид 
аризалардан эса хакамлик суди томонидан белгиланган хакамлик тушумлари 
микдорида тулашни таклиф киламиз. Харажатларнинг бундай схемаси энг 
оптимал, хакамлик мухокамаси принциплари ва барча манфаатларга мос 
келади деб хисоблаймиз.

Хакамлик мухркамасини ташкилий, моддий ва бошка таъминоти 
харажатлари деганда суд биноси (офиси) ижараси ва таъминоти, коровуллаш, 
тозапаш, компьютер ва нусха кучириш техникасини таъминлаш, канцелярия 
моллари харажатлари тушунилади. Хакамлик суди Раиси, котиб ва суднинг 
бошка техник ходимлари маоши тегишли кисмда курсатилган харажатлар 
турига киритилади.

Судьялар томонидан килинган харажатлар алохида урин тутади. Булар 
асосан судьяларнинг бошка шахдрдан келиши, уларнинг мехмонхонада 
яшаши, овкатланиши харажатларидир. Бунга офисдан чикиб жойларда 
далилларни топиш ва жойида уларни куздан кечириш ва текширишга бориш 
харажатлари киради (масалан, товарни куздан кечириш учун товар омборига 
бориш).

Агар суд жараёнига суд эксперти, таржимон, гувох ва бошка шахсларни 
жалб килган булса, суд улар томонидан килинган йул юриш, овкатланиш 
харажатлари (бошка шахарликлар учун мехмонхона), судда утказган кунлари 
учун туланадиган уртача маошлари ва эксперт ва таржимонлар учун 
белгиланган микдорда ёки улар билан тузилган шартномага асосан 
туловларни таъминлаши керак.

Бошка харажатлар деганда одатда, аввалдан билиш мумкин булмаган 
кушимча кузда тутилмаган харажатлар тушунилади, масалан, судьяни 
кутилмаган холда касалхонага жойлаштириш ва унинг даволаниши учун 
харажатларни кисман коплаш, рейснинг кечиктирилиши туфайли гувохнинг 
келиши учун сарфланган кушимча харажатлар ва хк.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари Регламентига асосан, 
Хакамлик тушумлари, хакамлик суди сарф ва харажатлари тарафлар
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томонидан хакамлик суди банки ёки хакамлик судини ташкил этган юридик 
шахе хисоб ракамига туланади. Пул маблаглари банк хисобига келиб 
тушганидан пайтдан эътиборан гулов амалга оширилган деб хисобланади. 
Мазкур пул маблаглари хакамлик судини ташкил этган ва хакамлик суди 
фаолиятини ташкилий ва моддий таъминловчи юридик шахе мулки 
хисобланмайди ва факатгина хакамлик суди фаолияти билан боглик умумий 
харажатларни когогаш учун ишлатилиши мумкин.

Юкорида келтирилган харажатларнинг якуний суммаси тарафлар такдим 
этган далиллар асосида хакамлик суди томонидан аникланади ва хал килув 
карорида ёки хакамлик суди ажримида курсатилади.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди тушумлари, харажатлари ва 
сарфларини хисоблаш ва таксимлаш хдкамлик судини ташкил этган юридик 
шахе ёки хакамлик суди томонидан тасдикланган хакамлик тушумлари, 
харажатлари ва тарафлар сарфлари хакидаги Низомга асосан амалга 
оширилади. Хдкамлик суди томонидан ишни куриб чикиш бошланишидан 
аввал тарафлар ушбу Низом билан таништириб чикишлари керак.

Хдкамлик тушумлари хакидаги Низомнинг низони хакамлик судида хал 
килиш билан боглик харажатлар таркибига суд мухокамасинннг 
бошланишига кадар хакамлик суди воситачилиги оркали тарафларни 
яраштириш амалга оширилгандаги яраштириш тартиб-таомили 
харажатларини киритиш максадга мувофик булади деб уйлаймиз (муайян 
фоиз, масалан, низони куриш учун хакамлик тушумлари микдоридан 20%). 
(Яраштириш тартиб-таомиллари хакида кенгрок тарзда шархдарга 
иловаларда келтирилган.)

21-модда. Хакамлик судьялари гонорарининг мицдори
Хакамлик судьялари гонорарининг мивдори даъвонинг бахоси, 

низонинг мураккаблиги, хакамлик судьялари хакамлик мухокамаси 
учун сарфлаган вакт ва гонорар микдорига таъсир курсатувчи бошка 
холатлар хисобга олинган холда белгнланадн.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судида хакамлик судьялари 
гонорарининг микдори хакамлик суди таркиби томонидан хакамлик 
судьяларининг доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг 
коидаларида назарда тутилган хакамлик судьялари гонорарлари 
шкаласига мувофик, бундай шкала булмаган такдирда эса, ушбу 
модданинг биринчи кисми талаблари хисобга олинган холда 
белгнланади.

Муваккат хакамлик судида хакамлик судьялари гонорарининг 
микдори хакамлик мухокамаси тарафлари келишуви буйича ва ушбу 
модданинг биринчи кисми коидалари хисобга олинган холда хакамлик 
суди томонидан белгнланади.

Хакамлик судьясининг гонорарига конун хужжатларига мувофик 
солик солннади.
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Х,ахамлик судьялари гонорари мивдори одатда хакамлик судини ташкил 
этган юридик шахе ёки хакамлик судининг узи томонидан тасдикланган 
хакамлик тушумлари, харажатлари ва хакамлик суди сарфлари хакидаги 
Низомда хакамлик тушумининг умумий мивдорига фоиз нисбатида 
белгиланади.

Хакамлик судьяларига гонорар хакамлик мухокамаси тарафлари тулаган 
тушум хисобидан амалга оширилади. Хакамлик тушуми -  судда куриш учун 
кабул килинган хар бир иш буйича олинадиган ва хакамлик мухокамасини 
таъминлаш буйича ташкилий, моддий харажатларни коплаш учун 
сарфланадиган пул маблаглари йигиндиси (хакамлик судьялари гонорарлари, 
масъул котиб ва техник ходимлар учун мукофот, бино ижараси, канцелярия 
моллари, алока хизматлари харажати ва х.к.) хисобланади.

Х,акамлик судьялари учун гонорар факатгина агар суд томонидан якуний 
суд акта хужжати кабул килинишидан кейин белгиланган муддат мобайнида 
иш буйича хакамлик суди мажлиси булиб утган холатда амалга оширилади. 
Муддатлар доимий фаолият курсатувчи суд Коидаларига биноан 
белгиланади.

Хакамлик судьялари гонорарлари ёки тарафлар битими, хакамлик суди 
хал килув карори, ёки хакамлик тушумлари хакидаги Низомда белгиланган 
шкалага асосан белгиланади ва аникланади.

Х,акамлик судьяси гонорари микдори даъво бахоси, низо предметининг 
мураккаблиги, хакамлик судьялари хакамлик мухокамаси учун сарфлаган 
вакт ва ишга оид бошка холатларга нисбатан мувофик булиши керак. Бундай 
холатларга муайян низони хал килиш билан боглик булган хакамлик 
судьяларининг хар кандай харакатлари киритилиши мумкин.

Гонорар хакамлик судьяларининг даромади эканлиги сабабли, гонорар 
мивдори солик солиш максадлари учун УзР Солик Кодексининг 44-59 
моддаларига биноан жисмоний шахслар умумий йиллик даромадига 
киритилиши керак.

УзР Адлия Вазирлиги томонидан 06.04.2004Й. №1333 сони билан 
руйхатга олинган “Ягона ижтимоий туловни хамда давлат ижтимоий 
сугуртасига мажбурий бадаллар ва ажратмаларни хисоблаш, тулаш ва 
таксимлаш тугрисидаги Низомнинг” 7-кисмига асосан, хисобланган гонорар 
суммаси дан юридик шахе хисобидан ягона ижтимоий тулов олиниши керак. 
Бундан ташкари, фукаролардан хисобланган гонорар суммасидан 2,5% 
микдорда нодавлат пенсия фондига пул чегириб колиш лозим.

Бирок, ишни куришдан аввал хакамлик шартида гонорар мивдорини 
аниклаш, асосан муваккат хакамлик суди учун дахлдор булиб мураккаб 
жараён хисобланади, чунки низолашувчи тарафлар ва хакамлик судьялари 
розилигини талаб килади, акс холда хакамлик битими тузилмаслиги мумкин, 
ёки сайланган судьялар узини узи рад килишга арз килишлари мумкин. 
Шунга асосан, гонорарлар мивдорини аниклашда тарафлар ва муваккат 
хакамлик судьялари хакамлик судьялари гонорарлари шкаласини урнатувчи 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари Кридаларини куллашлари 
мумкин.
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Одатда бундай шкала хакамлик тушуми суммасига нисбатан фоиз 
нисбатида урнатилади. Курсатилган фоиз нисбати доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди Коидалари томонидан урнатилган низони хал 
килиш таргиб-таомилида хакамлик судьяси кандай вазифаларни бажариши, 
хамда низони хал килувчи хакамлик судьялари сонига нисбатан турли 
микдорларда белгнланади.

Шу тарика доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг баъзи 
Коидаларида раислик килувчи хакамлик судьясининг гонорари мивдори 
бошка судьяларникига Караганда юкорирок. Чунки, ушбу Коидаларда 
белгиланган тартиб-таомилга кура раислик килувчи судья суд мажлисини 
олиб боради, бошка судьяларнинг иш буйича хулосаларини 
умимийлаштиради, хал килув карорининг ёзма лойихасини тузади ва уни 
бошка судьялар билан келишади ва х.к.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидаларида юкорида 
курсатилган вазифаларнинг бир кисмини маърузачиларга бериш хам кузда 
тутилиши мумкин. Хусусан: суд мажлисида иш материалларини маъруза 
килиш, лойихани тайёрлаш ва ёзма хдл килув карорини келишиш ва х-к. Бу 
холда хакамлик судьяси гонорарлари микдори маърузачига гонорар тулашни 
Хисобга олган холда белгнланади.

Амалиётда доимий фаолият курсатувчи хакамлик судларида хакамлик 
судьялари гонорарларини аниклашнинг хар иккала схемаси кулланилади. 
Тарафлар учун ягона хакамлик судьясига гонорар тулаш билан фойдали 
булган шу тарзда харажатлар кам булиши мумкин булган якка хакамлик 
судьясини тайинлаш схемасаси хам кенг таркалган. Бунда якка хакамлик 
судьяси гонорари хам хакамлик йигимлари суммасига нисбатан фоиз 
нисбатда урнатилади. Х,МУМ кошидаги Хакамлик суди тарафлари хакамлик 
тушумлари, харажатлари ва чикимлари хакидаги Низом оркали ишни якка 
тартибда олиб борувчи хакамлик судьяси гонорари -  хдкамлик тушуми 
суммасининг 25% микдорида белгнланади.

Юридик шахе кошида фаолият курсатувчи доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик суди Коидалари ушбу юридик шахе томонидан тасдиклангани 
сабабли, гонорарлар шкаласи микдорлари хам ушбу юридик шахе томонидан 
белгнланади.

Таъкидлаш керакки, тарафлар хакамлик битимида доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди Коидаларида назарда тутилган тартиб- 
таомиллардан узга тартиб-таомилларни Урнатишлари мумкин, шу жумладан 
гонорарлар микдорини хам. Бирок, хар кандай холатда ушбу тартиб- 
таомиллар хакамлик судлари тугрисидаги Конун коидаларига зид булиши 
мумкин эмас (шархланаётган Конуннинг 25-м.).

Хакамлик судьялари гонорарлари микдори доимий фаолият курсатувчи 
хакамлик суди Коидаларида хам, хакамлик битимида хам, шу жумладан 
муваккат хакамлик суди хакидаги битимда хам белгиланмаган холатларга 
хам тухталиб утиш зарур.

Бундай холатларда хакамлик судьялари гонорарлари микдори хакамлик 
суди таркиби томонидан шархланаётган модданинг 1-кисми талабларини
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хисобга олган холда белгиланади. Бунда хакамлик судьялари гонорарлари 
мивдорини аниклаш буйича хакамлик судининг хал килув карори якуний 
булиб муайян низо буйича кабул килинадиган хал килув карорига тааллукли 
эмас ва шу сабабли унинг микдори хусусида шикоят килиниши мумкин эмас.

22-модда. Низони хакамлик судида %ал к/илиш билан боглик, 
харажатларни такримлаш

Низони хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатларни 
хакамлик мухокамаси тарафлари Уртасида таксимлаш хакамлик суди 
томонидан хакамлик мухокамаси тарафларининг келишувига мувофик, 
бундай келишув булмаган такдирда эса, каноатлантирилган ва рад 
этилган талабларга мутаносиб равишда амалга оширилади.

Хакамлик судининг хал килув карори хакамлик мухокамаси 
тарафларидан кайси бирининг фойдасига чикарилган булса, уша 
тарафнинг вакили хизматларига хак тулаш буйича харажатлар, 
шунингдек низони хакамлик судида хал килиш билан боглик бошка 
харажатлар, агар килинган харажатларни коплаш хакидаги талаб 
хакамлик мухокамаси пайтида билдирилган ва хакамлик суди 
томонидан каноатлантирилган булса, хакамлик судининг хал килув 
карорига мувофик хакамлик мухокамасининг бошка тарафига 
юкланиши мумкин.

Низони хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатларнинг 
таксимланиши хакамлик судининг хал килув карорида ёки ажримида 
курсатилади.

Шархланаётган модда хам доимий фаолият курсатувчи, хам муваккат 
хакамлик судлари учун суд харажатларини таксимлашнинг ягона тартибини 
урнатади. Юкорида келтирилган тартибнинг мохияти суд харажатлари 
каноатлантирилган ва рад этилган талабларга мутганосиб равишда 
таксимланишидан иборат.

Бирок суд аражатларини таксимлашнинг мазкур тартиби факатгина 
тарафлар суд харажатларини бошка тарзда таксимлаш тартибини 
келишмаган холатда амал килади. Конун суд ишида катнашувчи 
шахсларнинг хакамлик суди томонидан Урнатилган коидалардан 
фаркланувчи улар келишган битимга кура суд харажатларини таксимлаш 
хукукини назарда тутади. Бундай битим мавжудлигида суд суд 
харажатларини унга мувофик таксимлайди ва унинг мазмунини хал килув 
карорида курсатади.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари баъзи Коидалари бир 
тарафнинг нотугри ёки ноконуний амаллари натижасида юзага келган ёки 
бирор тараф суд ажримини бажармаган ёки судга нисбатан хурматсизлик 
билдирган ва бошка холатларда тартиб бузувчи тарафга суд харажатларини 
юкпатилиши имконини назарда тутади. Агар тарафлар доимий фаолият 
курсатувчи хдкамлик суди Кридаларида урнатилган тартиб-таомилларни 
муваккат хакамлик суди учун куллашни келишиб олган холда суд
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харажатларини таксимлашнинг худди шундай принципи низони муваккат 
хакамлик судида хал килишда хам кулланиши мумкин.

Шу билан бирга доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари 
суд харажатларини таксимлашнинг схемаси урнатилганлигига карамасдан, 
тарафлар уз ихтиёрларига кура суд харажатларини таксимлаш схемасини 
хакамлик битими ёки алохида битимда узгартиришлари мумкин.

Бундай битим факатгина хдкамлик суди томонидан якуний хал килув 
карори ёки ажрим кабул килинишидан аввал тузилиши мумкин. Хакамлик 
суди томонидан якуний хал килув карори ёки ажрим кабул килинишидан 
кейин тузилган битим хакикий эмас.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари ёки тарафлар 
битимида хакамлик судида суд харажатларини таксимлаш масаласини хал 
килиш низони хал килувчи хакамлик суди таркиби ваколатигагина берилиши 
мумкин. Бунда доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари ёки 
тарафлар битимида суд таркиби томонидан суд харажатларини 
таксимлашнинг алохида шартлари урнатилиши мумкин.

Низони хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатларнинг 
таксимланиши хакамлик судининг якуний хал килув карорида ёки ажримида 
курсатилади.

Хал килув карори ёки ажримнинг курсатиб утилган (харажатларни 
таксимлаш хакидаги) кисми харажатларни коплаш юклатилган тараф 
томонидан ихтиёрий тарзда ижро этилиши керак. Хакамлик суди хал килув 
карори ёки ажримининг юкорида айтиб утилган кисми хал килув карори ёки 
ажримда курсатилган мухлатда ихтиёрий тарзда ижро этилмаган холда, 
хакамлик судлари тугрисидаги Конуннинг 50-моддасида белгиланган 
тартибда мажбурий ижро этилиши керак.

Шубхзсиз, купинча хакамлик тушуми шаклидаги суд харажатлари 
жавобгарлардан мажбурий тарзда олинади, чунки одатда даъвогарлар 
хакамлик тушумини олдиндан тулайдилар.

Бирок баъзи доимий фоалият курсатувчи хдкамлик судларининг 
Коидалари томонидан хакамлик тушумини кейинчалик ундириш шарти 
билан ушбу хакамлик тушумини тулаш мухлатини чузиш тартиб-таомили 
кузда тутилади.

Муайян холатларда бундай ёндашув максадга мувофикдир, акс холда 
баъзан вактинчалик пул маблаглари йуклиги сабабли, хакамлик битимини 
тузган тараф узининг бузилган ёки низоли фукаролик хукукларини судда 
химоя килиш хукукидан махрум булиши мумкин.

Шуни инобатга олиш керакки, хакамлик тушуми суммасига хакамлик 
мухокамаси билан боглик барча харажатлар, ёки уларнинг бир кисми 
киритилиши мумкин (Конуннинг 20-моддасига Шархни каранг), шунинг 
учун тулов мухлатини чузиш доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди 
томонидан хакамлик тушумини тулаш буйича кейингина берилади.

Шархланаётган модданинг иккинчи кисмида хакамлик судининг хал 
килув карори хакамлик мухокамаси тарафларидан кайси бирининг фойдасига 
чикарилган булса, уша тарафнинг вакили хизматларига хзк тулаш буйича
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харажатлар, шунингдек низони хдкамлик судида хал килиш билан боглик 
бошка харажатлар, агар килинган харажатларни коплаш хдкидаги талаб 
хакамлик мухокамаси пайтида билдирилган ва хдкамлик суди томонидан 
каноатлантирилган булса, хдкамлик судининг хдл килув карорига мувофик 
хакамлик мухокамасининг бошка тарафига юкланиши мумкинлиги хакидаги 
императив норма белгиланган.

Конун мохдятига кура хакамлик мухокамаси тарафи ушбу хакамлик 
мухокамаси билан боглик харажатларни айбдор тараф хисобидан 
копланишини талаб килмаса, ушбу харажатлар унинг узининг хисобига 
тегишли эканлигини белгилади.

Баён этилганларни хисобга олган тарзда, манфаатдор тараф хдкамлик 
судига хакамлик мухокамаси билан боглик харажатларни айбдор тараф 
хисобидан ундириш хакида унда сарф килинган харажатлар суммаси асослаб 
курсатилган ва исботлар келтирувчи илобаси билан ариза ёки илтимоснома 
бериши керак. Бундай талаб ушбу харажатларни таксимлаш хакида 
курсатилган хдкамлик судининг якуний хал килув карори ёки ажрими кабул 
килинишидан аввал хакамлик мухокамасининг хар кандай боскичида 
берилиши мумкин.

Шу тарика, суд харажатларини таксимлаш асосига низодаги нохак тараф 
хисобидан хдк тараф хисобига коплаш принципи куйилган. Шунга кура, 
низони хал килиш билан боглик харажатлар бошка тарафнинг таклифини 
кабул килишдан асоссиз бош тортган тараф, ёки агар низони хакамлик 
судида куришда хакамлик суди томонидан хар бир тараф таклифларининг 
кисми рад этилган холда хар иккала тарафга юклатилади. Шу тарика, агар 
тарафлар уртасидаги низолар кисман бир тараф, кисман иккинчи тараф 
фойдасига хал килинган булса, низони хдкамлик судида хдл килиш билан 
боглик харажатлар хакамлик суди томонидан хар бир тараф таклифлари сони 
ва мохиятини хисобга олган холда хар иккала тарафга юклатилади. Суд 
ишида иштирок этувчи шахе томонидан ишни хакамлик судига куришга 
топширилишидан аввалги низони тартибга солишнинг суддан олдинги (даво 
билдириш) тартибини бузиши окибатида хакамлик судида суд иши юзага 
келиши мумкин. Бу тартиб мазкур тоифадаги низолар учун конун ёки 
шартномада назарда тутилган булиши мумкин. Суд ишида иштирок этувчи 
шахе томонидан ишни хдкамлик судига куришга топширилишидан аввалги 
низони тартибга солишнинг судловдан олдинги (такдимий) тартибини 
бузиши окибатида хакамлик судида суд иши юзага келиши низо натижасидан 
катьий назар унга суд харажатларини юклашни келтириб чикариши мумкин. 
Шу тарика, конун ёки шартномага кура карздор унга килинган даъвога жавоб 
бериши керак булса-ю, у бундай жавобни бермаса, унга килинган даъвога 
кура эса хакамлик судига даъвогарга маълум булмаган ва маълум була 
олмаган даъво талабларининг нотугри эканлигини тасдикловчи хужжатларни 
тавдим этса, жавобгарнинг айбига кура даъвогар судга мурожаат килгани ва 
хакамлик судида суд иши юзага келгани сабабли даъвони кдноатлантиришни 
рад этишда хдкамлик тушумлари харажатлари жавобгардан талаб килиниши 
мумкин. Бу холатда низонинг кандай тарзда якунланишидан катьий назар
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ишни хдкамлик судигача олиб келган тарафга суд харажатларини юклаш 
конун ёки шартномада урнатилган суддан олдинги низоларни хал килиш 
(даьво килиш тартиби) тартибини бузган шахсларга карши каратилган.

Хакамлик суди томонидан белгилнган экспертизани утказиш, гувох 
чакириш, далилларни жойда куздан кечиришни таъминлаш харажатлари, 
хамда суд хужжатини ижро этиш билан боглик харажатлар хакамлик тушуми 
харажатларини таксимлаш тартибига ухшашдир. Конун суд харажатларини 
тарафлар уртасида таксимлаш умумий тартибларидан фаркли тарзда 
тарафларнинг узларига суд харажатларини улар тузган битим асосида 
таксимлаш хукукини беради. Агар бундай битимга эришилган булса, 
хакамлик суди суд харажатларини таксимлаш хакидаги хал килув карорини 
ушбу битимга асосан кабул килади.

Тажриба суд харажатлари хакидаги масала хдр доим хам хдкамлик суди 
хал килув карорида хал булмаслигини курсатади. Бундай холатларда 
хакамлик суди шархланаётган Конуннинг 40-модцаси белгилаган тартибда 
кушимча хал килув карори кабул килади.

23-модда. Низони хакамлик судида х;ал щтиш билан боглик, 
харажатларни бунак тарзида крплаш

Х,акамлик суди низо куриб чикилгунига кадар ушбу Конуннинг 20- 
моддасида курсатилган харажатларни коплаш учун муайян суммани 
бунак сифатида киритишни даъвогардан талаб кнлиш^ хакли. Агар бу 
тулов даъво аризаси берилган кундан эътиборан Ун ку  ̂ »чида амалга 
оширилмаса, хакамлик суди даъвони курмасдан колдириш тугрисида 
ажрим чикариши мумкин.

Хакамлик суди даъвогардан хдкамлик мухокамаси билан боглик 
харажатларни коплаш учун муайян суммани бунак сифатида аввалдан 
тулашни талаб килиши мумкни.

Агар талаб килинган бунак даъво аризаси берилган кундан эътиборан ун 
кун ичида туланмаса, хдкамлик суди даъвони курмасдан колдириш тугрисида 
ажрим чикариши мумкин. Аввалги (20-22) моддаларга берилган шархдарда 
биз одатда Узбекистонда хдкамлик судлари даъвогарни хдкамлик 
харажатларининг 100%ни олдиндан тулашни мажбур этадилар даъво 
аризасини хакамлик тушуми туланганлигини тасдикдовчи хужжатсиз кабул 
килмасликларини таъкидлаб утган эдик.

Давлат судларидан фаркли равишда хакамлик суди суд харажатлари 
кимга юкланишидан катьий назар тарафлар харажатларни тулашга кодир 
эканликларига амин булса, хдкамлик мухокамаси харажатларини тарафлар 
бунак сифатида туламаганликларида хам даъво аризасини кабул килишга ва 
низони куриб чикишга хдкли. Тарафнинг унга суд томонидан юклатилган суд 
харажатларини тулашдан бош тортиши холатида ваколатли судда ижро 
варакасини олиш оркали мажбурий ундириб олиш мумкин.

Суд харажатларини бунак сифатида тулаш хакамлик судига мурожаат 
килган даъвогар суд ишини мухокамага тайёрлаш даврида ёки мухокама
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боскичида, аммо суд томонидан х,ал килув карори кабул килинишигача 
кандайдир сабабга кура мухркамада иштирок этишдан бош тортиши 
мумкинлиги муаммоси билан хам боглик. Бундай холатларда хакамлик 
судлари уз Регламентига асосан, бунак сифатида утказилган туловлар 
суммасининг 25% дан 50% гача мивдорини ушлаб коладилар, бу суднинг 
килган харажатларини коплашга имкон беради.

5 БОБ. ХАКАМЛИК МУХОКАМАСИ

24-модда. Хакамлик судининг ваколати
Хакамлик суди уз хал килу вига топширилган низони, шу жумладан 

хакамлик битими йуклиги ёки хакикий эмаслиги сабабли хакамлик 
мухокамаси тарафлари дан бири хакамлик мухокамаси га карши эътироз 
билдирган холларда низони куриб чикишга ваколати борлиги ёхуд 
йуклиги хакидаги масалани мустакил равишда хал этади. Шу максадда 
шартнома шарти тарзида расмийлаштирилган хакамлик битими 
шартноманинг бошка шартларига боглик булмаган битим сифатида 
куриб чикилиши керак. Хакамлик судининг шартни камраб олган 
шартноманинг хакикий эмаслиги тугрисидаги хулосаси ушбу шартнинг 
конунга биноан хакикий эмас деб топилишига олиб келмайди.

Низо хакамлик суди томонидан мазмунан куриб чикилгунига кадар 
хакамлик мухокамаси тарафи хакамлик судида f3 хал кнлувига 
топширилган низони куриб чикишга ваколат йуклиги хакида арз 
килишга хакли.

Агар куриб чикилиши хакамлик битимида назарда тутилмаган ёхуд 
конунга ёки доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг 
коидаларига мувофик хакамлик мухокамаси предмети була олмайдигаи 
масала хакамлик мухокамаси давомида хакамлик мухокамаси 
предметига айланса, хакамлик мухокамаси тарафи хакамлик суди уз 
ваколатидан четга чикканлиги хакида арз килишга хакли.

Хакамлик суди хакамлик мухокамаси тарафининг ушбу модданинг 
иккинчи ва учинчи кисмларига мувофик берилган аризасини куриб 
чикиши шарт. Аризани куриб чикиш натижалари буйича ажрим 
чикарилади.

Агар хакамлик суди уз ваколати хакидаги масалани куриб 
чикаётганда низони куриб чикишга хакамлик судида ваколат йуклиги 
тугрисида ажрим чикарса, хакамлик суди низони мазмунан куриб 
чикиши мумкин эмас.

Хакамлик суди хал килиши лозим булган дастлабки масалалардан бири 
мазкур низони хал килиш буйича ваколатга эгалиги ёки ваколати йуклиги 
тугрисидаги масаладир. Ушбу масала хакамлик мухокамаси жараёнида куп 
маротаба келиб чикиши мумкин. Илк маротаба бу масала судда ишлаб 
чикаришга даъво аризаси кабул килиш боскичида кутарилади ва 
даъвогарнинг даъво аризасининг мазкур хакамлик судига дахдсизлиги ёки бу
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судда курилишга тегишли эмаслиги сабабига кура куриб чикилиши мумкин 
эмаслигини курсатишга х,акли булган хакамлик суди Раиси (ёки раис 
муовини) томонидан тегишли хал килув карори кабул килиш билан хал 
этилади. Агар тараф даъво аризасини кабул килишни катьий талаб килса, 
унда суд Раиси уни кабул килишга мажбур, лекин жараён бошланиши ва 
хакамлик суди томонидан мазкур низони куриб чикишга хакли эмаслиги тан 
олинган холда, тарафни суд ишига тайёргарлик ва судьялар чакиришга 
сарфланган суд харажатларини тулашга мажбур булиши хакида 
огохлантириб куйиши шарт (23-м. шархига каранг).

Ушбу масалани хал килиш учун Конун бир нечта коидаларни 
белгилайди. Биринчидан, ваколат тугрисидаги масала суднинг узи томонидан 
хал этилиши лозим. Иккинчидан, суд уз хал килув карорини суд хужжати 
билан расмийлаштиради: агарда у ушбу масалани мазмуни буйича куриб 
чикмаса ажрим билан, агарда хал килув карори чикаришда у хал булса, хал 
килув карори билан.

Ваколат тугрисидаги масала хал этилганда икки холатни ажратиб 
курсатиш мумкин. Бу унинг бутунлай йуклиги ёки унинг чегараларидан 
четга чикишидир.

Ваколатнинг мавжуд эмаслиги, хакамлик суди низо хакамлик судида 
умуман курилиши мумкин эмаслиги ёки айнан ушбу Хакамлик судида куриб 
чикилиши мумкин эмаслиги сабабли мазкур низони куриб чикишга хакли 
эмаслигини билдиради.

Ваколатидан четга чикиш хакамлик битими мавжуд, аммо у битим билан 
белгиланган талабларнинг барчасини (ёки бир кисмини) уз ичига камраб 
олмаслигини англатади (масалан, хакамлик судига карзни ундириш 
тугрисидаги низони топшириш хакидаги келишуви мавжуд холларида 
жарима ундириш буйича талаб хдкамлик суди ваколатидан четга чикиш 
хисобланади).

Бундан ташкари, гарчи тарафлар битим тузган булсалар хам ваколатнинг 
мавжуд эмаслиги бундай низоларни (ёки низонинг бир кисмини) куриб 
чикиш К,онун ёки доимий фаолият кусатувчи хакамлик судининг Коидалари 
билан тугридан тугри ман килинганидан келиб чикади.

Ваколат муаммосининг долзарблигининг асосий сабаби хал этилиш 
пайтида хакамлик суди томонидан йул куйилган хато хакамлик суди хдл 
килув карорини шикоят килиш ва унинг ваколатли давлат суди томонидан 
бекор этилиши (Конуннинг 47-м.), хамда хакамлик суди хал килув карорига 
кура ижро варакасини беришни рад этиш учун асос булиб хизмат килиши 
мумкинлигидир.

Даъво материалларини текшириш давомида хакамлик суди 
куйидагиларга ишонч хосил килиши лозим:

1) хакамлик битими тарафлари уртасида низонинг мавжудлиги;
2) хакамлик битимининг юридик жихдтдан хакикийлиги;
3) хакамлик битими мазкур низога тааллуклилиги. Санаб утилган 

масалаларнинг бирортасига нисбатан салбий жавоб низони хал килиш 
буйича хакамлик суди ваколатини бекор килади.
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Биринчи масала хусусан, ушбу конун (12-м.) томонидан баён килинган 
хдкамлик битиминннг ёзма шаклига булган талабларга риоя килинганлиги ва 
унинг матни мазкур низони х,ал килиш учун форумнинг келишилган 
тарафлари сифатида ушбу хдкамлик судини айнан аниклашга йул куйишини 
белгилаш зарур.

Хакамлик битамининг юридик хакикийлиги тугрисидаги масалани хал 
этишда биринчи навбатда амапдаги конун хужжатларига мувофик хакамлик 
битими хакамлик мухокамасининг предмети була олмайдиган низоларга 
тегишли эмаслигини аниклаш зарур.

Хакамлик суди мазкур низони куришга узининг ваколати борми, йукми 
эканлиги масаласини хал килишдан аввал мазкур хакамлик битамининг 
юридик жихатдан хакикий ёки хакикий эмаслиги масаласини хал килиш 
лозимлигини такидланади.

К^онун “хакамлик битамининг автономлигини” урнатади, яъни у 
шартноманинг бошка шартларига боглик булмаган тарзда каралади. 
Натижада, тарафлар уртасидаги шартноманинг хакикий эмас деб топилиши 
хакамлик шартининг хдкикий эмаслигини келтириб чикармайди ва хдкамлик 
судига хдл килув карорини чикаришига тускинлик килмайди. (24-м. 1-к.).

Аммо шартноманинг таркибига кирган хакамлик шарти унинг хукукий 
тавдирига хеч качон шерик булмаслигини англатмайди. Конун тарафидан 
битимларнинг хакикий саналмаслигининг турли асослари белгиланган, шу 
жумладан, улар асосида хдкамлик шарти шартноманинг бошка шартларининг 
хдкикийлигини сакдаган холда хдкикий эмас деб, шартнома билан бирга 
хакикий эмас деб, шартноманинг бошка кисмининг хдкикий змаслигига 
карамасдан хдкикий деб тан олиниши мумкин. Хдкамлик битамининг 
моддий процессуал табиатидан келиб чикиб, хар холда, хдкамлик битимини 
тузган шахснинг хукукий макомини аниклаш борасида унга фукаролик 
хукуки нормаларини тадбик килиш лозим. Шунга кура, Узбекистон 
Республикаси Фукаролик кодекси томонидан урнатилган асосларга мос 
равишда (масалан: хакамлик битимини имзолаган шахснинг ишни хакамлик 
судига утказиш хукукига эга эмаслиги холларида) шартнома хакикийлиги 
холатида хакамлик битими хакикий эмас деб тан олиниши мумкин. Алохида 
равишда умумий асослар буйича хакамлик битамининг ахдмиятсизлигини 
белгилаш зарур. Бу холда шартноманинг умуман хдкикийлиги холларида хдм 
хакамлик битамининг хакикий эмаслиги мумкин булади. Сохта битимлар, 
хукукий муомалага лаёкатсизлар, балогатга етмаганлар томонидан амалга 
оширилган битимлар холатида (УзР ФК) шартномада мавжуд булган 
хдкамлик битими ушбу шартнома билан бирга хдкикий эмас (хакикий эмас).

Купгина бошка холларда, масалан УзР ФК томонидан кузда тутилган 
асосларга кУра битимларнинг хакикий эмаслиги холатида, шартноманинг 
хдкикий эмаслигидан катьий назар хакамлик битимини хакикий деб тан 
олишига тугри келса керак. Бундай окибат УзР ФК моддасида низоланаётган 
битимларнинг хакикий эмаслигини тан олишга асоснинг мавжудлигидан 
келиб чикади. Хдмда, УзР ФК га мувофик, бундай битимлар суд томонидан 
хакикий эмас деб тан олинмагунча, у хакикийдир. Хдкамлик битамининг
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мавжудлиги ёки х а к и к и й л и г и  масаласини хакамлик суди мустакил хал этиши 
белгиланган Конуннинг 24-моддаси 1-кисмидан шундай хулоса келиб 
чикади.

Конуннинг 12-13 моддалари мазмуни ва сузма-суз маънодаги изохидан 
келиб чикиб, хакамлик битими тузилган деб хдсобланиши учун конуннинг 
Куйидаги талабларига риоя килиш зарур:

1) хакамлик битимини ёзма шаклда тузилган булиши;
2) хакамлик судига хал этиш учун топширилувчи фукаролик- 

хукукий низолар доираси битимларини аниклаш ва улар тарафларнинг 
кандай муайян хукукий муносабати билан богланганлигини битимда 
курсатилиши;

3) агарда низо доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди хал 
килувига утказилса мазкур суд номини битимда курсатиш лозим.

Коннуннинг 13-модцаси 3-кисми даъво топщирилаётган доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди номининг мавжуд эмаслиги хакамлик шартининг 
хакикий эмаслигини келтириб чикаришини белгилайди. Муайян доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик суди бу шартга риоя килмасдан даъвони куриб 
чикиш да узини ваколатга эга деб тан олишга хакли эмас. Тегишимча, агар 
тарафлар айнан кайси доимий фаолият курсатувчи хакамлик судига 
мурожаат килиш лозимлигини курсатган булмаса, хдкамлик судига мурожаат 
этишни мумкин эмас деб хисобланади. Яъни аслида хакамлик битими 
тузилмаган булади.

Мазкур низога хакамлик битимининг алокадорлиги борасидаги масалага 
жавоб даъво аризаси матнини хакамлик битими ва тегишли контракт (агар 
даъво шартномадан келиб чикса) билан таккослаган холда синчиклаб тахдил 
килиш натижасида олиниши мумкин.

Низони куриб чикиш буйича ваколатнинг мавжудлиги ёки йуклиги 
тугрисидаги масала суд ишида катнашувчи шахслардан бири томонидан 
хакамлик битимининг мавжуд эмаслиги ёки хакикий эмаслиги мавзуси 
асосида хдкамлик мухокамасига эътироз баён кдпингани ёки 
килинмаганлигидан катьий назар хакамлик суди томонидан куйилиши ва хал 
этилиши керак.

Мазкур модданинг 2-кисмига мувофик “низо хдкамлик суди томонидан 
мазмунан куриб чикилгунига кадар хдкамлик мухокамаси тарафи хакамлик 
судида уз хал килувига топширилган низони кУриб чикишга ваколат йуклиги 
хакида арз килишга хакли”. Курсатилган мухлатнинг утганлиги даъвони 
куриб чикишни хакамлик суди рад этиши мумкинлиги шу ердан маълум.

Виз мазкур тараф даъво материалларига мохиятига кура муносабат 
билдирганидан сунг хам хакамлик суди ушбу даъвони куриб чикса тугри йул 
тутган булади, деб уйлаймиз.

Агарда муддати утган даъво аризаси тугри булиб чикса хам, уни 
ахамиятга олмаган хакамлик суди унинг хал килув карори ваколатли давлат 
судида шикоят килиниши ва у томонидан бекор килиниши (Конуннинг 47- 
м.), ёки ваколатли суднинг хал килув карорини мажбурий ижро этилишини
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йуналтиришни рад этиши сабабли амалга ошмаган булиб чикиши хавфига 
эга (Конуннинг 53-м.).

24-модданинг 3-к^сми мазмунига кура, хакамлик мухокамасининг хар 
кайси тарафи хдкамлик судига узининг ваколатларини оширилиб 
юборганлиги тугрисида хакамлик судига куйидаги холатларда даъво килиш 
хукукига эга:

а) масалани куриб чикиш хдкамлик битими томонидан кузда тутилмаган 
булса;

б) ёки бундай низо Конун ёки доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судининг Коидалари буйича амалга оширилиши мумкин булмаганда.

Хдкамлик битимнинг хакикий эмаслиги ёки битимнинг мавжуд 
эмаслигидан фаркли равишда, ваколатдан четга чикиш ёки умуман мазкур 
даъвони хакамлик судида куриб чикиш мумкин эмаслиги хдкидаги масала 
суд томонидан хал килув карори кабул килинишигача булган жараённинг хдр 
кандай боскичида хдр кайси тараф томонидан куйилиши мумкин. Конун 
мохиятига кура бундай масалани кУйишни суд мухокамасини мазмунан 
бошлаш билан чегараламаганлиги туфайли, хакамлик суди ушбу масалани 
текшириши ва натижаларни хал килув карори ёки ажримда акс эттиришга 
мажбур (мазкур Конуннинг 24-м. 4-к-).

Хдр кандай холларда хакамлик суди Конуннинг 24-моддаси 3- ва 2- 
кисмларига мувофик хакамлик мухокамаси тарафи томонидан топширилган 
аризани куриб чикишга мажбурдир. Аризани куриб чикиш гатижаларига 
кура ажрим чикарилади.

Агар хакамлик суди уз ваколати хакидаги масалани куриб чикаётганда 
низони куриб чикишга хакамлик судида ваколат йуклиги тугрисида ажрим 
чикарса, бундай холда ушбу хакамлик суди низони мазмунан куриб чикиши 
мумкин эмас.

25-модда. Хакамлик мухокамаси цоидаларипи белгилаш.
Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди, агар хакамлик 

мухокамаси тарафлари хакамлик мухокамасининг бошка коидалари 
кулланилиши тугрисида шартлашмаган булсалар, хакамлик 
мухокамасини доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг 
коидаларига мувофик амалга оширади.

Муваккат хакамлик суди хакамлик мухокамасини хакамлик 
мухокамаси тарафлари томонидан келишилган коидаларга мувофик; 
амалга оширади.

Ушбу модданинг биринчи ва иккинчи кисмларига мувофик 
хакамлик мухокамаси тарафлари томонидан келишилган хакамлик 
мухокамаси коидалари ушбу Конун коидаларига мувофик булиши 
керак.

Хакамлик мухокамасининг хакамлик мухокамаси тарафлари 
томонидан келишилмаган, доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судининг коидалари ва ушбу КояУН билан белгиланмаган кисмида
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хакамлик мухокамаси коидалари хакамлик суди томонидан 
белгнланади.

Шархланаётган модда хдкамлик судига топширилган низони хал этишда 
тарафларга суд куллаши лозим булган процессуал коидаларни белгилаш 
буйича ваколат беради. Бу тартиб муайян низони хал этиш учун хдм доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик судларига, хам муваккат хдкамлик судларига 
тула тукис тарзда тааллуклидир.

Конун тарафларга Конуннинг императив нормаларини бузмаган холда 
мустакил равишда низони куриб чикиш тартиб-таомилини белгилаш 
имконини беради. Тарафлар бир коидани олдиндан назарда тутса, доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари эса бошка нарсани назарда 
тутган холатда кай бирини кУллаш керак, деган савол тугалади. Агарда 
тарафлар бошка коидаларни куллаш хакида келишмаган булсалар, доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик суди уз коидаларига амал килиши лозим 
эканлигини кайд этувчи Конуннинг 25-моддасининг 1-кисми ёрдамида ушбу 
манфаатлар тукнашувини хал этиш мумкин. Агар тарафлар келишган 
коидалар низо хдл этишга топширилган доимий фаолият курсатувчи 
хдкамлик суди Коидаларига мос тушмаса, хдкамлик суди тарафлар битимида 
белгиланган коидаларга мувофик низони куриб чикиши керак. Бундай 
холатлар учун Конуннинг асосий талаби тарафлар келишган коидалар 
“Хакамлик судлари тугрисида”™ Конуннинг холатларига тугри келишидир.

Шархланаётган модданинг 2-кисмида муваккат хдкамлик суди амал 
килиши лозим булган коидалар тугрисида суз юритилади. Бундай хдкамлик 
суди муайян низони хал этиш учун тузилиши сабабли, доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик судидан фаркли уларок, у ав вал дан тайёрланган 
Регламентга эга булиши мумкин эмас. Бирок муваккат хакамлик судидаги 
хдкамлик мухокамаси коидаларини ишлаб чикиш ва мувофиклаштиришда 
тарафлар, албатга, доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Регламентидан 
нормаларни узлаштириши мумкин ёки даъвони куриб чикиш учун уз 
Коидаларини тарафлар розилиги билан белгилаши мумкин, лекин уларнинг 
жорий Конунга мувофик келиши шарт булади.

Маълум сабабларга кура тарафлар хакамлик мухокамаси Коидаларини 
тайёрлашда хакамлик судлари фаолиятини тартибга солувчи амалдаги конун 
хужжатлари императив нормаларидан четга чикишга хакли эмасдирлар. 
Ушбу конунда бундай нормалар куп булмасада, лекин улар мавжуд. 
Жумладан, Конуннинг 14-16, 35, 38-40, 44, 47, 53, 54 моддаларида мавжуд 
булган нормалар хакида суз юритилмокда.

Доимий фаолият курсатувчи судда хакамлик мухокамаси куйида юридик 
кучининг йуколиши тартибида келтирилган тартибга солишнинг беш 
даражасига эга эканлигига ахамият бериш жоиз:

1) Конуннинг императив нормалари;
2) Тарафлар битими;
3) Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди коидалари;
4) Конуннинг мажбурий булмаган нормалари;
5) Низони куриб чикаётган хакамлик суди таркиби ихтиёри.
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Шуниси хам аёнки, муваккат хдкамлик суди учун доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди Коидаси бу холда булмагани сабабли, факатгина 
тУрт даража мавжуд.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари томонидан 
тартибга солинмаган ва тарафлар томонидан келишилмаган процессуал 
масалалар хакамлик суди томонидан хакамлик суди белгилайдиган Коидалар 
буйича хал этилади. Бунда хдкамлик суди УзР ХПК ёки УзР ФПК да мавжуд 
булган мос нормалар ухшашлиги буйича амал килиши мумкин.

Агар, масалан, иктисодий низоларни хал килиш учун доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди Регламента хакамлик мухокамаси тарафи вакили 
ваколатини расмийлаштириш тартиби коидаларини уз ичига олмаса, 
хакамлик суди Узбекистон Республикаси Хужалик ёки Фукаролик 
процессуал кодексй ухшаш нормаларини тадбик килишга хакли.

26-модда. Х,акамлик мухокамаси утказиладиган жой
Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судида хакамлик 

мухокамаси утказиладиган жой доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судининг коидаларига мувофик белгиланади.

Муваккат хакамлик судида хакамлик мухокамаси утказиладиган 
жой хакамлик мухокамаси тарафларининг келишуви билан 
белгиланади. Бундай келишув булмаган такдирда, хакамлик 
мухокамаси утказиладиган жой низо холатларидан келиб чиккан холда 
хакамлик судининг узи томонидан белгиланади.

Х,акамлик мухокамасини муваккат хакамлик суди ёки доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди хал этиши лозимлигига боглик холда хакамлик 
мухокамаси жойи хакида масала реглементацияси табокалаштирилиб 
фаркланган. Хакамлик мухокамаси утказиладиган жой масаласи бир катор 
хукукий окибатларга эга. Шунинг учун хакамлик мухокамасини утказиш 
жойини танлаш хдкамлик битимига эришишда мухокама килиниши лозим 
булган бир катор масалалар каторида булиши лозим.

Купгина халкаро тижорат арбитраж судлари коидалари низони куриб 
чикиш жойи тарафлар ёки низони хдл килувчи арбитраж ташкилоти ёки 
арбитрлар томонидан курсатилган хдр кандай мамлакат булиши 
мумкинлигини кузда тутади. Мос равишдаги тавсиянома 20-моддаси 1-кисми 
арбитраж суди жойини тарафлар уз ихтиёрига кура келишиб олиши 
мумкинлигини назарда тутган ЮНСИТРАЛ Намунавий конунида мавжуд. 
Бундай битимнинг йуклиги холатида арбитраж судини утказиш жойи 
тарафлар учун кулайлик омилини билан иш вазиятини хисобга олган холда 
арбитраж суди томонидан белгиланади.

Юкорида айтилганлар тенг меъёрда низони хдкамлик суди томонидан 
мухокама этиш жойини танлашга хам тегишли. Конуннинг 26-моддаси низо 
мухокамасини тегишли хакамлик суди жойлашган жойда амалга 
оширишнинг катьий талабларини уз ичига олмайди.
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Шу тарикд, доимий фаолият курсатувчи хдкамлик суди томонидан 
хакамлик мухокамасини амалга ошириш жойи ушбу суд жойлашган жойдан 
фарк килиши мумкин. Хдкамлик судида низони мухокама этиш жойини 
белгилаш коидалари умумий коидаларга кура умумий юрисдикция судининг 
ёки хужалик судларининг жойлашган манзили буйича ишни куриб чикишни 
назарда тутувчи давлат судларида низони мухокама этиш нормаларидан 
фарки шундадир. Доимий фаолият курсатувчи хдкамлик судида низони 
хакамлар иштирокида хал этишнинг умумий коидаси тегишли нормалар 
ушбу суд коидалари буйича белгиланиши лозимлигига олиб келади. Шунга 
кдрамдй, бу доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидалари хавола 
килувчи нормани уз ичига олиши мумкинлиги ва унга мувофик хдкамлик 
мухокамаси у т а а з и л а д и г а н  жойни аниклаш коидаси хакамлик мухокамаси 
тарафлари ихтиёрига берилиши мумкинлиги истисно килмайди.

Муваккат хдкамлик судида хдкамлик судини утказиш жойи тарафлар 
келишувига асосланиб белгнланади. Уз табиатига кура муваккат хакамлик 
суди белгиланган катьий жойлашиш манзилига эга булмайди, шунинг учун 
низони хдл этиш жойини аниклаш унинг учун знг мухим масалалардан бири 
хисобланади. Шархланаётган норма хдкамлик мухокамасини утказиш 
жойини аникдаш, авваламбор, тарафларнинг узлари томонидан амалга 
оширилишини назарда тутади. Агарда тарафлар ушбу масала буйича 
келишиб олмаган булса, хакамлик суди мухокамасини утказиш жойи суд 
таркибининг алохида имтиёзи хисобланади. (муваккат хдкамлик судида “суд 
таркиби” ва “хакамлик суди” тушунчалари мазмунан мос келади).

Агарда тарафлар хакамлик мухокамасини утказиш жойини аникламаган 
булсалар бу холда, ушбу масала хакамлик суди томонидан барча иш 
вазиятларини хисобга олган холда хал этилади, улар орасида тарафлар учун 
кулайлик омили биринчи даражали ахамият касб этади. Бундан ташкари, 
иккинчи навбатда, хакамлик мухокамасини утказиш жойини танлашда 
хакамлик суди учун кулайлик омиллари, мухокама давомида хдкамлик суди 
фойдаланиши мумкин булган ёрдамчи хизматларнинг мавжудлиги ва 
уларнинг нархи, низо предметининг якин жойлашиши. шунингдек, хдкамлик 
мухокамасида кулланиши мумкин булган асосий исботлар жойи омиллари 
хисобга олиниши керак. Суд мухокамасини утказиш жойини танлашда 
бошка вазиятлар хам хисобга олиниши мумкин, бунда знг асосийси хдкамлик 
судига хал этишга топширилган низони хдл этишнинг энг самарали ва кам 
харажатли усули таъминланишидир. Хдкамлик мухокамасини утказиш 
жойини танлашда хисобга олинадиган юридик булмаган факторларни 
хисобга олиш заруриятига ахамият бериш яозим. Бундай факторларга 
куйидагилар киради: кулай транспорт схемаси; арбитраж суди (хдкамлик 
суди) жараёнини техник таъминлаш имкони; малакали судьялар мавжудлиги; 
хакамлик судида тарафлар манфаатини ифода кила олувчи малакали 
хукукшунослар мавжудлиги; хакамлик мухокамасини утказиш буйича 
техник чикимлар микдори.

Хакамлик мухокамасини утказиш жойи бу -  “хакамлик суди хал килув 
карорининг мажбурий элемента”. Бу хулосанинг сабаби шундаки хакамлик
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мухокамасини утказиш жойи ваколатли давлат судининг назорат килувчи 
юрисдикциясига таъсир килиши холатидир. Маълумки, хакамлик судининг 
Хал килув карори буйича шикоят аризаси низони куриб чиккан тегишли 
хакамлик суди жойлашган жойдага судга тошыирилади. Худди шу суднинг 
узига низонинг хакамлик мухокамаси буйича иш материаллари сакдаш учун 
топширилади.

Хакамлик мухокамасини утказиш жойи тугрисидаги коидаларни бузиш 
хал килув карорини шикоят килиш холлари ёки хал килув карорини 
мажбурий бажариш ижро варакасини беришни рад этиш холларида хал килув 
карорини бекор килиш учун асос була олмайди. Чунки “Хакамлик судлари 
тугрисида”ги Конун хам, процессуал конун хужжатлари хам хакамлик суди 
хдл килув карорини бекор килиш учун ёки унинг мажбурий ижро этилиши 
учун ижро варакасини беришни рад этиш учун бундай асосга эга эмас. 
Хакамлик мухокамасини утказиш жойи тугрисидаги коидалар бузилишининг 
процессуал окибатларига келсак, унда булар факат курсатилган 
коидабузарликлар хакамлик суди томонидан унга карши хал килув карори 
кабул килган тарафга хакамлик суди мажлиси вакти ва жойи хакида керакли 
тарзда хабардор килинмаслиги, ёки низони куриб чикиш жойи тугрисидаги 
коидалар бузилиши билан боглик холда хакамлик судига уз 
тушунтиришларини тавдим кила олмаслиги холларида булар хал килув 
карорини бекор килиш ёки ижро варакасини беришни рад этилишини 
келтириб чикариши мумкин.. Бошка холда хакамлик мухокамасини утказиш 
жойи тугрисидаги Урнатилган коидаларни бузиш хакамлик суди хал килув 
карорини бекор килишга ёки ижро варакасини мажбурий бажаришга 
беришни рад этишга олиб келмаслиги лозим, чунки ушбу процессуал 
коидабузарлик хакамлик суди томонидан нотугри ва адолатсиз карор кабул 
килинишига олиб келмаган ва олиб кела олмаган.

27-модда. Х,акамлик мухокамасинннг тили
Агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача шартлашмаган 

булсалар, хакамлик мухокамаси давлат тилида олиб борилади.
Хакамлик суди хакамлик мухокамаси тарафларидан хужжатлар ва 

бошка материаллар хакамлик мухокамаси тилига таржима 
килинишини талаб этиши мумкин.

Хакамлик мухокамаси тилида булмаган хужжатлар ва бошка 
материалларни такдим килаётгаи хакамлик мухокамаси тарафи 
уларнинг таржима килинишини таъмиилаши керак.

Конституциянинг 115-моддаси ва мазкур Конуннинг 27-моддасига 
мувофик хакамлик судида суд иши давлат тилида олиб борилади. Суд 
жараёни олиб бориладиган тилни билмайдиган иштирок этувчи шахслар иш 
материала билан тулик танишиб чикиши, суд ишида иштирок этиши учун 
таржимон оркали катнашиш ва хакамлик судида Уз она тилида сузга чикиш 
хукуки билан таьмииланади.
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Узбекистон Республикаси Конституциясининг 4-мовдаси 1-кисмида 
белгиланган коидага кура Узбекистон Республикаси давлат тили узбек тили 
саналади. Бу умумий устворликни асослайди, унга кура бошка келишувлар 
булмаган такдирда хакамлик мухокамасининг тили узбек тили хисобланади. 
Айни пайтда, курсатилган коида мутлак хисобланмайди. Агар тарафлар 
хакамлик мухокамасини бошка тилда олиб боришга келишиб олишса, бу 
курсатилган норма амалини бекор килади. Шу тарика, хакамлик мухокамаси 
тили хакидаги норма диспозитив хусусиятга эга, яъни тарафларга хакамлик 
мухокамаси тили тугрисидаги коидани уз ихтиёрига кура узгартириш 
хуку кини беради.

Куплаб хукукшунослар мазкур нормага нисбатан танкидий хулоса баён 
килдилар, модомики, куплаб замонавий тиллар хакамлик суди учун 
таржимада катта, баъзан эса бартараф килиб булмайдиган кийинчиликларни 
тугдйриши мумкин. Шу билан бирга, дания тилидан малакали таржимонни 
излашдан келиб чиккан кийинчиликларга хакамлик суди дуч келганда, бу 
борада мисоллар келтирилади. Узбекистон учун камдан-кам булган тиллар 
буйича малакали таржимонларни кидириш билан боглик; бунга ухшаган 
холатлар хакамлик мухокамаси амалиётида бу тиллар урин эгалласада, 
мустасно хисобланади. Шунинг учун, оптимал хукукий тартибга солиш 
максадида уларни ахамиятга олмаслик мумкин. Умуман тарафларга хакамлик 
мухокамаси тилини мустакил танлаш хуку кини бериш демократик коида деб 
саналади, бундан ташкари манфаатдор шахслар эхтаёжини хисобга олади.

Мазкур норма хакамлик мухокамасида иштирок этувчига уз она тилида 
хакамлик суди мажлисида сузга чикишни, хамда зарурий материалларни уз 
она тилида такдим килишни ман килмайди. Х,ар кандай тилда сузга чикиш 
хукукига эга булган холда, хакамлик мухокамаси тилида (тилларида) 
булмаган бошка материаллар ва хужжатларни такдим килувчи тараф ушбу 
Хужжатларни таржимаси билан таъминлашга мажбурдир.

Такдим килинган таржима кай тарзда тасдикланиши Конунда 
курсатилмаган. Табиийки, таржимани тасдиклашнинг нотариал шакли афзал 
шаклдир. Лекин, бу куринишидан таржимани тасдиклашнинг бошка 
шаклларининг мумкин эмаслигини англатмайди. Мисол учун, хакамлик суди 
жараёни учун, судда ишни кур ишни амалга оширувчи хакамлик судьяларига 
таниш булган ва ишонч козонувчи. хамда жараён иштирокчилари хам унга 
ишонган таржимон томонидан таржима тасдикланишига рухсат этилади.

Низони хакамлик мухокамаси тилини билмайдиган шахслар 
хукукдарини таъминлаш учун таржимонни жалб килиш хукуки ечими 
тартиби хал этилмаган. Бирок, аёнки, ушбу тартиб Конунинг 27-моддаси 2- 
кисмида белгиланган норма контекстида амалга оширилади. Айнан 
таржимадан манфаатдор тарафга таржима билан таъминлаш ва таржимонни 
хакамлик мухокамасида кагнашиш учун жалб этиш масъулияти юкланади. 
Хакамлик мухокамаси давомида огзаки таржимани ташкил килишда 
бошкаларидан ташкари огзаки баёнотларни таржима килишда мумкин булган 
заруриятларни таъминлашга маслахат беришни уз ичига олган арбитраж 
мухокамасини ташкил этиш буйича ЮНСИТРАЛ Шархига таяниб иш
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юритиш фойдали булади. Шу жумладан, курсатилган Изохда агарда огзаки 
мухокама давомида огзаки таржима зарур булса, ушбу огзаки таржима 
синхрон ёки узвийлик булиши лозимлиги ва унга жавобгарликни 
тарафларнинг бирига ёки хдкамлик судига юклаш кераклиги масаласини 
куриб чикиш максадга мувофиклиги айтиб утилган. Х,акамлик судлари уз 
Регламентларида курсатилган нуксонларни тулдиради.

Тарафларнинг хакамлик мухокамаси тили х^собланмаган тилда иш 
материалларини такдим этиш хукуки хакамлик судига бундай материалларни 
кабул килиш мажбуриятини англатади. Лекин, бу вазиятда хакамлик судида 
бундай хужжатларни такдим килувчи тарафдан хакамлик мухокамаси тилига 
уларни таржима килиш билан таъминлашни талаб килиш хукуки мавжуд.

Хакамлик мухокамаси тили борасидаги коидаларни бузиш хакамлик 
суди хал килув карорини бекор килиниши ёки ваколатли давлат суди 
томонидан хакамлик суди хал килув карорининг ижро этилиши буйича ижро 
варакасини беришни рад этишига сабаб булиши мумкин. Бунга манфаатдор 
тарафнинг асосий процессуал хукукларини бузилиши хисобланиб, шу тарика, 
унинг уз далилларини хакамлик судига такдим кила олмаслиги натижасида 
унинг судда химоя хукукини бузилиши хисобланади. (Конуннинг 47-м. 7-к ).

Хакамлик мухокамаси тили борасидаги коидаларни амалга оширишда 
хужалик ва фукаролик суд жараёнида тилдан фойдаланишни назорат килувчи 
нормаларни хам эътиборсиз колдириб булмайди. Бу шу билан бопшкки, 
хдкамлик суди хзл килув кароридан норози булиб шикоят ариза бериш 
холларида ёки хакамлик судининг хдл килув карорини мажбурий тарзда 
ижро этиш учун ижро варакасини бериш тугрисида ариза топшириш 
холларида, тегишли ваколатли давлат судида иш тартиби ушбу коидаларга 
мувофик равишда олиб борилади. Амалиётда бу шуни англатадики, хакамлик 
мухокамаси давлат тилида булмаган бошка тилдаги хужатларни куллаш 
ёрдамида амалга оширилган булса хдм, у холда ваколатли давлат судига 
тегишли хужжатларнинг келиб тушишида улар нотариал тасдикланган 
давлат тилидаги таржимаси билан бирга топширилиши лозим. Мисол учун, 
хдкамлик битими козок тилида тузилган булиб ва козок тилини биладиган 
судьялар таркибидаги хакамлик суди топширилган хужжатлар асосида уз 
ваколатини мувофик холда аниклаб улардан каноатланди. Суд ишида 
иштирок этувчи шахслар томонидан хам курсатилган хакамлик битимининг 
узбек тилига таржимаси борасида расмий илтимоснома булмаган. Бирок, агар 
хакамлик суди хал килув кароридан норози булиб шикоят берилса ёки хал 
килув карорини мажбурий ижро зтиш учун ижро варакасини бериш 
зарурияти юзага келса, тегишли хакамлик битими нотариал тасдикланган 
давлат тилидаги нусхаси билан бирга ваколатли давлат судига юборилиши 
лозим. Бу, шу жумладан, хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш 
хакидаги ариза ва хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш 
ижро варакасини бериш аризаси билан бирга булардан ташкари хакамлик 
битимининг асл нусхаси ёки унинг тегишли тарзда тасдикланган давлат 
тилидаги нусхаси хдм топширилиши кераклигини кузда тутувчи хам 
фукаролик процессуал, хам хужалик процессуал конун хужжатлари
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нормасидан келиб чикади. Акс холда, ваколатли давлат суди унга кжланган 
вазифаларни бажара олмайди ва мазкур хдкамлик битимига асосланиб иш 
куриб чиккан хакамлик суди ваколатини белгилай олмайди. Курсатилган 
коидани бажармаслик аризани куриб чикмасдан колдиришга ёки уни берган 
шахсга кайтариб беришга асос булиб хисобланади.

28-модда. Хакамлик мухокамаси маълумотларининг ошкор 
крлинмаслиги

Хдкамлик судьяся хакамлик мухокамаси давомида узига маълум 
булиб долган маълумогларни хакамлик мухокамаси тарафлари ёки 
уларнииг хукукий ворисларн розилигисиз ошкор килишга хакли эмас.

Хдкамлик судьяси хакамлик мухокамаси давомида узига маълум 
булиб колган маълумотлар хакида гувох сифатида сурок килиниши 
мумкин эмас.

Ошкоралик (очиклик, оммавийлик) принципи бир тарафдан, ва 
махфийлик (ёпиклик) принципи иккинчи тарафдан, бир бирига карама карши 
булган принциплар, суд жараёнининг асоси була олади. Тегишли норматив 
тизим негизида принципнинг ошкора ёки махфий булиши, суд жараёнининг 
хукукий тартибга солинишини ва суд жараёнининг кандай кечишини reg 
жихатдан белгилаб беради.

Шу тарика, махфийлик принципи, суд жараёнининг ёпик холда 
утказилиши суд жараёнларининг оммавий холда утказилиши хакидаги 
умумий коидадан мустаснодир.

Айни пайтда, хакамлик (арбитраж) яъни жисмоний шахслар томонидан 
олиб бориладиган суд иши мухокамасини тартибга солган холда, аксарият 
барча ривожланган давлатлар конун хужжатлари махфийлик принципини 
бошлангич асос солувчи фаолият тури сифатида кайд килмокда. Шу тарика, 
Узбекистон Республикаси хакамлик судлари тугрисидаги конун хужжатлари 
бу борада хдкамлик суди ёпиклигини урнатиши истисно эмас.

“Махфийлик” сузининг лексик маъноси хакида гапирадиган булсак, 
унинг куп маъноли эканини таъкидлаб утиш зарур.

Тарафларнинг уз низоларини мухокама килишида ута махфийлик лозим 
булиши хакида суз борганда, улар ичида икки сабабни ажратамиз. Бир 
томондан (асосан бу тижоратчи, тадбиркор) шахе уз низосининг сир 
тутилиши, бошка шахслар ва айникса кенг жамоатчилик назаридан холи 
булишидан манфаатдор. Бошка томондан, хакамлик мухокамаси 
махфийлиги, тарафлар танлаган хакамлик судига алохида ишончга 
асосланади, модомики тарафлар ва судья (судьялар) Уртасидаги махфийлик 
муносабатлари суд низосини тулалигича ва хар тарафлама хал этишга 
шароит яратади. Бу борада иштирокчиларнинг узаро муносабатлари 
махфийлиги хакамлик мухокамасининг хамма боскичларини мустахкамловчи 
омил булиб хизмат килади. Бу икки омил манфаатдор шахсларнинг хакамлик 
судига уз низоларини мухокамага топширишларига кизиктирувчи сабабдир.
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Норматив тартибга солиш даражасида хакамлик мухокамасининг 
махфийлик принципини амалга ошириш узини о клади ва кутилган натижани 
берди.

Махфийлик принципи Конуннинг 4-моддаси , 28-моддаси ва 35- 
моддасининг 4-кисмида баён килинган нормалар йигандиси оркали тартибга 
солинади. Шу билан бирга, юкорида баён килинган мулохазалардан куриниб 
турибдики, хаммага маълум булган махфийлик принципи мазмуни, амалдаги 
Конун хужжатларидаги махфийлик тушунчасидан кура, бирмунча кеш 
маънога эга. Махфийлик тугрисидаги тушунчани тахдил килишдан шу 
хулосага келиш мумкинки, бу принцип бир нечта жихатларга эга.

Биринчидан, хдкамлик мухокамасининг махфийлиги умумий коида 
буйича хакамлик мухокамасининг ошкора килинишига йул куймайди. Бу, 
тарафлар агар бошка холатни назарда тутмасалар, хакамлик мухокамаси 
Конунга мувофик ёпик булиши зарурлигини билдиради. Х,еч бир учинчи 
шахслар (шу жумладан прокурор, хоким, адлия органлари ходимлари, 
журналистлар, жамоатчилик вакиллари ва хоказолар) хдкамлик суди 
мажлисида катнашишини таъминлашни ёки хакамлик суди мухокама 
килаётган материаллардан фойдаланиш имкониятини талаб этишга хакли 
эмасдирлар. Х,акамлик суди мажлисида катнашиш хукукига эга булган 
шахсларга, шубхдсиз, хдкамлик судьяларининг узлари, хамда хакамлик 
мухокамаси иштирокчилари киради. Баъзи холларда 'хдкамлик судлари 
Регламентлари, тарафлар келишувида узгача хол келишилмаган булса, 
курсатилган шахслардан ташкари хдкамлик суди мажлисида хакамлик суди 
ходимлари, масалан суд мажлисини баёномони юритишни таъминловчи 
котиблар иштирок этишини кузда тутади.

Мисол учун, шу каби норма тури, хукукий муаммоларни урганиш 
Маркази (Тошкент ш.) кошидаги Хакамлик суди Регламентининг 17- 
моддасида мавжуд.

Юкорида таъкидланганидек, хдкамлик суди жараёнининг махфийлиги, 
айнан давлат судлари амалга оширадиган суд ишларининг ошкоралик 
(очиклик, оммавийлик) принципларига зид асосларни акс этшради.

Хакамлик суд ишлари махфийлик принципи, хдкамлик судига хдл этиш 
учун топширилган низони, айнан ошкороликнинг тескари максад - 
жамоатчиликдан низони яширишни таъминлашни белгилайди. Низони хал 
килувчи суд мажлисига ёпиклик таъминлашга интилишга, уз навбатида 
турли хил холатлар сабабчи булиши мумкин. Тадбиркорлик фаолиятига 
нисбатан ушбу интилиш икки омил оркали кулланилади: биринчидан, 
тижорат сирларини саклаш максадида ва иккинчидан, тадбиркорнинг 
ишбилармонлик обруси сакланишини таъминлаш зарурияти билан. Айникса, 
тадбиркорлар учун тижорат сирларинииг сакланиши катта ахамиятга эгадир. 
Бунинг сабаби, тижорат сирлари хакидаги маълумотлар, конуний равишда 
товар сифатида ва шу билан бир каторда фукаролик хукуклари томонидан 
тан олинадиган объектларнинг фукаролик муомаласида катнашиши мумкин 
булган учинчи шахслардан атайин яширилади.

73



Махфийлик сабабли хакамлик судьялари ва хакамлик суди ходимлари 
хакамлик суди куришига топширилган низо мухокамаси давомида узларига 
аён булган маълумотларни ошкора килишга хакли эмасдирлар.

Хакамлик суди ходимлари ва суд ишига алокадор шахсларнинг 
мажбуриятлари таркибига хдкамлик судига топширилган маълумотнинг 
ёпиклигини таъминлаш, хакамлик мухокамасининг иштирокчиси булмаган 
хар кандай шахсга шу каби маълумотни ошкор этишдан узини тийиши 
мажбурияти, уз ташаббуси билан маълумотни ошкора килмаслик киради. 
Баъзан, хдкамлик суди Регламентида хакамлик мухокамасида махфийлик 
таъминлашни амалга ошириш доирасида, хдкамлик судининг айрим 
ваколатлари хджми олдиндан кузда тутилади. Хакамлик суди судьялари, 
айнан кайси маълумотларни махфий деб тан олишни аниклаш ва хакамлик 
мухокамаси ошкора килиши мумкин булган маълумотлар нимадан 
иборатлигига эътибор каратишлари лозим. Агар хдкамлик мухокамаси 
иштирокчилари томонидан бошкача рухсат берилмага булса, хакамлик суди 
хал килув карорини эълон килишдан узини тийиш хдкамлик мухокамаси 
тугрисидаги маълумотларни ошкора килмаслик унинг мажбуриятининг 
таркибий кисмига киради. Айни пайтда хакамлик суд ишлари олиб борилиши 
жараёнидаги тажриба, бу принципни амалга оширишнинг чегаралари 
хдкидаги тушунчаларга таъриф беради. Хусусан, куриб чикилган ишлар 
хакида кисман маълумот эълон килиниши рухсат этилади, бирок эълон 
килинадиган маълумотда хакамлик мухокамасида иштирок этган шахсларни 
аниклаш имкони булмаслиги лозим. Бунда, таркибида исм-шарифлар 
хдкидаги курсатма, даъвогар ва жавобгарлар номлари, товарлар ва нархлар 
булган маълумотни эълон килмасликни таъминлаш зарур. Шу тарика, мазкур 
норма хдкамлик суди тарафидан низолари куриб чикилган шахслар 
тугрисидаги маълумотларнинг махфийлигини таъминлашга каратилган. 
Хакамлик судида низони хал этган шахсларни хакидаги маълумотни 
курсатмайдиган, низонинг хдл килинган хукукий киска баёни эълон 
килинишигина мумкин.

Куйидагича савол пайдо тутилади: махфийлик принципи хакамлик 
мухокамаси кзтнашчиларининг узларини кай даражада узаро боглаб туради? 
Тарафлардан бири, хакамлик судига такдим этилган ва хакамлик мухокамаси 
предмета булган маълумотни иккинчи тараф розилигисиз ошкора килишга 
хдклими? Амалдаги конун хужжатларида бу саволларга жавоб йук. Шу билан 
бирга, альтернатив йул билан низоларни хал килиш амалиёти каторига 
кирувчи хакамлик мухокамасининг, махфийлик принципини, низоли хукукий 
муносабатлар иштирокчиларининг узларига хам жорий килишга каратилган. 
Бу коиданинг амалга ошишига эришиш кийин, албатта. Агар тарафлардан 
бири хакамлик мухокамаси махфийлик принципини бузган холда у ёки бу 
маълумотни ошкора килганда нима килиш лозим? Эхтимол, махфийлик 
принципини бузиш оркали келтирилган зарарларни коплашни талаб килиш 
хукуки бошка тараф учун химоя механизми булиб хизмат килади.

Шархланаётган модда хакамлик судьялари тергов органлари ва суд 
томонидан хакамлик мухокамаси давомида узларига ошкор булган

74



маълумотлар буйича сурок килинмасликларини аник белгилаб беради. 
Хакамлик судьясининг гувохдик иммунитета хакида Конунда тугридан- 
тугри айтиб утилмаган булсада, суд ишларининг хдмма (фукаролик, жиноий, 
маъмурий, хужалик) турларига жорий килинади. Бунинг сабаби, мазкур 
нормани умумий таърифловчи, Узбекистон Республикасида суд ишларининг 
хдмма турлари доирасида суд адолатлигини амалга оширшшш тушуниш 
лозим. Яъни, хакамлик судьяларининг хдкамлик мухокамаси давомида 
узларига аён булган маълумотлардаги вазиятлар хакида сурок килинишини 
таъкиклашни гувохдик иммунитета институтининг таркибий элемента - 
исботловчи далилни кулга киритиш манбаи булган айрим шахсларнинг жалб 
килинмаслиги сифатида куриб чикиш мумкин. Авваламбор, ушбу К,онун 
хужжатлари нормаси негизлари асосида демо1фатик жамият учуй мухим 
булган ижтимоий институтларнинг инсонпарварлик асослари фаолияти 
ётади. Хакамлик судьяларини сурок килишни таъкиклашни куллаши билан, 
бу каби ахамитятга эга булган ижтимоий институтлар каторига 
мустахкамлиги мух^м даражада ортиб бораётган хдкамлик мухокамаси 
институти хдм киради.

Шу билан бирга, аник айтадиган булсак, амалдаги конунда 
таърифланганидек, махфийликнинг хакамлик суд ишлари принциплари 
сифатида мутлак булиши уринли эмас. Уз урнида бунга, хукукшунослар 
Узбекистон Республикаси “Хакамлик судлари тугрисида”ги Конун 
хужжатлари лойихдсининг мухокамаси давомида уз диккатларини 
карапгганлар. Мазкур конуннинг 28-моддаси шу тушунчанинг факат икки 
жихати - хдкамлик судьяси хдкамлик мухокамаси давомида узига маълум 
булиб колган маълумотларни ошкора килмаслиги ва хакамлик судьяси 
хдкдмлик мухокамаси давомида узига маълум булиб колган маълумотлар 
хдкида гувох сифатида сурок килиниши мумкин эмаслигини белгилаб 
беришидир, лекин махфийликнинг бошка жихдтларини тартибга солмасдан 
очик колдиради.

Айтиш жоизки, арбитраж (хакамлик) мухокамаси махфийлиги хакидаги 
тушунчалар куп жихатяи хукукий тамойил сифатида халкаро хукукий тартиб 
интизом талабларига хдм хосдир. Бу кисман, арбитраж мухокамасини 
ташкиллаштирувчи ЮНСИТРАЛ Шархдарини туз ишда хам намоён булди. 
Масалан, мазкур Шархларнинг 31-бандида “хакамлик мухокамаси 
иштирокчилари, махфийликнинг кутилаётган даражасига караб турли 
фикрларга таянишлари мумкин”, деб кдйд килинган. 32-пунктда эса, 
“махфийлик тугрисидаги битим куйидаги бир ёки ундан к^прок саволларни 
уз ичига олиши мумкин: махфийлик характерига эга булган материаллар ва 
маълумотлар (масалан, далиллар, ёзма ёки огзаки аризалар, хдкамлик 
мухокамаси утказилишининг асоси, хдкамлар шахси, хдкамлик суди хдл 
килув карорининг мазмуни); бундан маълумотнинг махфийлик херактерини 
таъминлаш ва уни куриб чикиш учун чоралар; электрон воситалари оркали 
узатиладиган маълумотларнинг махфийлигини таъминлаш учун махсус 
тадбирлар утказиш зарурлиги (масалан, алока воситаларидан 
фойдаланувчилар куплиги ва оммавий алока тармокларига электрон почта
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оркали юбориладиган ахборотнинг рухсатсиз киришдан етарли даражада 
химояланмаганлиги); махфий маълумотнинг тулалигича ёки кисман ошкора 
булиш холатлар и (масалан, агар К,онун тарафидан ёки бирон-бир бошкарув 
органи томонидан талаб килинса оммавий мухитга тегишли булган 
маълумотни ошкора килиш мазмунида)”.

Афсуски, амалдаги конун хужжатларида, жавобгарлик ва махфийликка 
дойр саволлар уз ечимини топмади. Хар кайси хукукий норманинг натижа 
берадиган (шу билан бир каторда, хакамлик мухокамаси махфийлиги 
тугрисидаги нормалар хам) бу нормани бузган шахсларнинг 
жавобгарликларини белгилайдиган тегишли жазо турларининг мавжудлиги 
билан таъминланиши, хукукшуносликнинг бошлангич хакикати 
хисобланади. “Хакамлик судлари тугрисида”ги Узбекистон Республикаси 
К,онуни хакамлик мухокамасининг махфийлиги тугрисидаги норма- 
принципларини бузган шахслар жавобгарлиги (асосан хакамлик судьялари) 
хакидаги коидаларга эга эмас. Бунга ухшаш жазо турлари нормалари доимий 
фаолият курсатувчи купчилик хакамлик судларининг Регламентлари ва 
Низомларида хам мавжуд эмас. Шу билан бирга, хакамлик мухокамаси 
махфийлиги принципларини бузганлик учун аник жавобгарлик нормалари 
йуклигига карамай, фукаролик-хукукий низони куриб чикувчи хакамлик 
суди (хакамлик судьялари) уз обрусини йукотиши шаклида ифодаланишини 
таъкидлаш мумкин. Шу тарика, махфийлик принципини бузганлиги учун, 
хакамлик суд ишларини ташкил килишга алокадор хакамлик судьялари ёки 
бошка шахсларнинг жавобгарликлари, уз хусусияти буйича ижобий 
жавобгарлик хисобланади. Бу холда, жазо турларининг йуклиги хакамлик 
суди ва муайян хакамлик судьялари фаолияти ижтимоий бахоси билан 
копланади. Модомики, тижорат арбитражи факатгина жамият ишончи хамда, 
низоларини хал килиш учун мурожаат килган шахслар хисобига мавжуд ва 
фаолият юритаётган зкан, хакамлик суди ижобий жавобгарлиги самараси 
уларок, жамоатчиликнинг салбий бахоси, бу каби хакамлик суди уз обрусини 
йукотиши билан бахоланади.

Махфийлик хакамлик жараёнининг барча боскичларига кулланилади, 
хаттоки, аслида хакамлик мухокамаси тартиб-таомиллари доирасидаи хам 
четга чикади. Махфийлик, яъни ёпиклик коидалари иш жараёнига 
тайёргарлик куриш боскичида мажбурийлиги каби, хакамлик суди 
мажлисининг узига хам жорий килинади. Бундан ташкари, махфийлик 
коидаси хакамлик судининг хал килув карорини эълон килинишига хам 
тадбик этилади. Бунда давлат суд ишлари ва хакамлик мухокамаси орасидаги 
мухим фарк хам намоён булади. Хатто давлат суд ишлари учун мажлис ёпик 
холда утказиладиган булса хам, суд хал килув карори хар кандай холда хам 
очик, ошкора булиши мажбурийлиги хам узига хосдир. Бу коида хакамлик 
суд ишларига кулланилмайди. Тарафлар келишувига кура бошкача холат 
назарда тутилмаган булса, хакамлик суд ишлари доирасида тузилган 
келишув битими хам махфий хисобланади.

Бундан ташкари, хакамлик суд ишларининг махфийлик принципи узини 
хакамлик тартиб-таомиллари доирасидаи ташкарисида, яъни хакамлик
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мухокамаси тугагандан сунг, лекин, хакамлик судининг хдл килув карорини 
амалга ошириш ишлари жараёни пайтида хам намоёи килади. Конуннинг 28- 
моддаси ва 47-модданинг 1-кисмига биноан, умумий юрисдикция ва хужалик 
суди судьяси, хакамлик суди хал килув карорини низонинг мохияти буйича 
кайта куриб чицишга хаксизлиги туфайли, хакамлик судидан иш 
материалларини талаб килишга хакли эмас. Фикримизча, бу коиданинг 
белгиланиши, авваламбор низони хал килиш доирасида булиб утган, 
хакамлик мухокамаси махфийлигини таъминлашга каратилган.

Шу билан бир каторда хакамлик суди хал килув карорини шикоят килиш 
ва давлат судларида хакамлик суди хан килув карорларини мажбурий ижро 
килиш тартибларини белгиловчи процессуал конун хужжатлари 
мукаммаллаштирилишга мухтождир. Муаммо шундаки, умумий коида 
буйича хакамлик мухокамаси иш жараёнлари ёпик булса, давлат судидаги иш 
мухокамаси умумий коида буйича очик хисобланади. Хдкамлик судида, 
махфий тартибда кУриб чикилган маълумотларнинг давлат суди утказаётган 
суд жараёнида, ошкора килиниш хавф-хатарини тугдиради. Хакамлик судида 
куриб чикилган низо, давлат судига келиб тушгандан сунг, оммага ошкор 
булиб колади. Бу борада Узбекистон Республикаси процессуал конун 
хужжатларига, агар тарафлар бошкача тартибни талаб килмасалар, давлат 
судлари мажбуриятига хакамлик суди хал килув карорини шикоят килиш ёки 
уни ижро этиш буйича ишнини ёпик холда утказиш буйича коида киритиш 
максадга мувофик булар эди.

29-модда. Даъво аризаси.
Даъвогар уз талабларини хакамлик судига ёзма шаклда 

бериладиган даъво аризасида баёи этади. Даъво аризасининг нусхаси 
жавобгарга юборилади.

Даъво аризасида куйидагилар курсатилган булиши керак: 
даъво аризасининг санаси;
хакамлик мухокамаси тарафлари булган юридик шахсларнинг номи 

ва жойлашган ери (почта манзили), жисмоний шахсларнинг фамилияси, 
исми, отасининг исми, яшаш жойи; 

даъвогарнинг талаблари; 
даъвогарнинг талабларига асос булган холатлар; 
даъво талабларининг асосларини тасдикловчи далиллар; 
даъвонинг бахоси;
даъво аризасига илова килинаётган хужжатлар руйхати;
Даъво аризаси даъвогар ёки унинг вакили томонидан имзоланган 

булиши керак. Агар даъво аризаси даъвогарнинг вакили томонидан 
имзоланган булса, даъво аризасига ишончнома ёки вакилнинг 
ваколатларини тасдикловчи бошка хужжат илова килиниши лозим.

Таъкидлаб утганимиздек, хакамлик судларида иш жараёнлари даъво 
аризасини бериш вактидан эмас, балки, тарафларнинг хакамлик судьяларини 
танлашдан бошланиши мумкин. Шу тарика, хакамлик иш жараёнларида
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даъво аризасини бериш, хар доим хам судда иш курилишининг мажбурий 
бошлангич нукгаси хисобланмайди. Мазкур холат, хакамлик мухокамасини, 
фукаролик суд жараёнидан f o a t  жиддий тарзда фарклайди.

Даъво аризаси даъво мазмунини акс эттиришнинг ташки шаклидир. 
Конун даъво аризасига мажбурий холда амал килиниши шарт булган муайян 
талабларни куяди. Даъво аризаси ёзма шаклда булиши зарур. Даъво аризаси 
ва даъво талаби шакл ва мазмун муносабатига эга. Шунга кура, таъкидлаш 
лозимки, даъво аризасининг даъво шаклидаги максади судга уз конуний 
манфаатлари ёки хукукини химоя килиш учун мурожаат килган даъвогар 
талабининг асл мохиятини суд ва жавобгарга маълум килишдан иборат.

Уз навбатида даъво талабномаси маълум бир юридик ахамиятга эга 
билган, мажбурий равишда даъво аризасида акс эттирилган таркибий 
кисмининг йигиндисидан иборат. Бу таркибнинг йигиндиси даъво 
талабномаси, даъво талаби асоси ва тарафларни курсатишидан иборат. Даъво 
аризасининг нусхаси жавобгарга топширилиши шарт. Бирок, даъво 
аризасининг нусхасини жавобгар шахсга топшириш вазифаси кимга 
юклатилгани хакидаги савол жавобсиз колдирилган. Конун чикарувчи б уни 
хакамлик мухокамаси Коидалари асосида хал килиш имкониятини хавола 
килди. Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари Регламентлари 
тахлили даъво аризасининг нусхаси жавобгарга даъвогар томонидан 
юборилмаган холда, бу мажбуриятни суд масъул котиби бажариши 
кераклигини курсатади. Аммо, Конун хдкамлик мухокамаси Коидаларида 
даъвогарига даъво аризаси нусхасини жавобгарга жунатиши ва хдкамлик 
судига топширилган даъво аризасига тегишли далилларни илова килиши 
мажбуриятини белгилашга рухсат беради. Масалан, ХДОУМ кошидаги 
хакамлик суди Регламента асосида даъвогар жавобгарга даъво аризаси ва 
хужжатларнинг нусхаларини узи ёки Х,акзмлик суди котибияти оркали 
юбориш мажбуриятини олдиндан белгилаган (ХМУМ кошидаги Хакамлик 
суди Регламентининг 22, 26 моддалари).

Бу савол, шунга ухшаш йул билан муваккат хакамлик суди Коидаларида 
хал килиниши мумкин. Бу хакда махсус ёзма буйруклар йуклиги сабабли 
жавобгарга даъво аризаси нусхасини юбориш мажбурияти хакамлик суди 
зиммасида булади. Бу коидага амал килиш, жавобгарнинг процессуал 
хукукларини таъминлаши ва унга хакамлик мухокамасига тайёргарлик 
куриш имконини бериши сабабли мажбурий хисобланади.

Даъво аризасига таалукли холда унинг мажбурий реквизитларига 
талаблар белгиланади. Бу талаблар, хакамлик суди хал килувига 
топширилаетган низони индивидуаллаштиришга, такдим этилган даъво 
асосида куриб чикилиши лозим булган ишга унинг алокадорликни 
аниклашга имкон беради.

Даъво аризасининг имзоланиши махсус ваколатлар каторига киради. Бу 
даъво аризаси даъвогарнинг узи тамонидан, яъни Конун ёки таъсис 
хужжатларига асосан ваколатли шахе томонидан имзоланиши зарурлигини 
билдиради. Агар, хдкамлик судига даъво аризаси билан мурожаат этган 
юридик шахе хайъат органлари томонидан бошкарилса, у холда даъво
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аризасига даъво аризасини имзолаган шахенинг ваколати™ тасдикловчи 
хужжат илова килиниши шарг. Бундай хужжат, тегишли хулосага келган 
хайъат органи мажлисида кабул килинган мажлис карори булиши мумкин. 
Агар, даъво аризаси даъвогар вакили томонидан имзоланса, у холда тегишли 
равишда расмийлаштирилган ишончномада вакилнинг ваколатлари 
изохланган булиши керак. Бунда ишончнома даъво аризасига мажбурий 
хужжат сифатида илова килиниши зарур.

Даъво аризасида даъво аризасининг санаси курсатилган булиши шарт. 
Балки, буни даъво аризаси имзоланган кун деб тушуниш лозим. Даъво 
аризаси реквизитларига булган бу талабнинг унчалик принципиал эмаслиги 
сабаби, тегишли хужжатнинг имзоланган санаси эмас, балки хакамлик судига 
топширилган санаси процессуал муддатни хисоблаш учун мухлмдир.

Хакамлик мухокамаси тарафлари булган ташкилотлар номлари ва 
жойлашган ерлари, фамилиялар, исмлар, отасининг исми, тутилган жойи ва 
санаси, яшаш жойлари, хамда хдкамлик мухокамаси тарафлари булган 
тадбиркор-фукароларнинг ва фукароларнинг иш жойларини курсатиш даъво 
аризасининг мажбурий реквизита хисобланади. Ташкилот номи билан бирга 
ташкилий-хукукий шаклини хдм курсатиш лозим. Ташкилот жойлашган 
жойни шу ташкилот томонидан имзоланган таъсис хужжатлари, 
шартномалари таркибида булган тегишли маълумот асосида курсатиш керак. 
Даъво иши куриб чикилишини тезлаштириш учун даъвогарга маълум булган 
жавобгар ташкилот жойлашган аник жой хакидаги маълумотни хам 
курсатиш максадга мувофик булади. Барча курсатилган маълумотлар 
моддий-хукукий муносабатлар тарафи булган даъвогар сифатидаги 
иштирокчи ва хакамлик иш жараёнида жавобгар сифатидаги иштирокчини 
индивидуаллаштиришда фойдаланилади. Аммо, даъвогар учун жавобгар 
хакидаги маълумотларни излаб топиш уриниши бирмунча кийин булиб, 
хакамлик мухокамасининг бошяанишига тускинлик килиши мумкин. 
Масалан, бу холда даъвогар томонидан жавобгарнинг иш жойи 
аникланмаганлиги боис, даъвогарга хдкамлик мухокамаси иш жараёнини 
кузгатишга рад жавобини бериш тугри булиши эхтимолдан узок. Шундай 
экан, даъво аризасида жавобгар-фукдронинг тутилган жойи, санаси ва иш 
жойи хакидаги маълумотларни курсатмаслик, хакамлик мухокамаси иш 
жараёнини кузгатишга тускинлик килмаслиги зарур. Курсатилган 
маълумотлар зарур булган холда, хдкамлик мухокамаси иш жараёни 
бошланган даврда хам кабул килиниши мумкин.

Даъво аризасида даъвогарнинг даъво предмета хисобланган талаблари 
аник ифодаланган булиши зарур. Даъвогарнинг талаблари даъво аризасининг 
асоси хисобланади. Хакамлик иш жараёнининг тез кетиши ва натижалари 
даъвогарнинг фикрича кондирилиши лозим булган талабларини кай 
даражада аник таърифлашига жуда хам боглик. Даъвогарнинг жавобгарга 
булган жавобгарнинг кандай харакат килмоклиги ва кандай харакатдан узини 
тиймоклигини аниклайдиган уша талаблари, даъво аризасида ифодаланган 
булиши зарур; агар даъвогарнинг муайян хукуки талаб кдпинаётган булса, у 
холда даъвогарнинг кандай хукукий муносабатлар тасдикланишини талаб
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килаётгани хакидаги талаблар ифодаланиши зарур; кандай хукукий 
муносабатлар узгартирилишини ёки тухтатилишини сураётганлиги 
тасвирланган булиши лозим. Даъво аризасида даъвогарнинг жавобгарга аник 
даъвоси йуклиги иш курилишини ва хдкамлик судининг ваколати хакидаги 
масалани хдл килишига имконият бермайди ва мухокамани кузгатишда рад 
килишни келтириб чикаради.

Даъво аризасига куйилган талабларга амал килинмаган холатлар учун 
Конун хукукий натижалар белгиламаган. Лекин, булар хакамлик мухокамаси 
Коидалари томонидан белгиланиши мумкин. Масалан, доимий фаолият 
курсатувчи хдкамлик суди Регламента, даъво аризасида камчиликлар мавжуд 
билган холда хакамлик судининг масъул котиби шу каби камчиликларни 
бартараф этиш учун мухлат беришини олдиндан назарда тутиши мумкин. Бу 
камчиликлар бартараф этилмагунга кадар иш хдракатсиз колади. 
Камчиликлар берилган мухлат ичида бартараф этилмаган холда даъво 
аризаси даъвогарга кайтариб берилиши лозим.

Даъво аризасида даъвогар узи талабларини асослаётган холатлар 
курсатилган булиши шарт. Даъвогарнинг жавобгарга булган даъво 
талабларини тасдиклашга суяниши, процессуал фанда даъвонинг асоси деб 
номланиши кабул килинган. Даъвонинг асоси унинг мухим таркибий 
кисмларидан бири хисобланади.

Даъвогар боглаётган даъво талабномаси асосида юридик далиллар 
тупламини ва аник далилий холатларни назарда тутади; даъво 
талабномасининг юридик асоси бу, даъвогарнинг талаблари асослаш учун 
куйилган конунлар ва бошка норматив хужжатларга курсатмадир.

Даъвогар уз талабларини асослаётган холатларни аниклаш, исботлаш 
предметини аниклайдиган юридик далиллар доирасини аниклашга 
каратилади. Исботлаш предметини аниклаш суд жараёнининг 
ривожланишини йуналтиришда жуда мухим ахдмиятга эга.

Конунда хдкамлик судига топширилаётган бигта даъво аризасида бир 
нечта даъво талабларини бирлаштириш хакидаги савол тугридан-тугри 
тартибга солинмаган. Халкаро тижорат арбитражи доирасидаги хдкамлик 
мухокамаси амалиёти бу институтни кабул килган ва низоларни хал килишда 
фойдаланишга йул куяди. Узбекистоннинг хукукшунослари ва хакамлик 
судьялари томонидан бу муаммога эътиборларини хдр доим хам 
каратавермайдиган, доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари 
Регламентларидаги даъво талабномаларини бирлаштириш ва ажратиш билан 
боглик асосий процессуал саволларни тартибга солиш зарурияти хакида 
таклифлар баён этилган.

Лекин, фикримизча даъвогар битга даьво аризасида бир нечта 
талабларни бирлаштиришга хдкли. Бундай хулосага Конуннинг 39-моддаси 
3-кисмидаги коидаларга мувофик, хдл килув карорининг хулоса кисми 
таркибида хдкамлик судининг хар бир куйилган даъво талабининг 
каноатлантирилиши хдкидаги каноатлантириш ёки рад килиш хулосаси асос 
булади. Бу Конуннинг 40-моддаси мазмунидан хдм билвосита кУриниб 
турибди. Хакамлик суди томонидан, хакамлик мухокамаси иш жараёни
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давомида маълум килинган, лекин суд хал килув карорида уз аксини 
топмаган талаблар асосида кушимча суд хал килув карори чикарилиши 
мумкинлиги олдиндан кузда тутилган. Шу тарика, юкорида келтирилган 
нормалар мазмунидан, конун чикарувчи бир хакамлик иш жараёни давомида 
бир нечта даъво талабларини куриб чикиши мумкинлигини белгилайди.

Айни пайтда бу хукук куйидаги шартлар мавжудлигида амалга 
оширилиши мумкин. Авваламбор, бирданига бир нечта талабларнинг 
куйилиши мумкинлиги сабаби, бу моддий-хукукий талабларга тегишли 
равишда тарафлар томонидан хдкамлик битими тузилганлигидир. Сунг, бир 
нечта талабларнинг битга даъво аризасида бирлаштирилиши, факат талаблар 
узаро боглик булган холда мумкин булади.

Демак бу, агар тарафлар уртасида бир канча хар хил булган моддий- 
хукукий муносабатлар (масалан, шартномавий ва зарар етказишдан) мавжуд 
булган холда, бу каби муносабатлар, тарафлар уртасида бу муносабатлар 
тугрисидаги низоларни айнан битта хакамлик судига топшириш хакидаги 
битимга келишилган булса хам, турли хил хакамлик жараёнлари доирасида 
куриб чикилиши зарур эканлигини англатади. Шу тарика, бир даъво аризаси 
доирасида бир даъвогар томонидан бир жавобгарга турли даъво талабларини 
кабул килган холда хдкамлик суди бу талабларни турли суд жараёнларида 
куриб чикиши шарт.

Агар, битта даъво аризасида бир канча талабларни бирлаштиришга 
кайтадиган булсак, айтиш жоизки, бу низони ушбу шахслар уртасида битга 
суд ишида курилишининг максадга мувофиклиги, биринчидан, айникса 
тежамли ва тез суратда, иккинчидан эса, низони тарафларнинг узаро моддий- 
хукукий муносабатларини характерлайдиган барча холатларини инобатга 
олган холда тугри хал килишга, имкон яратилишини таъминлайди.

Таъкидлаш мухимки, хужалик процессуал ва фукаролик процессуал 
конун хужжатлари, битга суд иш курилишида бир канча даъво талабларини 
бирлаштириш максадга мувофиклигидан келиб чиккан холда йул куяди. 
Шубхасиз, бундай ёндошиш хакамлик мухокамаси сохасида хам хисобга 
олинмаслиги мумкин эмас.

Агар, даъвогар томонидан бир канча даъво талаблари битта даъво 
талабномасига бирлаштирилган булса, хакамлик суди хамма курсатилган 
талабларни куриб чикиб, даъво килинган талабларнинг хдр бирига нисбатан 
хал килув карори кабул килиши шарт. Бу хакамлик суди хал килув 
карорининг хулоса кисмида акс этгирилган булиши лозим.

Даъво аризасида даъво талабларининг асосини тасдикловчи далиллар 
хам курсатилган булиши шарт. Бу талаб, даъвогар унинг даъво 
талабларининг далилий асоси булган юридик фактларни исботлаши 
кераклиги англатади. Бундан ташкари, даъвогар унинг талаблари 
белгиланган нормалар асосида куйилганлиги хакидаги далилларни хдм 
такдим этиши шарт. Бу талаблар асосан унинг жавобгар билан узаро 
шартномавий муносабатлари оркали белгиланган нормаларга тегишли. 
Даъвогарнинг талаблари асосланишига тегишли конун хужжатлари 
мавжудлигига келсак, улар даъвогар томонидан исботланиши шарт эмас
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модомики, низоли узаро муносабатларни тартибга солувчи конун 
хужжатларига хавола килиш маъкул булсада, хакамлик судининг конун 
Хужжатларини билиши хакидаги хукук устиворлиги мавжуд. Хакамлик 
судига даъвони такдим килишда даъво аризасидаги далилларга дойр 
курсатмаларни уларни такдим этиш билан фарклаш (масалан, даъво 
аризасига ёзма далилларни илова килиш) лозим. Тортишув принципига мос 
равишда, тарафлар далиллардан зркин холда фойдаланадилар ва уз 
фикрининг исботланмаганлиги ёки далилларни суистеъмол килинишидан 
келиб чиккан холда, далилланмаслик хавфи остида судга тавдим этиш 
масалаларини уз ихтиёрлари билан хал киладилар (Конуннинг 33, 37 
моддалари). Умумий коида буйича тарафлар далилларни суд мажлиси 
якунлангунига ва суд хал килув карорини чикариш учун маслахатга 
киргунларига кадар такдим этишга хзклидирлар. Шунинг учун далилларни 
даъво аризасини топшириш вактида такдим этмаслик, судда иш кузгатмаслик 
учун рад килиш асоси була олмайди. Давлат судларида даъво аризаларини 
кабул килиш тартибини тушунтирган холда юкори суд органлари хам шу 
йулни тутадилар.

Конун даъвогарга даъво аризасида даъвонинг бахосини хам 
курсатишини белгилайди. Бу холат низони хакамлик судида хал килиш билан 
боглик харажатларнинг таркиби ва микдорини аниклаш учун хам зарур. Агар 
даъво бахоланиши керак булса, бу бахони аниклаш тартиби доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик судлари К°идалари ёки Конуннинг 4-бобида 
курсатилган нормаларига хос равишда тарафларнинг келишувига асосланган 
холда амалга оширилади.

Бундан ташкари, даъво аризасида даъво аризасига илова килинадиган 
хужжатлар ва бошка материаллар руйхати курсатилган булиши шарт. Бунда 
агар даъвогар жавобгарга даъво аризасида илова килиб курсатилган 
хужжатларни топширмаса, у холда унга муайян процессуал жазо турлари 
кулланилиши мумкин. Масалан, суд мажлисида иш материалларига кушимча 
материлларни кушиш хакидаги арз килинган илтимосномани рад этилиши 
мумкин.

Даъво аризасида даъвогар талаб билан мурожаат килаётган хакамлик 
суди ваколатларини далиллар билан асослаш максадга мувофик будар эди 
деб хисоблаймиз. Бу асослантиришда даъвогар даъвоси билан мурожаат 
килаётган хакамлик суди номига албатта курсатилган булиши шарт. Эхтимол 
шу сабаб, бу кискартиришлар юридик мухитда умумий холда кулланилса хам 
лекин, хакамлик суди номларини кискартиришларга йул куйилмайди. 
Амалиёт, манфаатдор шахслар мурожаат этаётган хакамлик суди номлари 
чалкашлиги туфайли хакамлик судида иш курилишини расмий жихзтдан 
куриб хал килишни мумкин килмай куяди суди ваколатларининг формал 
далили йуклигидан, купинча бажариб булмайдиган холат деб хисобланади. 
Шунингдек, тарафларга узларини ушбу хакамлик суди юрисдикциясига 
буйсундирган хакамлик суди ваколатларини асослаш учун хакамлик 
битимига хавола килиниши лозим. Конунда олдиндан тугридан тугри 
белгиланмаган булсада, хакамлик судига далил сифатида хакамлик суди
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ваколатини исботловчи хакамлик битими ёки унинг нусхаси такдим этилиши 
шарт.

Конун томонидан даъво аризасига бошка талаблар куйилмайди. Лекин, 
Узбекистоннинг купчилик хакамлик судлари Регламентларида даъво аризаси 
таркибига бошка кушимча талаблар хам мавжуд. Масалан, Самарканд 
вилояти адвокатлар Ассоциацияси кошидаги Хакамлик суди Регламента 
даъво аризасида юкорида курсатилган маълумотлардан ташкари хакамлик 
тушуми суммаси, хакамлик мухокамаси тили, хамда даъвогар танлаган 
хакамлик судьясининг исми ва фамилияси курсатилган булиши шартлигини 
белгилаб куйган. Бундан ташкари, даъвогар захирадаги судьяни хам 
курсатиши мумкин (23,24-модцалар).

30-модда. Даъво аризаси юзасидан ёзма фикр
Жавобгар даъво аризаси юзасидан ёзма фикрини уз эътирозларини 

баён этган холда даъвогарга ва хакамлик судига такдим этиш га хакли. 
Даъво аризасн юзасидан ёзма фикр хакамлик мухокамаси коидаларида 
назарда тутилган тартибда хамда муддатларда даъвогарга ва хакамлик 
судига такдим этилади.

Даъво аризаси юзасидан ёзма фикр жавобгар ёки унинг вакили 
томонидан имзоланади. Жавобгарнинг вакили томонидан имзоланган 
ёзма фикрга ишончнома ёки вакилнинг ваколатларини тасдикловчи 
бошка хужжат илова килинади.

Агар хакамлик мухокамаси коидаларида даъво аризаси юзасидан 
ёзма фнкрни такдим этиш мудцати белгиланмаган булса, мазкур ёзма 
фикр хакамлик судининг мажлиси бошлангунга кадар такдим этилади.

Хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик мухокамаси давомида 
уз даъво талабларини ёки даъвога карши эътирозларини узгартиришга 
хаклидир.

Даъводан жавобгарни химоя килишнинг асосий усуллари булиб эътироз 
билдириш ва карши даъво хисобланади. Шархланаётган модда эътироз 
билдириш каби химоя воситаларидан фойдаланиш тартибини белгилайди. 
Улар ёзма эътирознома шаклида расмийлаштирилгак булиши лозим. Шуни 
таъкидлаш керакки, ёзма фикрни такдим килиш жавобгарнинг мажбурияти 
эмас, балки хукуки хисобланади. Жавобгар томонидан ёзма фикрни такдим 
килиш хукукидан фойдаланмаслик уни кандайдир нохуш окибатларга олиб 
келмайди, шу жумладан, унинг хакамлик суди мажлисида эътироз билдириш 
хукукидан махрум килмайди.

Жавобгар томонидан ёзма фикр каби химоя воситасидан фойдаланишни 
тартибга солишда мухим шарт уни такдим килиш муддатини белгилашдир. 
Одатдагидек, бундай муддат хакамлик мухокамаси Коидалари билан 
белгиланади.

Шархланаётган модда ёзма фикрни такдим килиш муддати хакамлик 
мухокамаси коидалари билан белгиланмаган булса, у холда ёзма фикр суд 
мажлиси бошлангунга кадар тавдим килинишини белгилайди.
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Белгиланган мудцатларни бузиш хдр кандай холатда жавобгарни 
хдкамлик суди мажлисида уз эътирозини огзаки такдим килиш хукукидан 
махрум килмайди. Шуни тан олиш лозимки, бундай вазиятларда хдкамлик 
суди мажлисда жавобгар эътирозини эшитгандан сунг уларнинг ёзма 
баёнотини суд материалига кушиш хукукига эга (агар уларга ёзма шакли 
такдим килинган булса). Жавобгарнинг бунга ухшаш хдтти-хдракати огзаки 
баёнотни куриб чикиш давомида даъвогар учун биринчи бор эшитилган 
жавобгар фикрини даъвогарга уни рад килиш имконини бериш учун ишни 
куришни кечиктириш масаласини келтириб чикаради. Х,имоя килиш 
хукукини суистеъмол килиш билан курашиш максадида хакамлик 
мухокамасида ёзма фикрни такдим килмаслик жавобгарга хакамлик 
судининг кушимча харажатларини ва ёзма эътирозни барвакт такдим 
килмаганидан келиб чиккан даъвогар харажатларини юклаш хукукини 
хдкамлик судига бериш тугрисида хакамлик мухокамаси Коидаларида 
коиданинг белгиланишини максадга мувофик деб тан олиши лозим. 
Шархланаётган модданинг том мазмунидан келиб чикддики, даъвогарга ёзма 
фикр нусхасини жунатиш мажбурияти ёзма фикрни судга жунатиш билан 
бир вактда буни килиши лозим булган жавобгарга юкланади.

Мухокама давомида даъвогар даъвони узгартириш ёки тулдириш 
хукукига, жавобгар эса -  даъвога булган эътирозни узгартириш ёки 
тулдириш хукукига эга. Курсатилган ваколатлар диспозитив принципларидан 
келиб чикади.

Шархланаётган модда даъвогарнинг даъвони узгартириш хукукини асло 
чекламайди. Бу хдкамлик мухокамасида даъвогар бир вактнинг узида хам 
даъвонинг предмети, хамда асосини узгартиришга хаклилигини 
билдирадими? Шундай туюладики, хакамлик мухокамаси асосланган 
диспозитивлик ва тарафлар тенг хукукдилиги принциплари ушбу саволга 
салбий жавоб беришга мажбур этади. Даъвони узгартириш мухокама 
давомида даъвогар даставвал такдим килган даъвони бошка даъво билан 
узгартиришига олиб келмаслиги лозим.

Талаблар узгариши деганда даъво талабларининг ошиши ёки 
камайишини тушиниш керак.

Даъво талаблари узгариши хдкамлик битими ёки шартидан четга чикиши 
мумкин эмас. Акс холда хакамлик суди уз ваколатидан четга чикиб кетади, 
бунга эса йул куйиб булмайди. Баён этилган фикр хакамлик суди агар даъво 
талабларини узгартиш ёки тулдириш тугрисида илтимос каноатлантириши 
суд ваколатини бузишга олиб келса, уни рад этишга хдкли эканлигини 
таъкидлашга имкон беради.

Такидлаш лозимки мазкур ваколат даъвогар ва жавобгар томонидан 
асосланмаган сабаблар туфайли кечиктирилмасдан амалга оширилиши зарур. 
Айнан шунинг учун, хдлкдро ва савдо арбитражи тугрисидаги ЮНСИТРАЛ 
Намунавий Конунида (23-модцанинг 2-банди) даъво талабларини узгартириш 
ёки тулдиришга ёки даъво буйича эътирозларни кечиктиришга йул 
куйилмаслигини хисобга олинган холда хакамлик судининг рухсат 
бермаслик хукуки тугрисидаги коидани учратиш мумкин.
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Хдкамлик мухокамаси давомида баъзан агар бир тараф хакамлик судига 
даъво аризасини берса, бошка тараф эса бу даъво аризасига жавобан суд 
ишини мазкур хдкамлик суди томонидан куриб чикишга карши 
булмаслигини билдирувчи ёзма фикр такдим килса, хдкамлик битимини 
тузилган деб куриб чикиш мумкин ёки мумкин эмаслиги тугрисидаги масала 
кутарилади. Шаклланган амалиёт шундан гувохдик берадики, унга кура 
арбитрлар бу холда хдкамлик битимини тузилган деб тан оладилар. 
Шархланаётган Конун нормасининг максади нуктаи назаридан ушбу холатда 
хдкамлик битимининг тузилганлиги тугрисида гапириш мумкиндек 
куринади. Тарафлар томонидан имзоланган ва ёзма шаклга эга булган 
хужжатлар алмашинуви улар уртасида руй бериши сабабли, курсатилган 
барча вазиятлар йигиндиси тарафларнинг муайян хакамлик судининг 
ваколатига буйсиниш хдкидаги роз эканлиги тугрисида гувохлик беради.

31-модда. Карши даъво
Агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача шартлашмаган 

булсалар, хакамлик суди низо буйича хал килув карори кабул килгунига 
кадар жавобгар дастлабки даъво билан бирга куриб чикиш учун 
даъвогарга карши даъво такдим этишга хаклидир.

Карши даъво ва унга эътирозлар такдим этиш ушбу Конуннинг 29 
ва 30-моддаларида назарда тутилган талабларга риоя этилган холда 
амалга оширилади.

Карши даъво куйидаги холларда дастлабки даъво билан бирга 
куриб чикилиши мумкин:

1) карши даъво дастлабки даъвони хисобга олишга каратилган 
булса;

2) карши даъвонинг каноатлантнрилиши дастлабки даъвони 
каноатлантиришни тулик ёки кисман мумкин булмайдиган килиб 
Куйса;

3) карши даъво билан дастлабки даъво уртасида узаро богликлик 
булиб, уларни биргаликда куриб чикиш низони тезрок ва тугрирок хал 
килишга олиб келса.

Карши даъво бузилган ва низолашилаётган субъектив хукукни химоя 
килиш воситаларидан бири саналади. Даъво килинган даъво талаблар буйича 
жавобгар такдим килишга хакли булган эътироз билан бирга, у карши 
даъвони тавдим килиш хукукига хдм эга булади. Карши даъво талаби 
даъвогарга нисбатан жавобгарнинг моддий хукукий талабига асосланади. 
Айнан ушбу моддий-хукукий талаб дастлабки даъвони такдим килган 
даъвогар билан жавобгар уртасидаги мавжуд алокани намоён булишдир.

Карши даъво талабини такдим килиш жараён тежамкорлиги принципини 
амалга оширилиши деб хисобланади. Ушбу институтни белгилаб, конун 
чикарувчи, бир томондан даъвогар ва жавобгар уртасида мавжуд булган 
моддий-хукукий манфаатлар тукнашувини хдл килиш тартиб-таомилини 
оптималлаштйради, бошка бир томондан эса, суд ишида тарафларни 
богловчи бир хилдаги хукукий асослар буйича турли суд ишлари окибатида
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руй бериши мумкин булган карама-карши суд хал килув карорларидан холи 
булишга интилади.

Карши даъво талаби даъвонинг барча келиб чикиш хусусиятларига эга, 
шунинг учун, у дастлабки даъводан талаб килинаётган барча талабларга мос 
келиши лозим. Расмий хусусиятларга кура, карши даъвони такдим килиш 
тугрисидаги даъво аризаси даъво аризаси буйича талаб килинадиган 
талабларга мос келиши керак. Бу холат жавобгар карши даъвони такдим 
этаётиб, даъво аризасида барча зарурий реквизитларга риоя килиши ва 
хакамлик тушумини тулаши кераклигини англатади. Агар карши даъво 
белгиланган мезонларга тугри келмаса, у холда хакамлик суди томонидан 
куриб чикилмайди. Хакамлик мухокамаси амалиёти хам шунга риоя 
килаётганлиги кузатилади.

Конун чикарувчи карши даъвони такдим килиш имконинини турлича 
тартибга солган. Куйидагича савол тугилади: тарафлар худди уша суд 
жараёнида карши даъвони такдим килишни уз битимлари билан ман кила 
оладими? Гарчи хакамлик судлари тугрисидаги конун хужжатлари 
томонидан назарда тутилмаган булса хам ушбу саволга жавоб ижобий 
булмоги лозимдек куринади. Бу тарафларга хакамлик мухокамаси 
Коидаларини мустакил белгилаш имконини берувчи Конуннинг 25-моддаси 
нормасидан келиб чикади. Бундай вазиятда карши даъвони такдим килишни 
ман килиш тугрисидаги тарафлар томонидан эришилган келишув бошка суд 
ишлари доирасида булса хам тегишли даъвони жавобгар такдим килишга 
хдкли булгани сабабли суд химояси хукуки чекловлари булмайди. Ушбу 
холатда тарафлар томонидан белгиланган хакамлик мухокамаси Коидалари 
Конуннинг мажбурий коидаларига зид булмаслиги ягона чекловчи шартдир. 
Карши даъвони такдим килишни ман этиш тугрисидаги коида бундай 
мажбурий коидаларга зид келмайди.

ЮНСИТРАЛ арбитраж регламента харши даъвони такдим килиш ва 
карши талабларни хисобга олиш тартибини йулга солувчи нормаларни уз 
ичига олади. Айнан ушбу нормалар Узбекистон Республикасида фаолият 
курсатувчи хдкамлик судлари Регламентларида тегишли коидалар хакамлик 
коидасида уз ифодасини топиш учун асос булди. Шу билан бирга мавжуд 
шароит шу булдики, унга кура ЮНСИТРАЛ Арбитраж Регламента хам, 
хакамлик судлари Регламентлари хам карши даъво ва талабни хисобга 
утказишга низони хал килишни шубхасиз соддалаштирувчи ва 
енгиллаштирувчи, ва аксинча жавобгар учун хукукларини процессуал 
химоясини чекловчи ва мураккаблаштирувчи холатни худди уша 
шартномадан келиб чикиши лозимлигини белгилайди.

Карши даъво факатгина манфаатдор тарафда уни такдим килиш хукуки 
пайдо булгандагина амалга оширилиши мумкин. Моддий-хукукий 
мажбуриятларни ижро килиш муддати келиши билангина ушбу такдим 
Килиш хукуки пайдо булади. Агар карши даъво мажбуриятининг ижро 
килиниш муддати етмаган булса, у холда тараф карши даъвони такдим 
килишга хакли эмас. Карши даъвони жавобгар томонидан такдим 
килинадиган даъвога билдириладиган эътироздан фарклаш лозим.
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Конунда карши даъво такдим килиниши мумкин булган бир канча 
шартлар мавжуд. Биринчи шарт умумий процессуал хусусиятга эга: агар 
карши даъво талабларининг даъвогар такдим килган дастлабки талаблар 
билан у з̂аро богликлиги мавжуд булган холда ва карши даъво дастлабки 
даъвони хисобга олишга каратилган булса карши даъво такдим килиниши 
мумкин (31-модданинг 1, 3-кисмлари). Карши даъвони такдим килишнинг 
шундай шартлари хужалик процессуал хукукида ва фукаролик процессуал 
хукукида хам мавжуд. Ушбу шартлар карши даъво талаблари институтининг 
процессуал хукукий жихатларини акс эттиради.

Хисобга олиш -  бу мажбуриятларни бекор килиш турларидан бири. У 
мумкин булган шартлар УзР ФКнинг 343-345-моддаларида белгиланган.

К^арши даъво такдим килиниши мумкин булган иккинчи шарт карши 
даъвонинг каноатлантирилиши дастлабки даъвони каноатлантиришни тулик 
ёки кисман мумкин булмайдиган килиб кУйилишидир (31-модда 2-кисм).

Хакамлик мухокамаси давомида карши даъво такдим килиниши мумкин 
булган учинча шарт Крнуннинг 31-моддасининг 1-кисмида мавжуд. Бундай 
шарт хакамлик суди хал килув карорини кабул килишигача карши даъвони 
такдим килиш талаби хисобланади. Шунга карамай, мазкур форма маълум 
меъёрда диспозитивдир. У тарафларга карши даъвони такдим килиш 
муддатини узгартириш хукукини беради. Мисол учун, тарафлар битими 
оркали суд иши буйича иш кУришлар бошланишигача карши даъво такдим 
килиниши мумкинлиги белгиланган булиши мумкин. Айни вакгда тарафлар 
битимида хакамлик суди томонидан суд иши буйича хал килув карорини 
кабул килгандан кейин карши даъвони такдим килиш хукуки белгиланмаган 
булиши мумкин.

Карши даъвони тавдим этишнинг яна бир шартларидан бири карши 
даъвони такдим килишга йул куядиган (ман этмайдиган) хдкамлик битими 
коидаси хисобланади. (31-модданинг 1-кисми).

Таъкидлаб утамизки, баъзи холларда бошка давлатлар конунчилик 
хужжатларида карши даъво талабини куриб чикиш имкониятини 
мураккаблаштирувчи бошка шартлар хдм назарда тутилади. Жумладан, 
Австрия ивдисодий Федерал палатаси Вена халкаро арбитраж суди 
Регламентига мувофик, агарда карши даъво буйича ишни куриб чикиш 
асосий мухокамасининг маълум кечикишига олиб келса, арбитр (арбитрлар 
хайъати) карши даъвони алохида мухокамада куриб чикишга учун ушбу 
арбитраж института котибиятига кайтаришга хаклидир.

Жавобгар томонидан карши даъвони тавдим килиш даъвогарда карши 
даъвога эътироз учун хукук пайдо булишига олиб келади. Бундай эътирозлар 
хакамлик мухокамаси Коидаларида назарда тутилган муддат ва тартибда, 
лекин, табиийки, суд иши буйича хакамлик суди томонидан хал килув 
карорини кабул килишигача такдим килиниши лозим.

Ушбу коидалар, одатда, жавобгар томонидан асосий даъвога эътироз 
тавдим килиниш коидалари билан бир хил (30-модда шархига каранг).
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32-модда. Даъвони таъминлаш чораларини куриш
Агар даъвони таъминлаш чораларини курмаслик хакамлик 

судининг хал килув карори ижросини кийинлаштириши ёки уни 
бажариб булмайдиган килиб куйиши мумкин булса, даъвони 
таъминлашга йул куйилади.

Агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача шартлашмаган 
булсалар, хакамлик суди хдкамлик мухокамаси тарафларидан бирининг 
илтимосига кура даъвони таъминлаш чораларини куриш тугрисида 
ажрим чикариши мумкин. Хакамлик суди тегишли илтимоснома билан 
арз килаётган хакамлик мухокамаси тарафидан хакамлик 
мухокамасининг бош;;а тарафига етказилиши мумкин булгаи зарарнинг 
уриини коплашни таъминлаб берилишини талаб килиши мумкин.

Хакамлик судида куриб чикилаётган даъвони таъминлаш хакидаги 
ариза хакамлик мухокамаси тарафи томонидан хакамлик суди 
жойлашган ердаги ёхуд жавобгар жойлашган ердаги ёки яшайдиган 
жойдаги ёинки жавобгарнинг мол-мулки турган жойдаги ваколатли 
судга берилади.

Даъвони таъминлаш тугрисидаги аризага даъвонинг хакамлик 
судига такдим этилганлигини исботловчи далиллар, хакамлик судининг 
даъвони таъминлаш чораларини куриш хакидаги ажрими илова 
килинади.

Хакамлик судида куриб чикилаётган даъвони таъминлаш 
тугрисидаги аризани ваколатли суд томонидан куриб чикиш хамда 
даъвони таъминлаш ёхуд уни таъминлашни рад этиш хакида ажрим 
чикариш Узбекистон Республикасининг Хужалик процессуал кодексида 
ёки Узбекистон Республикасининг Фукаролик процессуал кодексида 
белгиланган тартибда амалга оширилади.

Хакамлик судининг даъво талабларини каноатлантиришни рад 
этиш хакидаги хал килув карори даъвони таъминлаш чоралари 
ваколатли суд томонидан бекор килиниши учуй асос булади.

Хакамлик мухокамасида даъвони таъминлаш масаласи турли 
мамлакатларда турлича хал килинади. Бунда, конун чикарувчилар фикри 
тугридан тугри зид булган бошлангич шарт-шароитлар асосида курилади. 
Шундай килиб, хакамлик мухокамасини баъзи бирларини узаро келишуви 
буйича тарафларнинг шахсий иши ва суд томонидан хдл килув карорини 
кабул кшшшгача давлатнинг шахсий ишларга аралашишига йул куймайди 
деб хисоблайди. Бошкалари эса, хал килув карорини ижро этилиши энг 
мухим принципи эканлиги ва тарафлар аввалдан суд томонидан 
чикариладиган шу жумладан уларнинг хукукларини чеклайдиган 
хужжатларга буйсунишга тайёрлигидан келиб чикади.

Конун чикарувчи Узбекистонда хакамлик судларига даъвони таъминлаш 
имконини тавдим килиб, иккинчи услубни танлади. Шу билан бирга, 
хдкамлик суди даъвони таъминлаш буйича чораларни куриши мумкин 
булишини, ушбу масалани тартибга солишни тарафлар битимига ёки доимий



фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидаларига хавола килиб, Крнун уни 
белгиламайди. Анъанавий равишда конун хужжатлари даъвони таъминлаш 
буйича чоралар курилиши лозим булган битга мезонни белгилайди. Бундай 
чораларни курмаслик суд хдл килув карорларини ижро этишни 
кийинлаштиради ёки ижро ни амалга оширишни йукка чикаради. Агар 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди ёки тарафлар даъвони таъминлаш 
буйича чоралар курилиши шарт булган ва ушбу чоралар айнан кандай 
булиши кераклиги мезонларини ишлаб чикмаса, мазкур масаланинг хал 
килиниши ишни кураётган хдкамлик суда таркиби эътиборига хавола 
этилади.

Даъвони таъминлаш даъвони каноатлантирилган холларида даъво 
талабларини амалга ошириш имкониятини кафолатловчи суд томонидан 
тасдикланган чоралар курилишини узида ифода килади. Даъвони 
таъминлашнинг мазмуни шундан иборатки, унга кура жавобгар инсофсиз 
хдракат килган холда ёки чораларнинг умуман курилмаслиги хдкамлик суди 
хал килув карорининг ижро этилиш мумкин булмаслигини келтириб 
чикариши мумкин булган холда, даъвони таъминлаш буйича даъвогарнинг 
конуний манфаатлари химоя килинади.

Шундай килиб ундириб олиш вактига келиб, жавобгарнинг мулкини 
беркитиши, йукотиши, узганинг хисобига утказиш ёки истеъмол килиш 
окибатида йук булиши хакида етарлича асосланган тахмин булса, даъвони 
таъминлаш буйича чоралар зарур булиб колиши мумкин. Ваколатли суд 
томонидан хал килув карорини амалга ошириш имконини кафолатловчи УзР 
ХПК ва ФПКда (32-модданинг 5-кисмига мувофик) назарда тутилган чоралар 
даъвони таъминлаш деб юритилади. Зарур холларда даъво кисман 
таъминланиши мумкин. Мисол учун, у бир нечта талабдардан иборат булса 
ва бутун даъво таъминланиши эмас, балки унинг алохида талабларини 
таъминлаш зарур булади. Конуннинг 31-моддасида белгиланган тартибда 
такдим килинган хам дастлабки, хам карши даъво буйича даъвони 
таъминлашга йул куйилади. Даъвони таъминлашга факатгина хакамлик 
мухокамаси тарафларининг аризаси буйича рухсат этилади. Хакамлик суди 
ташаббуси билан даъвони таъминлаш Конун томонидан кузда тутилмаган.

Даъвони таъминлаш суд ишини суд иши юритилишига кабул килиниши 
билан ва хдкамлик мухокамасининг хар кандай боскичида амалга 
оширилиши мумкин.

Такдим килинган даъволаргина таъминланиши лозим. Келгусида даъво 
сифатида тавдим килиниши кузда тутилган талабларни таъминлаш имкони 
Конун томонидан назарда тутилмаган. Яъни, хдли даъво такдим килинмаган 
экан, унинг таъминланиши мумкин эмас. Суд хдл килув карори билан хал 
килинган ва конуний кучга кирган хал килув кароридан кейин даъволар 
таъминланиши мумкин эмас.

Даъвони такдим килишда даъвони таъминлаш илтимоси хдм даъво 
аризаси, хам даъвога илова килинадиган мустакил аризада баён килиниши 
мумкин ва арз килувчи томонидан асосланиши керак.
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К,онун даъвони таъминлашда чоралар куриш максадида муайян зарурий 
асосларни куриб чикмайди. Жумладан, унинг такдим килинган хужжатлар 
оркали асосланганлигини даъвони таъминлаш шарти деб белгиламайди.

Илтимосни куриб чикиш натижасига кура, хакамлик суди даъвони 
таъминлашнинг муайян чоралари курсатилган ажрим чикаради. Даъвони 
таъминлаш ёки бундай чораларни рад килиш чораларини куриш тугрисидаги 
хакамлик суди ажрими устидан шикоят килиниши мумкин эмас.

Конун даъвони таъминлаш буйича чоралар руйхатини ва кайси муайян 
чора хамда кайси даъво талабига тадбик килиниши мумкинлиги хакидаги 
курсатмаларига хам эга эмас. Хакамлик судларида таъминлаш чоралари 
хдкамлик мухокамаси спецификасини хисобга олган, холда турли булиши 
мумкин, мисол учун, Узбекистон Республикаси ХПКнинг 77-моддаси ва 
ФПК 249-моддасида назарда тутилган таъминловчи чоралар. Шундай килиб, 
хакамлик суди ижро хужжати буйича ундириб олишни тухтатиш каби 
чораларни кура олмайди, чунки бундай ишлар хакамлик судлари ваколатига 
кирмайди. Шунинг учун суд кандай чораларни ушбу холатда куллаш 
мумкинлигини тугрисидаги масалани хал килишда, ишни холатидан келиб 
чикади.

Бундан ташкари хакамлик судининг таъминловчи чоралари хакамлик 
мухокамаси иштирокчилари булмаган шахсларга кулланиши мумкин эмас, 
бунга боглик холда хакамлик суди учинчи шахсларнинг тарафларнинг бири 
олдида уз мажбуриятини бажаришини ман кила олмайди. Лекин, даъвони 
таъминлашга нисбатан ваколатли суд карор кабул килса (32-модда 5-кисм), у 
холда у маълум харакатни нафакат жавобгарга, балки ушбу хзракатлар низо 
предметига тегишли булса, бошка шахсларга нисбатан хам ман этиши 
мумкин. Шундай килиб, мисол учун, ваколатли суд маълум шахсларга 
жавобгарга мулкни такдим килишни, унга нисбатан муайян мажбуриятларни 
бажаришни ва бошкаларни ман килиши мумкин. Бу холат Узбекистон 
Республикаси Хужалик процессуал ва Фукаролик процессуал кодексларда 
назарда тутилган.

Шархланаётган модданинг иккинчи кисмида белгиланган коидага кура, 
хакамлик суди даъвони таъминлаётиб, тегишли илтимоснома билан арз 
килаётган хакамлик мухокамаси тарафидан хакамлик мухокамасининг бошка 
тарафига етказилиши мумкин булган зарарнинг урнини коплашни таъминлаб 
берилишини талаб килиши мумкин. Бундай талаб хакамлик суди томонидан 
таъминловчи чоралар кабул килиниши тугрисидаги илтимосномани унга 
нисбатан даъвони таъминлашнинг чоралари сураладиг?н тараф 
илтимосномасига кура даъво килувчи тарафга такдим этилади. Бундай 
вазиятда даъвони таъминлаш тугрисидаги масала даъво килувчи тарафга 
бошка тарафга етказилиши мумкин булган зарарнинг урнини коплашни 
таъминлаб беришни такдим килишга боглик холда хал этилади.

Агар даъвосини таъминлаш борасидаги ваколатли суд ажримининг ижро 
килинмаслиги окибатида даъвогарда зарар вужудга келса, у Узбекистон 
Республикаси конунчилик хужжатларига мувофик, айбдор шахслардан 
уларни ундириб олишга хаклидир.
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Тарафлар даъвосига кура, хакамлик суди даъвони таъминлаб беришнинг 
бир турини бошкаси билан алмаштириши мумкин. Даъвони алмаштиришда 
факатгина Узбекистон Республикаси Хужалик ва Фукаролик процессуал 
кодексларида назарда тутилган даъвони таъминлаш чораларини куллаш 
лозим булади. Даъвони таъминлаш буйича бир чорани иккинчисига 
алмаштириш масаласи дастлаб суд белгилаган чора етарли булмаганда ёки 
узини окламаганда мумкин булади. Мисол учун, хибсга олинган мол-мулк уз 
дастлабки кийматини йукотганда ва келгусида суд хал килув карорини ижро 
этишга кафолат була олмаганда. Алмаштириш нафакат даъвогар тарафнинг 
ташаббуси буйича, балки даъвони таъминлашнинг кабул килинган чоралари 
маълум даражада хукукларини чекласа ва унинг мулкий ахволига тасир этса, 
унга нисбатан карши таъминлаш чоралари курилган бошка тараф ташаббуси 
билан руй бериши хам мумкин. Даъвони таъминлашнинг бир турини 
иккинчисига алмаштириш тугрисида хакамлик суди томонидан ваколатли 
судга манфаатдор тарафлар томонидан ажрим чикаршшб топширилади.

Даъвони таъминлаш буйича чораларии куриш тугрисида хакамлик суди 
ажримини олиб, тараф хакамлик суди томонидан юборилган ажримга 
мувофик ваколатли судга таъминловчи чораларни кабул килиш тугрисида 
илтимос килинган ариза беради (Конуннинг 32-моддаси, 4-кисмига мувофик 
даъвога хужжатлар илова килинади). Тарафга куйидагилар буйича ваколатли 
судни танлаш имкони берилади: а) хакамлик суди жойлашган манзили 
буйича, б) жавобгарнинг жойлашган жойи (яшаш манзили) буйича, в) 
жавобгарнинг мулки жойлашган жой буйича (Конуннинг 32-моддаси 3- 
кисми).

Ваколатли суд хдкамлик судига даъво топширилганлиги хакида 
исботлар иловаси билан таъминловчи чораларини куриш тугрисида тараф 
даъво аризасини ва даъвони таъминлаш буйича чоралар куриш тугрисидаги 
хакамлик суди ажримини олиб, унинг куриб чикади. Даъвони куриб чикиш 
натижасига кура, ваколатли суд даъвони таъминлаш буйича муайян чора (ёки 
бир нечта чоралар) курсатилган ажрим чикаради (ваколатли суд ажрими 
устидан шикоят килиниши мумкин: ХПКнинг 76 -моддаси, ФПКнинг 249- 
моддаси).

Даъвони таъминлаш тугрисидаги ажрим процессуал конун хужжатлари 
ва “Суд хужжатларини ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш 
тугрисида’ти Конунда белгиланган тартибда ижро этилади. Бу шуни 
англатадики, даъвони таъминлаш тугрисидаги ажримни ижро этиш учун 
хужалик (фукаролик) суди ижро варакасини беради. Даъвони таъминлаш 
тугрисидаги ижро варакаси, унинг асосида даъвони таъминлаш чоралари 
амалга оширилиши мумкин булган ягона хужжатдир.

Ишни курувчи хакамлик суди уз хал килув карорини кайта кУриб 
чикишга ва хусусан, бундай чоралар курилган асослар йуколганда, 
манфаатдор тарафлар илтимосига кура даъвони таъминлаш тугрисидаги уз 
ажримини бекор килишга хаклидир. Мазкур хакамлик суди ажрими 
манфаатдор тарафнинг даъво аризаси билан узининг даъвони таъминлаш 
тугрисидаги ажримини рад килувчи ваколатли судга берилади.
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Хакамлик судида суд иши буйича иш юритишни тухтатиш даъвони 
таъминлашни мажбурий рад килишга олиб келмайди, чунки конун чикарувчи 
бундай мажбуриятни белгиламайди. Даъвони таъминлашнинг сакланиб 
колиши мумкин. Ушбу масалани хал этишда ваколатли суд суд иши буйича 
иш юритиш тухтатилган давр узок давомли булиши мумкинлигини, бу эса 
жавобгарнинг хукукини давом этувчи ва белгиланмаган муддатга чеклаб 
куйишини хисобга олши керак.

Даъвони таъминлашни рад килиш тугрисидаги масала хакамлик 
мажлисида, сунгра ваколатли суд мажлисида куриб чикилади, тарафларнинг 
уларга келмаслиги мажлислар утказилишига тускинлик килмайди. Даъвони 
таъминлашни рад килиш борасидаги ваколатли суд ажрими устидан ХПК ва 
ФПКда назарда тутилган умумий асослар буйича шикоят килинади.

Хакамлик суди бир вакгнинг узида даъвони рад килиш карори билан 
бирга даъвони таъминлаш буйича чораларни ваколатли суд томонидан бекор 
килиш учун асос булувчи даъвони таъминлашни рад килиш ажримини 
чикариши лозим. Суд иш буйича иш юритишни тухтатиш ва даъвони 
кур мае дан колдиришда, даъвони таъминлашни рад килиш тугрисидаги 
масала хам шу тартибда хал этилади. Даъвони рад килиш карори, суд иши 
буйича иш юритишни тухтатиш ёки даъвони курмасдан колдириш 
тугрисидаги ажрим конуний кучга кирганда, даъвони таъминлаш чоралари, 
агар улар олдиндан рад килинмаган булса, бекор килинади.

Даъвони таъминлаш буйича чораларни куриш тараф хукукини чеклаши 
ва унга зарар келтириши мумкин. Агар тарафга келтирилган зарар даъвони 
таъминлашга асосланган холда юзага келса, у бошка тарафдан уларни 
коплашни талаб килишга хакли (Конуннинг 32-моддаси, 2-кисми). Бундай 
хал килув карори билан даъво рад этилган булса, хал килув карори конуний 
кучга киргандан сунг тарафда бундай хукук юзага келади. Даъво кисман рад 
килинганда хакамлик суди томонидан даъвогарга даъвонинг кайси кисмини 
таъминлашда рад килган булса, жавобгар даъвонинг айнан уша кисмини 
таъминлашдан келтирилган зарарни даъвогардан ундиришга хакли. Суд иши 
буйича иш юритишни тухтатишда ва даъвони курмасдан колдиришда 
жавобгарнинг зарарларини коплаш тугрисидаги масалалар шу сингари хал 
этилади.

Даъвони таъминлашдан жавобгарга келган зарарни коплаш тугрисидаги 
масалани куриб чикиш максадида жавобгарнинг даъво аризаси буйича янги 
иш кузгатилади. Ушбу даъво дастлабки низони хал этган худди уша 
хакамлик судида куриб чикилиши мумкин.

33-модда. Далилларни тафим этиш
Хакамлик мухокамасининг хар бир тарафи уз даъво талаблари ва 

даъвога карши эътирозларининг асоси сифатида курсатаётган 
холатларни исботлаб бериши керак. Хакамлик суди, агар у такдим 
этилган далилларни етарли эмас деб топса, хакамлик мухокамаси
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тарафларига кушимча далиллар такдим этишни таклиф килишга 
хакли.

Исбот килиш жараёни мураккаб процессуал, вокеликнинг маълум 
парчасини акс этгаришни келтириб чикдрувчи, текширилаётган иш 
хрлатини тикловчи текшириш фаолияти хисобланади. Мураккаб куп кием ли 
фаолият булмиш исботлаш уз ичига куйидагиларни олади: 1) исботлаш 
лозим булган бир катор фактларни аниклаш; 2) исбот-далилларни йигиш ва 
процессуал мустахкамлаш; 3) текширишни уз ичига олган далилларни 
текшириш; 4) далилларни бахолаш.

Хакамлик жараёнида ягона норма -  Конуннинг 33-моддаси исбот- 
далилларга багишланган. Модданинг номланиши унинг мазмунига мос 
келмайди. Ушбу моддани “Далил-исботлаш мажбурияти”деб аташ аникрок 
буларди, модомики унда даъволашувчи тарафлар уртасида исбот-далилнинг 
мажбуриятини таксимлаш тугрисида суз юритилади. Айни пайтда исбот- 
далил жараёни суд кал килув карорини кабул килиш учун асос булувчи 
исбот-далилни такдим килиш йули билан амалга оширилиши мумкин.

Мазкур модцада мустахкамланган норма асосида исбот-далилнинг 
фукаролик-процессуал назарияси учун хос булган исбот-далилнинг 
мажбуриятини таксимлашнинг куйидаги умумий коидаси ётади: манфаатдор 
шахе унинг хукукий позицияси таянган фактларни исботлашга мажбур. 
Ушбу коида анъанавий равишда процессуал хукукда мустахкамланган 
тортишув принципининг ифодаси хисобланади. Шу билан бир вактда, мазкур 
умумий коида мутлак якун хисобланмайди. Процессуал назариядан шу нарса 
маълумки, исбот-далили буйича мажбуриятлар процессуал конунда 
белгиланган умумий коидаларга ва моддий хукук нормаларида мавжуд 
булган шахеий коидаларга асосланган холда тарафлар уртасида 
таксимланади.

Нафакат хакамлик, балки давлат судларидаги низолар мухокамаси 
амалиёти тарафларда исбот-дапил предметини ва чегарасини аниклашда 
вужудга келадиган муайян муаммолар тугрисида гувохлик беради. Хакамлик 
жараёни ривожининг йуналиши манфаатдор тарафнинг исбот-далил 
предметини канчалик тугри белгилашига боглик.

Хар бир тараф мустакил равишда исбот-далилнинг предмета ва 
чегарасини белгиловчи шароит хакамлик суди исбот-далилнинг предметини 
аниклаш жараёнидан умуман тулик узокдашиши кераклигини англатмайди. 
Жараён ривожига хакамлик суди таъсир утказишга имкони булган бундай 
вазиятни мустахкамлаш максадида, конун чикарувчи агар суд такдим 
килинган исбот-далилни низони тугри ва адолатли хдл килиш учун етарли 
булмаган деб хисобга олса, тарафларга кушимча исбот-далилларни такдим 
килишини таклиф этишга хдкли эканлигини кузда тутади.

Исбот килиш предмета деганда унинг аникданиши суд ёки бошка 
органлар томонидан конуний ва асосланган карорни чикариш учун зарур 
булган барча холатлар (юридик фактлар) мажмуи тушунилади. Ушбу 
Конунда исбот-далиллар турлари тугрисида факатгина хакамлик
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судьяларининг ёзма ва ашёвий далилларни мазкур далиллар турган жойда 
куздан кечириш хамда текшириш билан боглик харажатлари тугрисида 
гапирилувчи 20-моддада суз юритилади. Шундай килиб, Конун хдкамлик 
мухокамаси жараёнида кулланиши мумкин булган дапилларнинг турлари ва 
тизими тугрисидаги коидаларни уз ичига олмайди. Х,акамлик мухокамаси 
утказувчи асос сифатидаги далиллар тугрисида тегишли тасаввурлар 
далилнинг умумий процессуал назариясидан олинган булиши мумкин. 
Норматив куринишдаги дапилларнинг турлари ва тизими тугрисидаги 
коидалар фукаролик процессуал ва хужалик процессуал кодексларда 
мустахкамланган.

Далиллар деб процессуал кодекслар ва бошка конунларда назарда 
тутилган кулга киритилган маълумотлар хисобланади. Улар асосида суд 
ишида иштирок этувчи шахларнинг эътирози ва талабига асосланган 
холатларнинг ва шунингдек низони тугри куриб чикиш ва хдл этиш учун 
ахдмиятга эга булган бошка холатлар мавжудлиги ёки йуклигини белгилайди 
(УзР ХПКнинг 54-моддаси, 1-кисми; УзР ФПКнинг 56-моддаси). “Далил” 
терминини курсатилган мазмунида унинг хакамлик судида кулланишини хам 
тушуниш лозим. Хужалик (фукаролик) суд жараёнидаги каби хакамлик 
мухокамасида хам Узбекистон Республикаси конунчилик хужжатларига риоя 
килмаслик оркали кУлга киритилган далиллардан фойдаланиш мумкин эмас. 
Охирги коида конунни бузиш билан кулга киритилган далилларга асосланган 
суд хдл килув карорига йул куйилмаслиги тугрисидаги конун хужжатлари 
коидасидан келиб чикади.

33-модда исботлаш мажбуриятини таксимлашнинг умумий коидаларини 
аник ифодалайди ва далиллаш жараёнида тарафларнинг фаол ролини 
мустахкамлайди. У хдкамлик судининг тортишув хусусиятини ифода этади.

Даъвогар даъвонинг асоси билган холатларни исботлашга мажбур. Булар 
низоли хукукий муносабатларнинг мавжудлиги билан боглик булган ва 
жавобгар томонидан даъвогар хукукини бузиш ёки унинг юзасидан 
низолашиши хакида гувохдик килувчи факглардир.

Жавобгарда хам даъвога карши уз эътирозларини асослаётган у 
мурожаат килаётган фактларни исботлаш мажбурияти ётади. Муайян ишда 
хар бир тараф исботлаши лозим булган фактлар низоли хукукий 
муносабатларни тартибга солувчи моддий-хукукий нормалар мазмунини 
хисобга олган холда белгиланади.

Бошланган хакамлик мухокамаси жараёнида ишни тугри хал килиш 
мазмунига эга булган кандайдир бир янги фактлар суд мухокамасига 
куйилса, у холда улар ушбу фактларни мухокамага такдим килган тараф 
томонидан тегишли далиллар билан тасдикланиши лозим.

Ишда иштирок этувчи тарафлар ва бошка шахслар узларига маълум 
булган далиллар билан фактларни тасдиклайдилар. Улар судга ёзма ва 
ашёвий далилларни такдим киладилар, гувохларни курсатадилар, 
экспертизани тайинлаш тугрисида илтимоснома киладилар, узлари иш 
холати буйича тушунтириш берадилар.
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Тегишли мажбурият юкланган тарафлар томонидан фактларни исботлаш 
жараёнида, бошка тараф ёки бошка манфаатдор шахслар далил устида 
текширишда фаол иштирок этиш хукукига эга. Улар такдим килинган 
материалларни рад килиши, судга уз далилларини таклиф килиши, уларнинг 
процессуал оппонента томонидан ифода килинган далиллар ва 
мулохазапарга карши эътироз билдиришлари мумкин.

Исбот килиш мажбуриятини таксимлашнинг умумий коидаси мазкур 
Конуннинг бир катор моддаларида, хакамлик судлари Регламентлари ва 
Низомларида аниклаштирилади. Мисол учун, Конуннинг 29-моддаси даъво 
аризасида даъвогар уз талабини асослаган холатни ва даъво талаблари 
асосини тасдикловчи исботларни курсатиш зарурлигини белгилайди, 
Конуннинг 31-моддаси жавобгарга хам шундай хукукий беради.

Суд исботи узида суд томонидан муайян иш буйича объектив хакикатни 
англашнинг мураккаб ва куп киррали жараёнини намоён килади. Суд 
исботининг ажраямас кисми булиб суд томонидан исбот-далилни бахолаш 
саналади. Куп хакамлик судларининг Регламентлари далилларни бахолаш 
судьялар томонидан уларнинг тулик, хар тарафлама ва объектив текширишга 
асосланган ички ишончи буйича амалга оширувчи нормаларни f i  ичига 
олади.

Хдкамлик суди учун хеч кайси далил аввалдан белгиланган кучга эга 
булмайди. Суд агар улар ёлгон ёки шубхали деб хулосага келса, суд далил 
сифатида такдим килинган хар кандай маълумотни рад килиши мумкин. 
Хакамлик суди томонидан далилнинг бахоланиши иш холати тугрисидаги 
суд хулосасига асосланган далиллар ва суд у ёки бу далилларни рад килган 
мулохазалар курсатиладиган хал килув карорларда акс этади (Конуннинг 39- 
моддаси). Агар далилни исбот килишнинг тартиби, тартиб-таомили, 
далилнинг турлари, далил-исбот мажбуриятларини таксимлаш тарафлар 
битими билан белгиланган булса, хар кандай исбот-далилнинг мазмуни ва 
мавжудлиги, рухсат этилгашгак масапалари хакамлик судининг ваколатига 
киради.

Шундай килиб, томонлар муайян фактларни уз битими билан тан 
олсалар, хакамлик суди бошка далиллар тахдили натижасида ушбу далиллар 
тасдикланмайди деган хулосага келса, унда тарафлар томонидан тузилган 
фактларни тан олиш тугрисидаги тегишли битим хакамлик суди учун 
зарурий булмайди.

34-модда, Хужжатларни ва бошкр материалларни юбориш
Хакамлик мухокамаси тарафларидан бири хакамлик судига такдим 

этадиган барча хужжатларнинг ва бошка материалларнинг нусхалари, 
агар хдкамлик мухокамаси тарафлари бошкача шартлашмаган 
булсалар, хакамлик суди томонидан хакамлик мухокамасининг бошка 
тарафига топширилиши керак. Хакамлик суди уз хал килув карори 
учун асос килиб оладиган эксперт хулосалари хакамлик суди томонидан 
хакамлик мухокамаси тарафларига топширилиши керак.
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Хужжатлар ва бошка материаллар, агар хакамлик мухокамаси 
тарафлари бошкача шартлашмаган булсалар, уларнинг узлари 
курсатган, хакамлик мухокамаси тарафлари булган юридик шахснинг 
охирги маълум булган жойлашган ери (почта манзили) ёки жисмоний 
шахснинг охирги маълум булган яшаш жойи буйича топширилганлиги 
маълум килинадиган буюртма хат билан ёхуд курсатилган хужжатлар 
хамда материаллар етказиб берилганлиги кайд этилишини назарда 
тутувчи бошкача усул оркали юборилади. Хужжатлар ва бошка 
материаллар улар етказиб берилган кунда кабул килиб олинган 
хисобланади.

Конуннинг ушбу моддасини тулик шархлашга эхтиёж сезилмайди, унинг 
матнида юбориш тартиби, хакамлик мухокамаси тарафлари учун хакамлик 
судидан чйкувчи хужжатлар ва бошка материалларни олиш тушунарли баён 
килинган.

Хакамлик тарафлари суд мухокамасигача тарафларга такдим килинган 
хужжатлар ва бошка материалларни олиши конун томонидан белгиланган. 
Шархланаётган модда томонидан назарда тутилган хужжат ва материаллар 
билан танишиб чикиш учун уларни такдим килиш коидаси тарафлар суд 
мухокамасигача бир-бири хакидаги далилларни билишга хаклилигини 
назарда тутувчи тортишув принципини юзага чикаришни максад килади. Шу 
тарзда, тарафлар бошка шахслар томонидан тавдим килинган далиллар билан 
нафакат танишиш имкониятига эга булади, балки уз эътирозларини 
билдиради, уни куриб чикишгача суд иши юзасидан у3 фикрини 
аниклаштиради, бу эса ишни куриб чикиш вакгани анча кискартиради. 
Мазкур нормалар тавдим килинган хужжатлар билан танишиш хукукини 
факатгина суд мухокамаси бошланиш вакгигача чекламайди. Тарафлар 
такдим килинган хужжатлар билан суд ишини юритишнинг бутун давомида 
танишишлари мумкин.

Одатдагидек, хакамлик судлари Регламентларида хакамлик суди масъул 
котиби иш юзасидан тарафлар томонидан белгиланган манзилларга 
юборилган барча хужжатларни тарафларга беришни таъминлаши назарда 
тутилади. Уларда даъво аризалари, даъво юзасидан эътирозлар, чакирик 
когози, хакамлик суди хал килув карорлари ва ажримлари хдкамлик 
мухокамаси тарафларига топширилганлиги маълум килинадиган буюртма 
хатлари оркали юборилиши хакида курсатмалар келтирилган. Бошка 
хужжатлар хам буюртма, хам оддий хат оркали юборилиши мумкин. 
Билдириш ва хабарномалар телеграф, телетайп, факс оркали хам узатилиши 
мумкин. Ушбу хужжатлардан хар кайсиси тенг равишда тилхат билан хам 
шахсан тарафларга, хам уларнинг вакилларига топширилиши мумкин.

Тарафларга хакамлик суди мажлисининг у т а а зи л и ш  жойи ва вакти 
тугрисида хабарнома олдиндан юборилган булиши лозим. Доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик судлари Регламентларида улар нуктаи назарида, 
барвактлик талабини каноатлантирувчи турли муддатлар белгиланади. 
Шундай килиб, мисол учун, Самарканд вилояти адвокатлар Ассоциацияси
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кошидаги Дакамлик суди Регламента томонидан “Хакамлик суди тарафлари 
иш буйича мажлис утказиш вакти ва жойи хакида чакирик когози билан 
хабардор килинадилар, уларни шундай хисоб билан жунатиш керакки, хдр 
бир тараф иш мухокамасига тайёрланиш ва мажлисга келиши учун ун беш 
кундан кам булмаган муддатга эга булсин. Тарафлар келишувига кура бу 
муддат кискартирилиши мумкин” деб курсатилган (31-модда). Шу тарзда, 
тарафлар мустакил равишда тегишли битимга келиш йули билан барвакт 
хабардор килиш учун зарурий муддатни ойдинлаштириши мумкин, лекин, 
одатда ушбу муддат доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди 
Регламентида белгиланган мудцатдан ошмаслиги лозим. Агар суз муваккат 
хдкамлик суди борасида кетса, у холда тарафлар узлари кандай муддатни 
хакамлик суди жойи ва вакти тугрисида барвакт хабардор килиш учун етарли 
деб хдсоблашини аниклашга хакли.

Хакамлик суди мажлиси жойи ва вакти тугрисидаги хабарнома 
хужжатлари ва бошка материаллар хакамлик суди тугрисидаги Конуннинг
34-моддасида назарда тутилган тартибда юборилади ва топширилади. Яъни 
тарафларга юридик шахенинг охирги маълум булган жойлашган ери (почта 
манзили) ёки жисмоний шахенинг охирги маълум булган яшаш жойи буйича 
хужжатлар юборилади.

Конун шуни белгилайдики, хакамлик мухокамаси тарафларидан бири 
хдкамлик судига тавдим этадиган барча хужжатларнинг ва бошка 
материалларнинг нусхалари, агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача 
шартлашмаган булсалар, хакамлик суди томонидан хдкамлик 
мухокамасининг бошка тарафига топширилиши керак. Хакамлик суди уз хдл 
килув карори учун асос килиб оладиган эксперт хулосалари хакамлик суди 
томонидан тарафларга топширилиши керак. Хужжатлар ва материаллар 
нусхаларини бериши тартиби хам доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
судлари Регламентлари томонидан ёки муваккат хакамлик судини ташкил 
килиш тугрисидаги тарафлар битими оркали белгнланади. Белгиланган 
тартибни бузиш доимий фаолият юритувчи хакамлик суди Регламента 
томонидан назарда тутилгандан кура, хужжатларни бошкача беришга харакат 
килувчи тарафлар учун сапбий окибатларга олиб келиши мумкин. Суд ушбу 
тараф томонидан хужжатларни бериш талаби бажарилмаган деб хисоблаши 
ва уларни иш материалларига кушишни рад килиши мумкин.

34-модданинг 2-кисмидаги охирги жумла хужжатлар ва бошка 
материаллар улар етказиб берилган кунда кабул килиб олинган хисобланади 
деб кайд килинган. Ушбу коида мазмунига кура, адресат курсатилган почта 
манзили буйича яшашининг (у ерда борлиги ёки йуклигининг) ва хозир 
каерда яшашининг ахамияти йук, чунки етказиб берилганлик факта 
хужжатларни олганлигини исботи эканини англатади.
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35-модда. Хакамлик мухокамаси тарафларининг хакамлик суди 
мажлисида иштирок этиши

Хакамлик мухокамасининг хар бир тарафига уз нуктаи назарини 
баён этиши хамда уз хукук ва манфаатларинн химоя килиши учун тенг 
имкониятлар берилиши керак.

Хакамлик мухокамаси, агар хакамлик мухокамаси тарафлари 
бошкача шартлашмаган булсалар, хакамлик мухокамаси тарафлари ёки 
уларнинг вакиллари иштирокида амалга оширилади.

Хакамлик мухокамаси тарафларига хакамлик суди мажлисииинг 
вакпги ва жойи хакида олдиндан хабарнома юборилиши ёки 
топширилиши лозим. Мазкур хабарнома хакамлик суди томонидан 
ушбу К^онуннинг 34-моддасида назарда тутилган тартибда юборилади ва 
топширилади.

Агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача шартлашмаган 
булсалар, хакамлик суди низони ёпик мажлисда куриб чикади.

Тарафларнинг тенглиги принципини бирин-кетин амалга ошириб, конун 
чикарувчи 35-модданинг биринчи кисмида уни аниклаштиради. Тарафлардан 
хеч бири нокулай шароитга куйилмаслиги лозим, суд тарафларга тенг 
имкониятлар яратишга мажбурдир. Айни пайтда, куриб чикилаётган нормада 
нафакат тенглик принципи, балки Конуннинг 4-моддасида мустахкамланган 
жараённинг тортишув принципи амалга оширилади. Ушбу холат хакамлик 
мухокамасининг процессуал табиатига ургу бериб у т а д и .  Хакамлик судига 
нисбатан ишониш принципи хакамлик битимини тузиш (шартномага 
хакамлик шартини киритиш) ва судьялар™ танлаш боскичларида юзага 
чикади. Хакамлик судлари тугрисидаи Конуннинг 4-моддасида тугридан 
тугри процессуал принципларни, шу жумладан, тортишув принципини кузда 
тутиб, конун чикарувчи ушбу масаладаги шубхага бархам берди.

Конуннинг 35-моддасининг иккинчи кисми хакамлик суди учун икки 
ахамиятга эга жихатни бирлаштирди. Улардан биринчиси, бу хужжатлар 
буйича тарафларни ёки уларнинг вакилларини чакирмасдан низони сиртдан 
мухокама килиш имкониятидир. Умумий коида сифатида хакамлик 
мухокамаси тарафлар ёки уларнинг вакиллари иштироки билан утказилиши 
белгиланади. Низони сиртдан куриб чикиш тугрисида келишиш хукуки 
факатгина тарафларга берилган. Айни пайтда, “Халкаро савдо арбитражи 
тугрисида”ги ЮНСИТРАЛ Намунавий конуни арбитраж судининг огзаки 
(юзма-юз) иш куришни амалга ошириш ёки тарафларнинг бошкача битими 
ёки огзаки мухокама олиб бориш тугрисида тарафларнинг биридан илтимос 
йуклиги холларида, факатгина хужжатлар ва бошка материаллар асосидагина 
низоларни хал килиш тугрисидаги масалани хал этиш хукукини саклаб 
колади (24-модда). Тарафларни чакирмасдан, иш материали буйича низони 
куриб чикиш имконининг узи хакамлик суди мухокамасининг ажралиб 
турувчи хусусияти булиб саналади ва хакамлик суди жараёнининг 
содцалаштирилганлиги билан боглик.
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Эьтиборни каратишимиз лозим булган иккинчи жихдт, бу хакамлик 
судида вакилликдир. Тарафлар ёки улар вакиллари иштирокида хакамлик 
судида хакамлик мухокамаси амалга ошириладиган таклиф этилган аник 
ифода УзР ХПК ва УзР ФПК коидаларига мос келади. Айни вакгда 
процессуал кодекслар нормалари ишда шахсан иштирок этиши фукаронинг 
вакилларга эга булиш хукукидан махрум килмаслигини тугридан тугри 
назарда тутади (УзР ХПК 49-моддаси ва УзР ФПК 50-моддаси). “Тарафлар 
Узлари танлаган шахслар вакили оркали такдим килиниши ёки бундай 
шахслар ёрдамидан фойдаланиши мумкин”лиги курсатилган ЮНСИТРАЛ 
Арбитраж Регламентининг 4-моддасида хам хакамлик мухокамаси 
иштирокчиларига бундай хукукни беради.

Хдкамлик судида низони куриб чикиш давомида муомала лаёкати 
чекланган ёки васийликда булган ёхуд хомийликда булган шахслардан 
ташкари хдр кандай шахе вахиллар булиши мумкин, чунки юкорида саналган 
шахслар хукукий ахамиятга эга харакатларни мустакил бажариш 
имкониятига эга эмасдирлар. Вакиллар булиши мумкин булган шахсларга 
нисбатан чекловлар доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Регламенти 
ёки муайян низони куриб чикиш учун кабул килинган хакамлик суди 
Коидалари томонидан белгиланиши мумкин эмас.

Агар вакилнинг ваколати конун талабига мувофик равишда 
расмийлаштирилган булса, хакамлик суди вакил ташкилот ходимлари 
каторига киришлиги, муайян шахе Узбекистон Республикаси адвокатлари 
реестрига киритилганлиги, вакиллик фаолиятига у етарли даражада 
тайёрланганлиги хакида саволларни куйиш асос йук. Хакамлик жараёнида 
вакиллар ёрдамидан фойдаланувчи тараф узининг манфаатларини малакали 
мутахассис ифода килишига узи эътибор бериши керак. Хдкамлик 
мухокамаси билан давлат судларидаги жараённинг фарки шундан иборат 
булади.

Хакамлик мухокамасидаги тараф вакили сифатида адвокат ваколатини 
расмийлаштириш юзасидан куйидагиларни эътиборга олиш зарур. 
“Адвокатлик фаолияти кафолатлари ва адвокатларни ижтимоий химоя килиш 
тугрисида”ги УзР Конуни шуни кузда тутадики, конституциявий, фукаролик 
ва маъмурий суд жараёнида ваколатнома берган шахе вакили сифатида 
иштирок этувчи адвокат ваколати ва шунингдек жиноят процессида ва 
маъмурий хукукбузарлик ишлари юзасидан иш юритишда катнашаётган 
вакил ёки ваколат берган шахени химоя килувчи сифатидаги адвокат 
ваколати Узбекистон Республикасининг тегишли процессуал конун 
хужжатлари билан тартибга солинади. Узбекистон Республикаси конун 
хужжатларида назарда тутилган холларда, адвокат тегишли адвокат 
ташкилоти томонидан берилган топширикни бажариш учун ордерга эга 
булиши лозим. “Хакамлик судлари тугрисида”™ УзР Конунида ва “Халкаро 
савдо арбитражи тугрисида”ги ЮНСИТРАЛ Намунавий Конунида 
адвокатнинг ваколатини расмийлаштиришнинг ордер каби усул хакида 
курсатиб утилмаган. Шунинг учун, хакамлик судида адвокат ваколатини 
тасдиклаш усули ишончнома булиши етарли хисобланади.
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Конун хужжатлари ишончнома мазмунига нисбатан махсус талаблар 
куймайди. Хакамлик мухокамасида тараф вакилининг вазифасини бажариши 
учун ишончнома матнида курсатилган маълумотлар етарли ёки етарли 
эмаслигини суд узи аниклашга хакли.

Ишончнома ёзма шаклда булиши лозим ва УзР ФКнинг 135-моддасида 
белгиланган тартибда тасдикланиши керак. Шу билан бирга, иктисодий 
низоларни куриб чикиш тугрисида суз юритилганлиги сабабли, УзР 
ХПКнинг 51-моддасида (УзР ФПКнинг 54-моддасида) белгиланган коидага 
кура ташкилот номидан берилган ишончнома унинг рахбари томонидан ёки 
бошка унинг таъсис хужжатларига асосан ваколатли булган шахе томонидан 
имзоланиши ва ташкилот мухри билан тасдикланиши лозим: 
Ишончноманинг амал килиш муддати УзР ФКнинг 139-моддасида 
белгиланган умумий коидалар билан белгнланади. Ишончноманинг амал 
килишининг максимал мудцати уч йилдан ошмаслиги керак. Муддати 
курсатилмаган ишончнома тузилган кундан эътиборан бир йил давомида уз 
кучини саклаб колади. Берилганлик санаси курсатилмаган ишончнома кучга 
эга эмас.

Вакилнинг ваколати чегараси ишончномада курсатилган булиши шарт. 
Ушбу киемда УзР ХПКнинг 52-моддасида (УзР ФПКнинг 54-моддасида) 
белгиланган коидаларни куллаш уршшцщр- Вакил уни вакил этиб 
тайинлаган шахе номидан барча процессуал хзракатларни амалга оширишга 
хакли. Агар вакил килиб тайинлаган шахе вакилнинг процессуал 
имкониятларини чеклашни кузда тутса, у ишончномада айнан у кандай 
ваколатлардан уни махрум килишни курсатиши керак. Шу билан бирга, 
Узбекистон Республикаси ХПК ва ФПКда ишончномада албатта курсатилган 
булиши лозим булган бир катор ваколатларни назарда тутади. Булар 
жумласига даъсэ аризаси ва даъво аризаси юзасидан ёзма фикрга имзо 
чекиш, даъвони таъминлаш тугрисида ариза, ишни хдкамлик судига утказиш, 
даъво талаби ва даъвони тан олишни тулик ёки кисман рад килиш, даъво 
асосини ва предметини узгартириш, келишув битимини тузиш, узининг 
вакиллик ваколатларини бошка шахсга топшириш (ваколатини бошка 
бировга топшириш), берилган пул маблагларини ёки бошка мулкни олиш 
хукуки киради. Келтирилган мазкур коида хам ишни хакамлик судида куриш 
фактига оид маълум аниклашларга зга хакамлик жараёнига, хамда хдкамлик 
суди хал килув карори устидан шикоят килиш имконига тааллукли.

Хакамлик судидаги хорижий шахе вакили, агар ишончнома хорижий 
давлатда берилса, хорижий шахе томонидан берилган ишончнома хорижда 
келувчи хужжатларни расмийлаштиришга Узбекистон конун хужжатлари 
томонидан килинадиган талабларга жавоб бериши лозимлигини хисобга 
олиши зарур. Яъни Узбекистон Республикаси иштирок этган халкаро 
шартномаларда бошкача тартиб назарда тутилмаган булса, у зарур холларда 
расмийлаштирилган ёки махсус штамп куйиш йули билан тан олинган 
(легаллаштирилган) булиши лозим.

Тараф ёки тарафларнинг келмасликлари холларида, хакамлик суди ишни 
куриб чикишдан олдин тарафлар низони куриб чикишнинг жойи, санаси ва
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вакти тугрисида хабардор килинганига амин булиши керак. Тараф хакамлик 
суди томонидан олинган материаллар ва хужжатлар борасида ишончли 
тарзда хабардор килинган деб хисобланиши учун, тарафларнинг маълум, 
охирги жойлашган жойи ёки тарафлар томонидан курсатилган манзил буйича 
хдкамлик суди хабарнома юбориши керак. Хакамлик суди шунингдек, иш 
материалларида мавжуд булган тарафларнинг бошка манзиллари буйича хам 
хабарнома юбориши керак, яъни тараф суд мажлисининг санаси, вакти ва 
жойи хакида хабардор килиниши ва бунга мувофик уз тушунтиришини 
такдим килиш имкониятига эга булишини таъминлаш учун барча керакли 
харакатларни амалга ошириши лозим.

Хакамлик1 мухокамаси -  тарафларнинг шахсий иши. Шунинг учун 
одатда низони хал этиш тартиб-таомили ёпик эшикларда утади, бу суд 
мажлиси залида факатгина тарафлар (тарафлар вакиллари) ва ишни курувчи 
хакамлик судьялари булиши мумкинлигини англатади. Конун ёпик мажлисда 
ишни куришни хакамлик суди учун умумий коида сифатида белгилайди.

Ушбу конун коидасида махфийлик принципига асосланган хакамлик 
суди мухокамасининг ахамияти яна намоён булади. Шубхасизки, тарафлар 
хакамлик мухокамасини тартибга солишнинг диспозитивлик принципини 
хисобга олиб, очик мажлисда низони куриб чикиш тугрисида келишиб 
олишга хакли. Лекин, ёпик мажлисда низони хакамлик суди томонидан 
умумий куриб чикиш принципи каби белгилаган холда, “Хакамлик судлари 
тугрисида”ги Конун, унга кура ишда мавжуд булган маълумотларгина ошкор 
килиниши лозим эмаслигини назарда тутади. У бегона шахсларнинг суд 
мажлисида иштирок этилиши имконини, факатгина тарафларнинг бу хакда 
тегишли битими мавжуд булган холатини к^зда тутади. Бунинг устига, истак 
билдириш икки тарафлама ва объектив ифодаланган булиши лозим. Ушбу 
холатга хам доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди, хам хакамлик 
мухокамасини утказиш жойини танлашда муваккат хакамлик судини 
шакллантиришда иштирок этувчи тарафлар эътибор каратиши лозим. Шуни 
хисобга олиш керакки, агар тарафлар низони очик мажлисда куриш 
тугрисида битимга келишсалар, улар ишдаги маълумотларнинг ошкора 
этилишига хам рози буладилар. Бундай холда хакамлик судини епик холати 
тухтатилади. Айни пайтда, махфийлик принципи амал килишини тугатмайди, 
чунки Конуннинг 28-моддасининг 2-кисмида хакамлик судьяларини 
хакамлик мухокамаси давомида унга маълум булиб колган маълумотлар 
борасида гувох сифатида сурок килиш мумкин эмаслиги императив нормалар 
сифатида белгиланади. Зарур холларда ва хакамлик суди Коидалари билан 
белгиланган тартибда мажлисда шунингдек экспертлар, гувохлар ва 
таржимонлар иштирок этадилар. Бу ёпик мажлисда йул куйилиши мумкин 
булган шахслар руйхатидир.
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36-модда. Хакамлик суди мажлисининг баённомаси
Хакамлик судида, агар хакамлик битими тарафлари бошкача 

шартлашмаган булсалар, баённома юритилади.

Процессуал анъаналарга мувофик суд мажлиси баённомаси асосий, 
ахдмиятга эга процессуал хужжатлардан бири саналади. Шунга карамай, 
хакамлик мухокамасининг назарияси ва амалиёти ушбу процессуал 
анъанадан фаркланади. Конуннинг 36-моддасига мувофик, тарафлар 
хдкамлик мухокамаси мажлисида мажлис баённомаси юритилмаслигига 
келишишга хакли. Бу аввало хдкамлик жараёнининг огзакилиги 
принципининг устунлиги ва хакамлик мухокамаси коидаларини танлашда 
тарафлар эркинлиги каби узига хос хусусиятлар билан белгиланади. Давлат 
судларида суд мухокамаси тартиб-таомили хакамлик судида суд мухокамаси 
тартиб-таомилидан анча кескин фарк килади. Давлат судларида суд 
мухокамаси тартиб-таомили куп погонали булиши мумкин, чунки куйи суд 
томонидан кдбул килинган суд хужжатлари устидан шикоят килиш 
имконини тахмин килади ва бинобарин, бу холда суд мухокамаси 
натижалари олий суд суд мухокамаси натижасида нималар аён булганига 
ишонч хосил кила олиши учун шундай тартиб кдйд этилади. Шунинг учун, 
давлат судларида ишни куриб чикишда суд мажлиси баённомаси аввало ёзма 
далил ахамиятига эга булади.

Хакамлик жараёнида суд мухокамаси давомида хдкамлик суди 
томонидан аникланган фактларни кайтадан текшириш зарурията мавжуд 
эмас. Хакамлик суди хал килув карори устидан шикоят килинса хам, у холда 
у факт нуктаи назаридан эмас, балки факатгина хукукий тартиб нуктаи 
назардан кайта курилиши мумкин. Шу тарзда, хакамлик суди мухокамаси 
давомида олинган маълумотлар кайд этилган баённомани хакамлик судида 
юритиш зарурияти хам мавжуд эмас.

Агар тарафлар аввалдан хакамлик судида суд мухокамаси баённома 
юритилмасдан утишини шартлашмаган булсалар, унда баённомани юритиш 
шартдир. Конунда фукаролик процессуал кодекс ва хужалик процессуал 
кодексдан фаркди равишда суд мажлиси баённомасига нисбатан талаблар 
батафсил берилмайди. Лекин, равшанки, баённома мазкур хакамлик 
мухокамасини аниклашга имкон берувчи маълумотларни уз ичига олиши 
керак. Баённомада ифодаланиши лозим булган маълумотлар одатда хдкамлик 
судлари Регламентида шартлашиб куйилади. Уларга куйидагилар киради: 
хакамлик суди номи; суд иши раками; хакамлик суди таркиби; раислик 
килувчи хакида маълумотлар; суд мажлиси санаси ва жойи; ишда иштирок 
этувчи тарафлар ва ишнинг номи; ишда иштирок этувчи шахлар, уларнинг 
вакиллари, гувохлар, экспертлар ва таржимонлар тугрисида маълумотлар 
киради. Бу ерга хакамлик суди томонидан кабул килинган хал килув 
Карорини эълон килиш суд музокаралари тугрисидаги маълумотларни 
киритиш лозим булади.

Бундан ташкари хакамлик судида баённома далилий мазмунга эга 
эмаслигига эътиборни каратиш керак. Чунки хакамлик жараёнида мавжуд
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булиш имкони булмаган апелляция, кассация шикоятларга асосланиши учун 
тарафлар баённомага мурожаат кила олмайди. Баённомада суд томонидан 
текширилган далиллар мохияти тугрисида хулоса чикаришга имкон бериши 
мумкин б^лгаи тегишли маълумотлар акс этиши лозим, Бундай 
маълумотларга ишда иштирок этувчи шахсларнинг аризалари, уларнинг 
тушунтиришлари, гувохлар курсатмалари, экспертларнинг огзаки 
тушунтириши, ёзма ва ашёвий далилларни куздан кечириш тугрисида 
маълумотлар киради.

Х,акамлик суди мажлисида тарафлар берган тушунтиришларнинг 
баённномада кайд килиниши мухим ахдмиятга эга. Шунингдек, суд мажлиси 
давомида экспертлар томонидан берилган огзаки жавоблар мазмуни мухим 
ахамият касб этади. Шунинг учун хам, бундай жавобларнинг мазмуни 
баённомага киритилиши керак. Тарафлар тушунтиришлари ва 
экспертларнинг огзаки жавоблари суд хулосасига асосланиш учун ахдмиятга 
эга булиш холати суд мажлиси баённомасида уларнинг кайд килинишини ута 
мухим килиб куяди.

Бундан ташкари, баённомада ишнинг процессуал ахамиятга эга 
хрлатлари акс этган булиши лозим. Мисол учун, агар суд мажлиси давомида 
хакамлик суди иш мохиятига тегишли булмаган масалини хал килувчи 
ажрим чикарса, бу суд мажлиси баённомасида акс этгирилиши керак.

Хакамлик суди суд мажлиси баённомаси ишончли булиши лозим. Бу 
борада баённоманинг туликлиги тугрисида савол тугилади. Шу жумладан, 
кандай саволлар ва хай даражада батафсил булиши баённомада акс этиши 
керак. Бир томондан, процессуал хужжат булмиш баённома максимум 
маълумотни уз ичига олиши лозим.

Бошка томондан, хакамлик суди жараёнида принципиал планда 
талабларнинг ёзма шакл даражасини умуман камайтирувчи ва хусусан суд 
мажлиси баённомасига талаблар даражасини камайтирувчи огзаки принцип 
устунлик килади.

Ушбу Конунда суд мухокамасида баённомани ким юритиши лозимлиги 
белгиланмаган. Бундай шахсларга хам суд мажлисида раислик килувчи, хам 
хакамлик судьяларидан бири, шунингдек суд мажлиси котиби булиши 
мумкиндек баён килинади. Ушбу масала ёки хакамлик судлари 
Регламентида, ёки доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари 
Коидаларида хал килинади. Одатда, суд мажлиси баённомасини доимий 
фаолият курсатувчи хакамлик суди ходимларидан бири ёки ишни кураётган 
судьялардан каторидан хакамлик суди Раиси томонидан тайинланган судья 
юритади. Котиб хакамлик суди билан хизмат юзасидан богланган ва бунга 
мувофик унга белгиланган холатларда махфийликни саклаш тугрисидаги 
коида тадбик этилади.

Баённомани юритиш технологиясига келсак, ушбу холатда икки турли 
хил принципиал ёндашув мумкин булади. Биринчидан, холатнинг асосий 
мазмунини хакамлик мухокамаси давомида кайд килиш йули билан 
маълумотни баённомага киритиш мумкин. Бундай кайд суд мухокамасида 
келтирилган огзаки нуткнинг аник акси хисобланмайди. Баённомани
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юритишга иккинчи ёндашув махсус техникаларни куллаш ва кайд килинган 
маълумотларни кейинги ёзма изохл оркали (диктофонлар, магнитофонлар, 
компьютерлар) стенография килишдан иборат. Бунда, стенографик 
техникалардан фойдаланиш билан боглик харажатлар ишда иштирок этувчи 
тарафларга юклатилади.

Хакамлик мухокамаси баённомасини юритиш буйича тавсиянома 
арбитраж мухокамаси ташкил этиш буйича ЮНСИТРАЛ шархдарида 
мавжуд. Шу жумладан, имкон кадар тарафлар билан маслахатлар 
утказилгандан кейин иш куриш давомида огзаки аризалар ва курсатмалар 
баённомасини тайёрлаш усулларига боглик карор кабул килиш тавсия 
килинади. Мумкин булган ёндашувлардан бири шундан иборатки, унга кура 
хдкамлик суди аъзолари шахсий кайдларни юритади. Бошка ёндашувларга 
мувофик холда ишни куриб чикиш мобайнида огзаки даъволар ва 
курсатмалар кискача мазмунини арбитр машинисткага айтиб туради. 
Хакамлик суди котибини тайинлаш холларида куллаш мумкин булган яна 
бир усул шундай иборатки, унга кура бундай шахсга киска баённома килиш 
топширилади. К^мматга тушувчи, лекин анча кулай усул булган стенографик 
хисоботларни тайёрлаш учун одатдагидек, кейинги кун давомида ёки бир хил 
киска вакт даври мобайнида малакали стенографларни жалб килиш саналади. 
Ёзма баённома магнитофонга ёзиш билан тулдирилади, бунда ёзма баённома 
матни буйича келишмовчиликлар чикиб колганда, бундай ёзувга мурожаат 
килишга имкон беради.

Тарафларнинг баённома мазмуни билан танишиш, баённоманинг тулик 
ва тугри тузилганлигига нисбатан фикр ва шархлар такдим этиш, бундай 
фикрларни куриб чикиш тартиби ва бу борада хакамлик судининг харакати 
тугрисидаги масалани Конун тартибга солмаган. Ушбу тартиб-таомил 
доимий фаолият курсатувчи хдкамлик судлари Регламентларида ва 
Коидаларида тартибга солиниши керак деб тушунилади. Бирок, ушбу 
холатда бундай узгартириш ва кушимчалар киритиш тартиб-таомили 
тугрисидаги масала кутарилади. Конуннинг 18-моддасининг 2-кисмига 
мувофик хакамлик судлари ваколати муайян иш буйича хал килув карори 
кабул килингандан сунг тухтатилади. Баённома билан танишиш ва унга 
узгартириш ва кушимчалар киритиш тугрисидаги илтимосномани келтириш, 
одатда, факатгина хакамлик мухокамаси якунлангандан кейин мумкин 
булади. Конуннинг ухшашлигини куллаган холда, ушбу Конуннинг 40, 
41,42-моддалари суд мажлиси баённомасига узгартириш ва кушимчалар 
киритиш учун хакамлик судьялари ваколатини тиклашга йул куяди деб 
хисоблаймиз.

37-модда. Х,акамлик мухокамаси тарафларининг хужжатлар ва 
бошка материалларни тацдим этмагаилиги ёки х;акамлик мухокамаси 
тарафларининг хакамлик суди мажлисига келмаганлиги ощбатлари

Хужжатлар ва бошка материалларни такдим этмаганлик ёки 
хакамлик суди мажлисининг вакти хамда жойи тугрисида тегишли 
тарзда хабардор килинган хакамлик мухокамаси тарафлари ёхуд улар
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вакилларининг хакамлик суди мажлисига келмаганлиги, агар 
хужжатлар ва бошка материаллар такдим этилмаганлигининг ёки 
хакамлик мухокамаси тарафлари ёхуд улар вакилларининг хакамлик 
суди мажлисига келмаганлигининг сабаби хакамлик суди томонидан 
узрсиз деб топилса, хакамлик мухокамасига ва хакамлик судя 
томонидан хал килув карори кабул килинишига монелик кнлмайди.

Жавобгарнинг даъвога карши эътирозлар такдим этмаганлиги 
даъвогар талабларининг тан олиниши сифатида каралмаслиги керак.

Конуннинг 37-моддасининг 1 -кисми хужжатлар ва бошка материалларни 
тавдим килмаслик, шунингдек тарафларнинг суд мажлисига келмаганлиги 
холларида ишни куриб чикиш имкониятини кузда тутади. Ушбу норма хам 
тарафларнинг улар таянган холатларни исбот килиш буйича уларнинг 
мажбуриятига, хам тарафларнинг КонУннинг 33-моддасига мувофик 
хакамлик судининг кушимча далиллар тавдим килиш тугрисида талабларини 
бажаришга тегишлидир.

Ишни куриб чикишни етарлича далиллар базаси билан таъминлаш 
нуктаи назаридан мухим нарса булиб тарафларга муайян харакатларни 
бажаришни таклиф килиш билан боглик тайёрлов хэракатлари, шу билан 
бирга хакамлик судида низони хал килиш учун ахамиятга эга булган 
маълумотлар ва хужжатларни такдим килиш хисобланади (Конуннинг 34- 
моддаси). Ушбу тайёрлов харакатлари ва уларнинг бажарилиши муддати 
хакамлик судлари Регламентларида писанда килинади.

Суд тарафларнинг хужжатларни тавдим килмаганлик сабабларини ва 
сабабсиз келмаганлигини тан олиш имконияти тугрисидаги масалани хал 
килиши лозим. Агар суд ушбу сабабларни узрли деб топса ёки тараф суд 
мажлиси жойи ва вакти хакида белгиланган тартибда хабардор 
килинмаганлигини аникласа, унда ишни куриб чикишни кечикгириши шарт.

Амалдаги К°нун хозирда ушбу масалада тарафлар келишуви 
мумкинлигини эхтимолдан холи килувчи императив нормаларига эга. 
Мазкур таклиф килинган усул максадга мувофик хисобланади, чунки акс 
холда ишни куриб чикиш кийин ахволга келиши мумкин. Мазкур модда иш 
буйича тарафнинг ишни унинг иштирокисиз куриб чикиши мумкинлиги 
тугрисида хакамлик судига хабар бериш хукуки тугрисидаги коидани уз 
ичига олмайди, шунга карамай, суд мухокамаси тарафи томонидан арз 
килинган бундай илтимоснома хох даъвогар булсин, хох, жавобгар булсин 
тарафнинг шахсан иштирокисиз ишни куриб чикиш учун асос булади.

Конуннинг 37-моддаси тарафлар иштирок этмаганда ва хужжатларни 
тавдим килмаганда ишни куриб чикиш ва хдл килув карори кабул килиш 
имконини тартибга солади. Тарафларнинг ёки хаттоки хар икки тарафнинг 
келмаслиги шуни англатадики, тараф узининг суд химояси учун хукукини шу 
тарзда амалга оширишини максадга мувофик деб хисоблайди. Хдкамлик суди 
фукаролик хукукий низоларни куриб чикади, фукаролик хукуклари эса УзР 
ФК 1-моддасига мувофик уз хохиши ва манфаатларидан келиб чикиб 
фукаролик хукуки субъектлари томонидан амалга оширилади. Шунинг учун,
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агар хужжатларни такдим килмаслик ёки тарафларнинг келмаслиги хдкамлик 
суди томонидан узрсиз деб тан олинса, у низони мавжуд булган хужжатлар 
буйича куриб чикишга хакли. Цай тарзда суд тарафлар иштирокисиз 
уларнинг келмаганлиги сабабини узрли ёки узрсиз эканлигини белгилаши 
очик масала булиб колади, бунинг устига конун узрлилик мезонини 
белгиламайди:

Келмаганлик сабабининг узрлилик мезонини белгилашда Узбекистон 
Республикаси процессуал конун хужжатларидан фойдаланиш мумкин деб 
хисобланади. Шубхдсизки, хар кандай холларда, тегишли тарзда хабар 
бермаслик келмаганликнинг узрли сабаби хисобланади. Шунинг учун, 
даъвогар ёки жавобгар йуклигида хакамлик мухокамасини утказишдан 
олдин, ишда мухокама жойи ва вакти курсатилган хабарнома 
хужжатларининг унга топширилганлиги тугрисида маълумотлар 
мавжудлигига ишонч хосил килиш керак (Шархланаётган Конуннинг 35- 
моддасига мувофик). Бундан ташкари, жисмоний шахс-тарафнинг касаллиги, 
шунингдек унинг хизмат сафарида булиши узрли сабаблар деб хисобланади.

Шунга эътиборни каратиш жоизки, Конун давлат судлари процессуал 
нормаларидан фаркди тарзда, узининг йуклигида низони куриб чикишни 
сурамаган даъвогарнинг келмаганлиги билан боглик даъвони курмасдан 
колдириш лозимлигини белгиламайди.

37-модданинг 2-кисмида белгиланган индамаслик розилик белгиси 
эмаслиги анъанавий хисобланади. Ушбу коидалар хужалик ва фукаролик суд 
жараёнларида хам тадбик килинади. Шунга карамай, тортишув принципига 
биноан, даъво талабларини рад килувчи дапилларнинг жавобгар томонидан 
такдим килинмаслиги унинг ишда юткизишига олиб келади, бундай такдим 
килмасликнинг салбий окибати учун жавобгарлик эса жавобгарнинг узига 
тушади.

Агар жавобгар даъвога карши эътироз билдирмаганлик холати, бу 
даъвогар талабини тан олиш деб хисобланмайди. Конуннинг 37-моддасининг 
иккинчи кисми фукаролик жараёнининг хар кандай турига умумий булган 
жавобгарсизликнинг устунлигига (презумпцияси) асосланади. Даъвогар 
жавобгар томонидан хукук бузилганлигини тасдикловчи фактларни 
исботлаши лозим. Шунинг учун, иш буйича тупланган бошка далилларни 
бахоламасдан, жавобгарнинг даъво талабларига эътирозлари мавжуд 
булмаслиги, уз узидан даъвогар учун ижобий булган хакамлик суди хдл 
килув карори асос килиб олиниши мумкин эмас.

6-БОБ. ХАКАМЛИК СУДИНИНГ ХУЖЖАТЛАРИ

38-модда. Хакамлик суди томонидан дсал щтув карорининг крбул 
кцлиниши

Хакамлик суди низо холатлари текширилганидан сунг хакамлик 
суди таркибига кирувчи хакамлик судьяларининг купчилик овози 
билан хдл килув карори кабул килади.
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Хал килув карори хакамлик судининг мажлисида эълон килинади. 
Хакамлик суди хал килув карорининг факат хулоса кисмини эълон 
Килишга хакли. Бундай холда асослантирилган хал килув карори хал 
килув карорининг хулоса кисми эълон килинган кундан эътиборан ун 
кундан кечнктирмай хакамлик мухокамаси тарафларига юборилиши 
керак. Хакамлик судининг хал килув карори кабул килинган пайтдан 
эътиборан кучга киради.

Хакамлик суди, агар зарур деб топса, хал килув карори кабул 
килишни кечиктиришга хамда хакамлик мухокамасини кайтадан 
бошлашга хакли булиб, ушбу Конуннинг 34-моддасида ва 35- 
моддасининг учинчи кисмида белгиланган тартибда хакамлик 
мухокамаси тарафларига бу хакяа хабар берилади.

Агар келишув битими конун хужжатларига зид булмаса хамда 
бошка шахсларнинг хукуклари ва конуний манфаатларини бузмаса, 
хакамлик суди хакамлик мухокамаси тарафларининг илтимосномасига 
биноан келишув битимини тасдиклаш тугрисида хал килув карори 
кабул килади. Келишув битимининг мазмуни хакамлик судининг хал 
килув карорида баён килинади.

Хакамлик суди хал килув карори мохиятини куйидагича ифода килиш 
мумкин: бу даъвогарнинг жавобгарга даъво килган талабини мохиятга кура 
хал этувчи ва хакамлик мухокамаси тарафларининг бузилган ёки 
низолашилаётган хукукларини химоя килиш ва манфаатларини мухофаза 
килишни амалга оширувчи суд хужжатидир.

Бузилган хукукни химоя килишни амалга ошириш ва моддий хукукий 
муносабатларда ноаникликни йукотиш микёсида, хакамлик суди хал килув 
карори давлат ваколатли суди томонидан кабул килинадиган карорига ухшаш 
хисобланади.

Хал килув карори кабул килиниши билан хдкамлик судида иш 
мухокамаси якунланади.

Шунга карамай, хакамлик судлари ва давлат суд тизимига кирган судлар 
хал килув карорларидаги асосий фаркларни такидлаб утамиз:

а) хакамлик суди хал килув карори хамма бажариши мажбур булган 
хужжат булиб хисобланмайди;

б) хакамлик суди хзл килув карорининг мажбурий ижроси давлат суди 
томонидан унинг тан олиниш тартиб-таомилисиз амалга оширилиши мумкин 
эмас;

в) хукукий белгиларига кура хакамлик суди хал килув карори апелляция, 
кассация ёки назорат тартибида кайта куриб чикилиши мумкин эмас;

г) хакамлик суди факатгина даъво асоси ва даъво килинган предметга 
кура ишни куриб чикади, давлат суди уз ташаббусига кура жараён 
иштирокчилари манфаатлари ва хукукини химоя килиш максадида даъво 
талабларидан четга чикиши мумкин.

Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Пленумининг 1996 йил 1 
мартдаги “Суд хал килув карори тугрисида’ти №54-сонли карорининг 2-
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бандида баён килинган суд хдл килув карори тушунчасини хдкамлик судлари 
хдл килув карорларига тулик тадбик килиш мумкин: “Мазкур низоли 
хукукий муносабатларга тадбик килишга тегишли булган процессуал хукук 
нормаларига аник риоя килиш оркали ва моддий хукук нормаларига 
бутунлай мувофик холдагина чикарилган хдл килув карори конуний 
хисобланади”.

Иш куриш буйича хал килув карорини кабул килиш жараёнида хдкамлик 
суди ишда мавжуд булган барча масалаларни умумлаштиради ва уз 
муносабатини куйидаги максадларда белгилайди:

а) ишда иштирок этувчи тарафларнинг хукук ва мажбуриятларини 
белгилайди;

б) тарафлар томонидан такдим этилган материаллар устида объектив, 
холис ва хдр тардфлама текширишга асосланган ички ишончига кура, хдр бир 
тарафнинг низо предметига муносабатини ва ишнинг тасдикловчи хрлатини 
хисобга олган тарзда бах,олайди;

в) иш учун ахдмиятга эга булган бир катор юридик фактларни 
белгилайди.

г) тарафлар томонидан тавдим килинган низо предметига тегишли 
материаллар ва далиллар, даъво талаблари асослари ва даъво буйича 
эътирозни хисобга олиб, тарафлар хавола килган норматив-хукукий 
хужжатларнинг кабул килинишининг хдкконийлигини белгилайди;

д) тарафлар орасида мавжуд булган муносабатларга хукукий бахо 
беради;

е) даъвони каноатлантиришнинг мумкинлиги ёки мумкин эмаслиги 
тугрисидаги хулоса чикаради.

Ишни куриб чикишда ва хдл килув карорини кабул килишда хакамлик 
суди далилнинг таалуклилик, тегишлилик, хдкконийлик ва етарлилик 
принципларидан келиб чикиши лозим.

Суднинг хал килув карори ишни куриб чикишда текшириб чикилган 
далилларгагина асосланган булиши керак. Хакамлик судьялари маълум 
шароитнинг юзага келиши билан боглик булган хал килув карорини чикара 
олмайдилар ва далилларни конунчилик хужжатлари асосида хдр тарафлама, 
тулик ва холис куриб чикишга асосланган ички ишончига кура уларни 
бах,олаши зарур.

Крнуннинг шархланаётган нормаларига мувофик хдкамлик суди 
мажлисда карорнинг факат хулосавий кисмини эълон килишга хдкли. лекин 
бу холда асослантирилган хдл килув карори хдл килув карорининг хулоса 
кисми эълон килинган кундан эътиборан ун кундан кечиктирмай хдкамлик 
мухокамаси тарафларига юборилиши керак.

Ушбу норма хдкамлик суди эътиборига хал килув карорини тулик эълон 
килиш ёки хдл килув карорининг факатгина хулоса кисмини эълон килиш 
билан чекланиш масаласини колдиради. Конун чикарувчи хакамлик судини 
хал килув карорини эълон килиш шаклини танлашда кандайдир бир мезонлар 
билан ва хал килув карорининг тулик матнини тайёрлашнинг мушкуллиги,

108



зарурий дапилларнинг йуклиги ва бонщалар каби сабабларни тушунтириш 
зарурлиги билан чекламайди.

Хдкамлик суди хал килув карори барча катнашувчилардан холи булган 
алохида хонада ушбу ишни кураётган хакамлик судьялари томонидан кабул 
килинади. Хал килув карорини кабул килиш хакамлик битамининг тулик 
матнини ёки факатгина унинг хулоса кисмини хакамлик судьялари 
томонидан тузилиши ва имзоланиши шаклида амалга ошади, шунинг учун 
хакамлик суди хал килув карори юкорида айтиб у т а л г а н  хар кандай 
шаклларда кабул килиниши билан кучга киради.

Агар хакамлик мухокамаси хайъат таркибидаги хакамлик суди 
томонидан утказилса, хал килув карори хакамлик таркибига кирувчи 
аксарият хакамлик судьялари томонидан имзоланиши керак.

Низони хайъат таркибида куриб чикилган кабул килинаёттан 
хужжатнинг мохиятига кура келишмовчиликлар юзага келганида, хал килув 
карори хакамлик судьяларининг купчилик овози йули билан кабул килинади.

Хар кандай холатда, барча хакамлик судьялари томонидан эмас, балки 
купчилиги томонидан имзоланган хакамлик суди хал килув карори имзо 
чекувчи хакамлик судьяларидан бири кабул килинаёттан кзрорга нисбатан 
алохида фикрга эга булган такдирда хам юридик кучга эга булади.

Хакамлик суди зарур деб топса, хал килув карорини кабул килишни 
кечиктириши ва тарафларни кушимча мажлисга чакириш хукуки берилган. 
Ушбу холатда хакамлик суди хая килув карорини кабул килгунга кадар, 
лекин тарафлар томонидан такдим килинган иш ва далиллар устида 
текшириш якунлангандан кейин хакамлик мухокамасини кайтадан бошлаши 
тугрисида суз юритилади.

Агар ишни куриш давомида хакамлик суди барча холатлар текшириб 
чикилмаган деган хулосага келса, у хакамлик мухокамасини кайта 
бошлашдан кейин низони тугри ва адолатли хал килиш учун ахамиятга эга 
булган холатларни текширишни давом этади.

Бунда низони хал килишга расмий ёндашув мумкин эмас ва хакамлик 
судьяларида хал килув карорини кабул килишда ишнинг у ёки бу 
холатларига шубха тугилиши мумкинлиги сабабли, К°нун уларга вужудга 
келган шубхаларни хал килиш максадида хакамлик мухокамаси тартиб- 
таомилига кайтишнинг процессуал имконини беради. Хакамлик СУДИ СУД 
терговини кайта бошлаш зарур деган хулосага келган холда, Конуннинг 35- 
моддаси нормасига мувофик тарафларга олдиндан хдкамлик мухокамаси 
жойи ва вакти тугрисида хабар юборилиши лозим.

Конун чикарувчи хакамлик судини ишни куриб чикишни кучириш сони 
буйича чекламаган, шунинг учун суд мажлиси ишнинг барча холатларини 
хар томонлама аниклаш заруриятидан келиб чикиб кучирилиши мумкин. 
Бирок, хакамлик суди ишни куриб чикишни кейинга сурганда доимо бундай 
харакат талаб этилган реал заруриятни хисобга олиши керак. Бу низони 
кУриб чикишнинг тежамкорлиги ва тезкорлиги хакамлик мухокамасининг 
афзаллигига тегишли эакнлигидан келиб чикиб, жараён иштирокчилари 
вакти ва маблагларини тежаш учун жуда мухимдир.
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Шархланаётган Конун моддасининг туртинчи кисми хдкамлик суди 
томонидан хакамлик мухокамаси тарафларининг илтимосномаси буйича 
келишув битимини тасдиклаш тугрисида карорни кабул килиш имкониятини 
белгилайди. Келишув битимини тузишга хдвола килиш хакамлик 
мухокамасини тугатиш асосларини тартибга солувчи Конуннинг 44- 
моддасининг бешинчи кисмида хам мавжуд.

Конун келишув битими тушунчасини уз ичига олмайди, шунга кура 
ушбу хукукий ходиса тугрисида мукаммалрок ёзиш зарур булиб куринади. 
Ушбу ходисани тушунишнинг турли ёндашувлари мавжуд, лекин ушбу 
вазиятда келишув битими бизни узаро моддий-хукукий характердаги узаро 
муросага келиш асосида суд низосини якунловчи тарафлар битими сифатида 
келтирилган процессуал хукук института сифатида кизиктиради.

Шунинг учун, аёнки, бу ерда хакамлик мухокамасини тухтатиш усули 
тугрисидаги ва низони хал килиш йули билан хакамлик суд жараёнини 
якунлаш ва хохишига кура уларнинг эркларини билдиришга асосланган 
тарафлар уртасидаги хукукий муносабатларда аншушкка эришиш 
тугрисидаги келишув битими тугрисида суз юритилади.

Келишув битимини тузишда тарафлар улар уртасида юзага келган 
иктисодий муносабатларни келгусида сакдаб колиш ва ривожлантириш 
хохишидан келиб чикадилар.

Тарафлар келишув битимини хакамлик суди низони мохиятига кура хал 
килиш тугрисида карор чикаргунигача, хакамлик мухокамаси давомида хдр 
кандай вактда тузишлари мумкин. Келишув битимини тузишнинг зарурий 
дастлабки шароити булиб тарафлар уртасида низонинг, икки тарафлама 
хукук ва мажбуриятларнинг, тарафларнинг хукук ва мажбуриятларни 
аниклаш учун ахамиятли булган фактлар буйича келишмовчиликларнинг 
мавжудлиги саналади.

Тарафлар томонидан келишув битимини тузиш ёзма тарзда, алохида 
хужжат билан ва тарафлар имзоси билан расмийлаштирилиши керак булади.

Одатда, келишув битимида тарафлар даъвогарнинг уз талабидан ёки 
уларнинг бир кисмидан воз кечиши ёки жавобгар томонидан карз суммасини 
тулаши лозим булган, тарафлар уртасида даъвони бериш ва ишни юритиш ва 
бошкапар билан боглик булган унинг кисмини, тартиби, муддати ва хажмини 
акс этгарадилар.

Келишув битимини тузиш ва тарафларнинг уни тасдиклаш илтимоси 
билан хдкамлик судига мурожаати жараёнида, хдкамлик суди куйидаги 
холатларни текширишга мажбурдир:

а) келишув битимининг хал килиниши мазкур хдкамлик суди ваколатига 
таалуклилиги юзага келган низо предмета ва асосларига мос келиши;

б) келишув битимида тарафларнинг хдкикий эркининг мавжудлиги;
в) келишув битимининг конун хужжатларига мос келиши ва унда учинчи 

шахслар хукукини бузилиши мавжуд эмаслиги.
Келишув битимини тузишга халакит берувчи асосларнинг мавжуд 

эмаслигини белгилагандан сунг, хакамлик суди хдл килув кдрори билан ушбу 
хужжатни тасдиклайди ва унинг тарафлар томонидан имзоланган келишув
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битамининг матннни суд карорига илова килган холда суд иши буйича хал 
килув кдрори матнига унинг мазмунини кушади.

Ушбу масала бир маънода шархланмаслиги ва купгина олимлар 
хакамлик суди бир вактнинг узида келишув битимини тасдаклаш ва 
хдкамлик мухокамасини тухтатишни курсатувчи ажрим куринишида ягона 
суд хужжати ни кабул килишни ушбу холатда максадга мувофик деб 
хисоблаганига карамасдан, куйидагиларни хисобга олиш зарурдир:

“Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш 
тугрисида”ги Узбекистон Республикаси Конуни 5-модцаси нормасининг 
коидаларига мувофик, хакамлик судлари. хорижий судлар ва арбитражлар 
карорлари ижро этилиши шарт, шунинг учун хакамлик мухокамаси 
иштирокчиларининг келишув битими бундай суд хужжатларини амалга 
ошириш жараёнида пайдо булиши мумкин билган муаммолардан сакланиш 
максадида хакамлик суди хал килув карори билан тасдикданиши керак.

Хакамлик судлари томонидан келишув битимининг тасдикданиши 
келишув битимида тарафлар томонидан кабул килинган мажбуриятларга 
нисбатан моддий-хукукий окибатларни келтириб чикаради. Агар ушбу 
мажбуриятлар хакамлик судида низо куриб чикилишидан олдиндан 
белгиланган шартнома мажбуриятларидан фарк килса, унда келишув 
битимини кабул килгунгача мавжуд булгандан кура уларнинг бошка асосга 
ва бошка мазмунга эга билган узгача моддий-хукукий узига хос муносабатга 
Узгариши руй беради.

Келишув битимини тасдиклашнинг асосий процессуал натижаси 
хакамлик суди томонидан куриб чикилаётган суд иши юзасидан иш 
юритишни тухтатиш хисобланади. Бир вактнинг узида хдкамлик суди 
томонидан келишув битимини тасдаклаш окибатида пайдо буладиган 
процессуал эффект хакамлик суди хдл килув кдрори натижалари билан 
тенглаштирилади, чунки у икки тарафга хам бажарилиши мажбурий 
хусусиятга эга булиб унинг ижро этилиши мажбурий чоралар билан 
таъминланади.

Мажбурий ижро этиш буйича хукукларни амалга ошириш учун 
хдкамлик мухокамаси тарафи ваколатли судга келишув битимини тасдиклаш 
тугрисидаги хакамлик судининг хдл килув карори асос булган алохвда ариза 
билан мурожаат килиши керак.

Тасдикланган келишув битимининг бошка процессуал окибатлари булиб 
хдкамлик мухокамасида иштирок этган тарафлар у буйича келишув битими 
тузилгая ушбу асос ва уша предмет буйича даъво талаби билан давлат суди 
ёки хакамлик судига мурожаат килишга хдкли эмасликлари хисобланади 
(бирок, ваколатли давлат суди томонидан белгиланган тартибда келишув 
битими тугрисидаги хакамлик суди хужжати бекор килинган холатда бундай 
процессуал натижа кулланилмайди).

Халкаро тижорат арбитражи амалиёти хдкамлик мухокамаси жараёнида 
келишув битимини тузиш тартиб-таомилига бир хил да тааллукли эмасдир. 
Шу тарика, арбитраж мухокамасини ташкил этиш буйича ЮНСИТРАЛ 
Намунавий конунига берилган Шархларда куйидагича белгиланган:
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“Хакамлик судлари томонидан келишув битими имкониятларидан 
фойдаланишнинг максадга мувофиклиги борасида турли фикрлар мавжуд. 
Ушбу сохада амалиётда тафовутларни хисобга олиб, хакамлик суди келишув 
битими тугрисида музокаралар утказишни таклиф килган холда эхтиёткор 
булиши керак. Хакамлик суди учуй мухокамани шундай тарзда 
режалаштириш кулай булиши мумкинки, унга кура келишув битими хакида 
музокаралар давом этиши ёки бошланишига олиб келсин”1.

Келишув битими тарафларнинг хукукий муносабатларига аниклик 
киритиш йули билан хусусий хукукий низоларни бартараф килиш ва 
тартибга солиш учун мулжалланган махсус институт хисобланади, шунинг 
учун уни тузгандан сунг, тарафлар бошка тарафга нисбатан хукукий 
ноаниклик мавжудлигига хавола килишга хакли эмаслар.

Келишув битимини тузишда тарафлар, уни тасдиклаш мобайнида эса 
хакамлик суди унинг тузилиш максади каби, унинг реал ижро этилишини 
хам хисобга олиши лозим. Келишув битими шартлари унинг ижро этилиши 
унда курсатилган тартибда, курсатилган усулларда, муддатларда ва жойида, 
хукукларнинг ноаниклигини йукотиш характери ва бошка мухим 
аспектларда уни амалга оширишда низоларнинг мазмунида ноаникдиги 
булмаслиги учун аник ифодаланиши лозим.

Келишув битими оркали низони тугатишга мажбуриятларни бекор 
килиш, уларни тасдиклаш ёки узгартириш билан эришиш мумкин, шунинг 
учун мажбуриятларни тухтатиш усули (новация, воз кечиш ва бошка хукукий 
институтлар) нафакат мажбурий хукукий муносабатлардан келиб чиккан 
низоларни тартибга солувчи, балки ашёвий-хукукий хусусиятга эга булган 
келишув битимининг Урнини тулик; боса олмайди.

Келишув битимининг хукукий мазмуни тарафларнинг курилаётган 
низога кайтарувчи пайтидаги имкониятидан махрум киладиган чеклайдиган 
харакатларидан иборат. Хукук института сифатидаги келишув битимининг 
мазмуни тарафларнинг ундан олдинги хукукий муносабатларини бекор 
киладиган ёки тасдиклаш билан чекланмайди, ушбу хужжат авваламбор 
келишилган шартлар билан хукукий низони тугатишга богливдир.

39-модда. Х,акамлик суди х;ал кцлув карорининг тати ва мазмуни
Хакамлик судининг хал килув карори ёзма шаклда баён этилади ва 

хакамлик суди таркибига кирувчи хакамлик судьялари томонидан, шу 
жумладан алохида фикрга эга булган хакамлик судьяси томонидан 
имзоланади. Хакамлик судьясининг алохида фикри хакамлик суди хал 
килув карорига илова килинади.

Хакамлик судининг хал килув карорида куйидагилар курсатилиши 
керак:

хал килув карори кабул килинган сана;
хакамлик мухокамаси утказилган жой;

1 Арбитраж мухокамасини ташкил этиш буйича ЮНСИТРАЛ Шархлари. 47-Б. БМТ, Вена, 1966 й. 23-Б.
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хакамлик судининг таркиби;
хакамлик мухокамасининг тарафлари булган юридик шахсларнинг 

номи ва жойлашган ери (почта манзили), жисмоний шахсларнинг 
фамилияси, исми, отасининг исми, яшаш жойи, хакамлик мухокамаси 
тарафлари вакилларининг ваколатлари курсатилган холда фамилияси, 
исми, огасининг исми;

хакамлик суди ваколатларининг асослари;
даъвогарнинг талаблари ва жавобгарнинг эътирозлари, шунингдек 

уларнинг илтимосномалари;
хакамлик суди томонидан аникланган низо холатлари, хакамлик 

судининг ушбу холатлар тугрисидаги хулосаларига асос булган 
далиллар, хал килув карорини кабул килишда хакамлик суди амал 
килган нормалар.

Хал килув карорининг хулоса кисмида арз килинган хар бир даъво 
талабини каноатлантириш ёки каноатлантиришни рад этиш тугрисида 
хакамлик судининг хулосалари булиши керак. Х,ал килув карорининг 
хулоса кисмида низони хакамлик судида хал килиш билан боглик 
харажатлар суммаси, мазкур харажатларнинг хакамлик мухокамаси 
тарафлари уртасида таксимланиши, зарур холларда эса, кабул килинган 
хал килув карорини ижро этиш муддати ва тартиби курсатилади.

Хал килув карори кабул килннганидан с^нг ун кун ичида хакамлик 
мухокамасининг хар бир тарафига хал килув карори топширилиши ёки 
юборилиши керак.

К,онун хакамлик суди хал килув карори шаклига куйидаги иккита асосий 
талабни куяди:

а) хукукий окибатларнинг мухимлиги, хакамлик суди томонидан 
белгиланган фактларнинг аник кайд килиниши ва уларга тегишли юридик 
бахо бериш зарурияти билан юзага келган хал килув карорининг ёзма шаклда 
баён этилиши;

б) хдл килув карорининг хакамлик суди таркибига кирувчи хакамлик 
судьялари томонидан, шу жумладан алохида фикрга эга булган хакамлик 
судьяси томонидан имзоланиши.

Айтиб утилганидек, хакамлик суди хал килув карори билан хакамлик 
судьясининг келишмаслиги холатида, у алохида хужжатда алохида фикрини 
уз норозилиги сабабларини билдирган холда баён килиб барибир уни 
имзолаши шарт. Конунда алохида фикрнинг нусхаларини тарафларга 
жунатиш тугрисида талаб йуклигига карамасдан, хал килув карори билан 
бирга унинг нусхасини хакамлик мухокамаси тарафларига юбориш максадга 
мувофик булар эди.

Хакамлик суди хал килув карорини ижро этишда ноаниклик ва 
низоларга йул куймаслик максадида хал килув карори матнини ёзишда 
муайян мантикий ёндашувдан фойдаланиш лозим, унда суд хал килув 
карорлари кириш, тавсифий, асословчи ва хулоса кисмларидан таркиб
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топишини белгиловчи УзР ФПКнинг 206-моддаси ва УзР ХПКнинг 138- 
моддаси нормаларини эътиборга олиш зарур.

Конун хакамлик суди хал килув карори таркибини умумий кабул 
килинган тартибсиз эркин баён килишга йул куяди ва факатгина хулоса кием 
таркибига талаб куяди, лекин myHFa карамай, суд хдл килув карорларини 
ёзишнинг мавжуд тажрибасидан келиб чикиб, хакамлик суди хдл килув 
карорига киритилиши маъкул булган зарурий маълумотлар руйхатини 
келтирамиз.

Кириш кисми уз ичига хакамлик суди номи, хал килув карори кабул 
килинган сана ва жойи, суд таркиби, ишда иштирок этувчи шахсларнинг 
номи ва ваколати, низо предметами камраб олади. Бу ерда шуни вдеобга 
олиш керакки, хдл килув карорини кабул килиш санаси деб суд мажлисида 
унинг эълон килиниши куни хисобланади, суд мажлисида факат хулоса 
кисмигина эълон килинган холда, ушбу сана хам хал килув карорига 
куйилади.

Хдл килув карорининг тавсифловчи кисми уз ичига даъво аризаси 
мазмунининг киска баёнини, унинг юзасидан ёзма фикр, ишда катнашувчи 
шахсларнинг бошка тушунтиришлари, аризалари ва илтимосномаларини 
олади. Шу тарзда, хдкамлик суди хдл килув карорининг тавсифий кисми уз 
талаблари ёки эътирозларини тасдиклашда келтирилган холатларни 
курсатиб, тарафлар томонидан куйилган талаблар хакида 1увохлик беради.

Хакамлик суди хдл килув карори асоси булиб суд хулосаларининг ва 
хукукий асосларини уз ичига олган асословчи кием хисобланади. Асос булиб 
хакамлик суди далиллари саналади, шунинг учун хал килув карори 
мантнидаги асосларнинг баён килиниши хакамлик судининг тушунарли ва 
ишончли хулосаларига олиб келиши керак.

Хал килув карорининг асосланиши даъвони асослаш фактлари, (карши 
даъволар, низо предметига мустакил равишда даъво килувчи учинчи шахслар 
даъволари) даъвога карши эътироз асосига куйилган фактлар ва мазкур ишни 
хал этишда ахамиятли деб топилган бошка фактлар тугрисидаги суд фикри 
асосида тузилади.

Асословчи кисмида хакамлик суди моддий хукук нормалари ишини хдл 
килишда ишлатиладиган ва фойдаланган процессуал хукук нормаларини 
курсатиб хал килув карорига хукукий асос беради.

Асословчи кием хакамлик суди томонидан аникланган хакикий 
холатларга курсатиб, хдкамлик суди аникланган холатлар мавжудлигини 
унга кура асословчи далиллар тахдили, у оркали суд жараёни иштирокчилари 
далиллари кабул килинмаган далил-исбот тахдили хамда тарафларнинг 
хукукий муносабатларини ва уларнинг юридик малакасини аниклашни уз 
ичига олиши керак.

Хакамлик суди хал килув карорининг хулоса кисмида Конуннинг 
шархланаётган моддаси хар бир килинган даъво талабларини 
каноатлантириш ёки каноатлантиришни рад килиш тугрисида хакамлик суди 
хулосасини, низони хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатлар 
суммасини курсатишни, хакамлик мухокамаси тарафлари уртасида
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курсатилган харажатларни таксимлашни, зарур холларда кабул килинган хдл 
килув карорини ижро этиш тартиби ва муддатини уз ичига олади.

Агар суд ишида бир нечта даъвогар ва жавобгар иштирок этса, у холда 
хакамлик суди хал килув карорида хар бирига нисбатан низо кзндай хал 
этилганини курсатилади, лекин шу билан бирга, хакамлик суди ишда 
катнишишга жалб килинмаган шахсларнинг хукуклари ва мажбуриятлари 
тугрисидаги масалани хал этишга хдкли эмас.

К^онуннинг шархданаёттан моддасида баён килингандан кура бирмунча 
бошкача булган суд хал килув карорининг хулоса кисмига тушунча 
Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал кодексининг 206 
моддасида белгиланган: “Суд хал килув карорининг хулоса кисми килинган 
талабларни тула ёки кисман суднинг каноатлантириши ёки 
каноатлантиришини рад этиши тугрисидаги хулосаси, суд харажатларини 
таксимлаш хакида курсатма, хдл килув карорини шикоят килиш муддати ва 
тартибини уз ичига олиши лозим”.

Бу ерда мавжуд тафовут шуки, хакамлик судининг хулоса кисми учун 
ижро этилиш тартиби ва муддатини курсатиш мажбурийдир, бирок хакамлик 
суди хал килув карори устидан шикоят килиш мумкин эмаслиги сабабли 
унинг шикоят килиниши муддати ва тартиби курсатилмайди.

Шу тарзда, Конуннинг шархданаёттан моддасида хакамлик суди хал 
килув карори шаклига ва мазмунига асосий талаблар баён килинган, шунинг 
учун вужудга келиши мумкин булган муаммолардан холи булиш максадида, 
ушбу масалалар хакамлик судлари фаолиятини тартибга солувчи 
коидалар и да мукаммал равишда акс эттирилиши лозим деб тушунилади.

Конуннинг шархданаёттан моддасининг иккинчи кисмида хал килув 
карорининг мазмунига алохида талаб куйилишига келсак, унда улар 
хакамлик судига аник маълумотни курсатишга мажбурлигидан иборат 
булади, жумладан куйидагилар:

а) Хал килув карорининг кабул килинган санаси -  Конуннинг 38- 
моддасига мувофик ишни куриб чикган хдкамлик суди томонидан хал килув 
Карорининг кабул килиниш куни саналади;

б) хакамлик суди жойи -  низолашувчи тараф битимига кура хакамлик 
судининг узи томонидан, ёки ундаги амалда булган коидалар (регламент) 
оркали белгиланиши мумкин, шунинг учун хал килув карорини кабул килиш 
жойи булиб, хакамлик мухокамаси булиб утган жой хисобланади. Шуни 
таъкидлаш керакки, хал килув карорини кабул килишнинг жойи ва санаси 
амалдаги конун хужжатларида белгиланган тартибда хакамлик суди хал 
килув карорини шикоят килиш ва унта ижро варакасини бериш тартиб- 
таомилида катга ахамият касб этади;

в) хдкамлик суди таркиби -  Конуннинг 15-моддасига асосан тузилади ва 
хдкамлик судьялари таркиби ток сонда булиши керак;

г) хакамлик мухокамаси тарафлари ва улар вакиллари ваколати 
тугрисида маълумот (хакамлик суди хдл килув карорида хеч кандай 
кискартиришларсиз курсатилади);
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д) хакамлик судлари ваколатини асослаш (Конуннинг 24-Моддаси 
нормасига мувофик амалга оширилади);

е) даъвогарнинг талаби ва жавобгарнинг эътирози ва уларнинг 
илтимосномаси -  хдл килув карорининг даъво предмета ва даъво асоси, 
унинг предмета ва асосининг узгариши, жавобгар томонидан даъвони тан 
олиш факти ёки унга эътирози, низо предметига мустакил талаб килувчи 
учинчи шахсларнинг фикри, процесс иштирокчилари булган бошка шахслар 
тушунтиришлари кискача баён килинадиган тавсифловчи кисмида акс этади;

ж) хакамлик судлари томонидан аникланган низо холатлари, ушбу 
холатлар тугрисида унинг хулосалари асосланган далиллар, хал килув 
карорини кабул килиш да хакамлик суди куллаган нормалар.

Шунга эътиборни каратиш лозимки, конун чикарувчи агар хдкамлик 
суди хал килув карорида курсатилган маълумотлардан бирортаси мавжуд 
булмаган холда хукукий окибатларни назарда тутмайди, хдр холда 
Конуннинг 47-моддаси буннинг каби хукукбузарликлар хдкамлик суди хал 
килув карорини бекор килиш учун асос булиши мумкинлигини курсатмайди.

Аммо, уз-узидан хдкамлик суди хал килув карори шакли ва мазмунига 
куйилган талабларга риоя этмаслик маълум холатларда уни ижро этиб 
булмасликка олиб келади. Масалан, агар хакамлик суди хдл килув карорида 
хдкамлик мухокамасида иштирок этган юридик шахснинг ташкилий-хукукий 
шаклини белгилашда аник реквизитлар курсатилмаган булса, бу бундай хал 
килув карорини мажбурий тартибда ижро этилишини кийинлаштиради.

Модомики, Конуннинг 49-моддаси коидасига биноан тарафлар ва 
хакамлик суди хакамлик суди хал килув карори юридик жихдтдан ижро 
этилиши мумкин булишига ёрдам беришлари лозим экан, процеснинг барча 
иштирокчилари хдкамлик суди хал килув карори шакл ва мазмун буйича 
зарури талабларга мувофик булишидан манфаатдор булишлари табиийдир.

Шархданаётган Конуннинг туртинчи кисми хар бир ишда катнашувчи 
тарафга зарур холларда хакамлик суди хал килув карори устидан шикоят 
берилиши мумкин булган ёки унинг мажбурий ижро этилишини даъво килиб 
ваколатли давлат судига мурожаат килувчи суд ишида катнашувчи 
шахсларнинг процессуал хукукини таъминловчи мухим мезон хисобланган 
хакамлик суди хал килув карори нусхасини уни кабул килиниши билан ун 
кунлик муддатдан кечиктирмасдан беришни буюради.

Ушбу шартни бажариш учун хал килув карорини тарафга топширишни 
кайд килишни таъминловчи хдр кандай усул танланади (мисол учун, 
топширилганлиги маълум килинадиган почта оркали юбориш, хакамлик 
судида хал килув карори нусхасини тарафнинг ваколатли вакилига унинг 
олганлигини тасдикдаш хужжати билан тотнириш ва х.к.).

40-модда. Кушимча х;ал гдтув царори
Тарафлардан бири хакамлик судининг хал килув карорини 

олганидан сунг, агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача 
шартлашмаган булсалар, хакамлик мухокамаси давомида арз килинган 
ва куриб чикилган, аммо кабул килинган хал килув карорида уз аксини
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топмаган даъво талаблари буйича кушимча хал килув карори кабул 
килиш тугрисидаги ариза билан ун кун ичида айнан уша хакамлик 
судига бу хавда бошка тарафни хабардор кил га н уолда мурожаат этиши 
мумкин. Низони хал кил га н хакамлик суди таркиби мазкур ариза 
олинган кундан эътиборан ун кун ичида уни куриб чикиши керак.

Кушимча хал килув карорини кабул килиш тугрисидаги аризани 
куриб чикиш ушбу Л^онуннинг 34-моддаси ва 35-моддасининг учинчи 
кисми коидаларига риоя этилган холда хакамлик суди мажлисида 
амалга оширилади.

Кушимча хал килув карорини кабул килиш тугрисидаги аризани 
куриб чикиш натижалари буйича хакамлик суди хал килув карорининг 
таркибий кисми булган кУшимча хал килув карори кабул килинади ёки 
КУшимча хал килув карори кабул килиш тугрисидаги аризани 
каноатлантиришни рад этиш хакида ажрим чикарилади.

Крнуннинг 38-моддасининг умумий талабларига мувофик, низо 
холатларини текширишдан сунг, хакамлик суди купчилик овоз билан хал 
килув карорини кабул килади, лекин, бир вактнинг узида, конун чикарувчи 
томонидан манфаатдор тарафлар даъвосига кура унга кушимча киритиш 
мумкин булган истисно холлар хам назарда тутилган.

Хакамлик суди томонидан кабул килинган асосий хал килув карорида 
даъво буйича талаблар кдторига киритилган у ёки бу масалалар буйича 
хакамлик судининг хулосаси булмаса, хакамлик суди куййидаги холларда 
кУшимча хал килув карори кабул килади:

а) ишда иштирок этувчи шахслар далил такдим этган кайси бир талаблар 
буйича хэл килув карори кабул килин маган булса;

б) хукук тугрисидаги масалани хал килишда мулкни утказишга тегишли 
булган масалада белгиланган сумма хажми курсатилмаган ёки хакамлик 
мухокамаси тарафи бажариши лозим булган харакатлар белгиланмагаи 
булса;

в) суд харажатларини тулаш тугрисидаги масала хал этилмаган булса.
Асосий хал килув карорини кабул килиш билан бир каторда етказиб

берйлмаган товар кисми учун пул маблагларини кайтариш борасида 
хакамлик суди пул воситалардан фойдаланганлик учун йиллик фоиз 
ундириш тугрисида даъвогарнинг талабини куриб чикмаган ва бу хдкда 
асосий хал килув карорида хулоса бермаган ёки агар хакамлик суди 
даъвогарга мулкни утказиш тугрисида хал килув карори кабул килган булса, 
лекин ушбу мулкнинг аник руйхатини курсатмаган булса, кушимча хал килув 
карорининг зарурияти пайдо булади.

Асосий хал килув карорини кабул килишда тушириб колдирилган 
холатларни тугрилаш максадида, шархданаёттан модданинг нормалари 
манфаатдор тарафга кушимча хал килув карори кабул килиш тугрисидаги 
ариза билан хакамлик судига мурожаат килиш хукукини беради. Бундай 
илтимос факатгина бундай аризаларни беришни такиклайдиган тарафлар
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битими мавжуд булмаган такдирда ва хакамлик судига бундай мурожаат 
килиш хакида бошка тарафни хабардор килинганда арз килиниши мумкин.

Низони хал этишда хакамлик суди томонидан кабул килинган хал килув 
карорининг тулик эмаслиги хал килув карорининг жиддий нуксони 
хисобланади, шунинг учун К,онун бундай холатлар учун ушбу хал килув 
карорини кабул килган суд оркали бундай камчиликларни тугрилаш учун 
юридик усулдан фойдаланиш имконини назарда тутади.

Хакамлик суди томонидан уз карорларини бундай узига хос назорат 
килиш институтининг айнан хакамлик мухокамаси тизимида мухимлиги, 
давлат юрисдикдиясидан фаркли тарзда хакамлик жараёнида суд 
хужжатларининг апелляция, кассация ёки назорат сифатида кайта курилиши 
мавжуд эмаслиги сабаблидир.

Кушимча хал килув карори институтининг чегарасини аниклаш 
максадида, конун чикарувчи бундай хзл килув карори кабул килиниши 
мумкин булган куйидаги аник асосларни белгилади: бу хакамлик мухокамаси 
давомида даъво килинган ва куриб чикилган, лекин хакамлик суди хал килув 
карорида уз аксини топмаган даъво талабларидир.

Кушимча хал килув карори киритишнинг ташаббускори хакамлик 
мухокамасида даъвогар ёки жавобгар сифатида катнашган тарафларгина 
булиши мумкин, бошка шахслар, шу жумладан, хакамлик мухокамасида 
иштирок эгган учинчи шахслар хам бундай хукукка эга эмас. Ишни куриб 
чиккан хакамлик судининг узи хам кушимча хал килув карори кабул килиш 
тартиб-таомилини юзага келтиришга хакки йук.

Хакамлик судига кушимча хал килув карори кабул килиш тугрисида 
ариза келиб тушган пайтдан эътиборан, Конуннинг 18-моддаси иккинчи 
кисмига биноан иш юзасидан асосий хал килув карорини кабул килиш билан 
тухтатилган хакамлик судьялари ваколатини кайта тиклаш учун асос пайдо 
булади. Хакамлик судьялари ваколатини кайта тиклаш хакамлик суди 
томонидан тегишли ажрим кабул килиш йули билан амалга оширилиши 
керакдай куринади.

Шархланаётган модданинг биринча кисми кушимча хал килув карори 
кабул килиш тугрисида арз килиниши мумкин булган шартларни 
белгилайди: а) агар тарафлар бошкача келишмаган булсалар, яъни кушимча 
хал килув карорини кабул килиш хукукидан воз кечмаган булсалар; б) 
хакамлик суди хал килув карорини олгандан кейин ун кун мобайнида аризаси 
топширган булсалар; в) хакамлик мухокамаси предмета булган иш юзасидан 
бошка тарафга уз даъвоси тугрисида хабар килган булса.

Модданинг биринчи кисми тарафларга кушимча хал килув карорини 
талаб килиш хукукидан воз кечиш хакида келишиб олишлари учун хукук 
беради. Бундай битимга асос вактни тежаш усули ёки суднинг олий 
нуфузини тан олиш ва бошкалар каби турлича булиши мумкин.

Конун томонидан хакамлик судининг кушимча хал килув карорини 
кабул килишнинг тартиб-таомили белгиланмаган, лекин хакамлик 
мухокамаси тарафларининг процессуал кафолатларини саклаш максадида 
улар Конуннинг 34-моддасида ва 35-моддасининг учинчи кисмида назарда
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тутилган коидаларга риоя этиш билан бундай суд мажлисларини упсазиш 
жойи ва в акта тугрисида хабардор килинган булиши лозимлиги курсатилган.

Шу тарика, тарафларга суд мажлисларида иштирок этиш хукуки 
берилган булиши керак, яъни кушимча хал килув карорини кабул килиш 
тартиб-таомили хакамлик мухокамасининг умумий коидаяарига 
буйсундирилиши зарур. Агар тарафлар хакамлик мухокамаси жойи ва вакги 
тугрисида хабардор булган тарафлар кушимча хан килув карор килиш буйича 
хакамлик суди мажлисига келмасалар, бу суд мажлисини утказиш учун тусик 
булмаслиги керак.

Агар тараф хакамлик суди хал килув карорини олгандан сунг ун «унлик 
муддат мобайнида кушимча хал килув карор кабул килиш тугрисвда арз 
килмаса, унда шархданаёттан норма мазмунига кура бу уни келгусида 
тегишли арз килиш хукукидан махрум килади. Айни пайтда, бундай 
аризанинг топширидиш муддати манфаатдор шахсга боглик булмаган 
хрлатлар буйича утиб кетиши мумкин булган вазиятлар булиши мумкин. 
Кераксиз муаммолардан холи булиш учун, агар хакамлик суди томонидан 
узрли деб топилган сабабларга кура муддат утиб кетган булса, хакамлик 
судлари Регламентларида хакамлик суди томонидан кушимча д а  килув 
карорни кабул килиш тугрисидаги арз бериш муддатини тиклаш имконини 
куриб чикиш лозим. Бу хакамлик мухокамасининг адолатлилик пршщипига 
купрок мос келади.

Шуни инобатга олиш керакки, кушимча хал килув карори курииишида 
хакамлик судининг дастлабки хал килув карори узгармаслиги лозим ва 
асосий хал килув карорни кабул килган хакамлик суда мажлисида куриб 
чикиш предмета булмаган масалалар хал килинмаслиги керак.

Кушимча хал килув карори суд иши юзасидан кал килув карорини кабул 
килган уша таркибда хакамлик суди томонидан кабул килиниши керак. 
Конунда хал килув карорини худди уша таркибда кабул килиш жисмонан 
имконияти йук холларида кушимча кал килув карорини кабул килиш 
тартибини тартибга соладиган нормалар мавжуд эмас ва ушбу шартни 
бажаришнинг реал имконининг йуклигида, кушимча хал килув карори 
хакамлик суди томонидан бошка таркибда кабул килиниши мумкин деб 
фараз килинади.

Кушимча хал килув карори института фукаролик процессуал ва хужалик 
процессуал хукукда кенг тартибга солинган ва буни давлат судларинннг узи 
кушимча хал килув карорини кабул килиш буйича суд тартиб-таомюшнинг 
ташаббускорлари булиши мумкинлиги билан изохлаш мумкин. Бундан 
ташкари, давлат судларида кушимча хал килув карори кабул килиниши 
мумкин булган асослар кулами кенгрок.

Кушимча хал килув карорини кабул килиш тугрисида аризани куриб 
чикиш натижалари кабул килинган карорнинг мохиятига боглик холда турли 
процессуал хужжатлар билан расмийлаштирилади. Агар хакамлик суди 
аризани каноатлантирса, у холда хакамлик суди хал килув карорининг 
таркибий кисми каби куриладиган кУшимча хал кдпув карорини кабул 
килади, агар хакамлик суди кушимча хал килув карорини кабул килиш
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тугрисида аризани каноатлантириш учун асос топмаса, аризани 
каноатлантиришни рад этиш тугрисида ажрим чикаради.

Конун хужжатларининг умумий мазмунидан келиб чикиб, шуни 
таъкидлаш мумкинки, ваколатли суд хакамлик суди асосий хал килув 
карорини мажбурий ижро килишда булгани каби тартибда кушимча хал 
килув карорини ижро килишга ижро варакасини бериши мумкин.

41-модда. Х,ал кцлув кррорини тушунтириш
Хакамлик мухокамаси тарафи хакамлик судининг хал килув 

карорини олганидан сунг хал килув карорини тушунтириб бериш 
тугрисидаги ариза билан ун кун ичида айнан уша хакамлик судига бу 
ха еда хакамлик мухокамасинннг бошка тарафини хабардор килган 
холда мурожаат этишга хакли. Низони хал килган хакамлик суди 
таркиби хал килув карорини тушунтириб бериш тугрисидаги ариза 
олинган кундан эътиборан ун кун ичида уни куриб чикиши керак.

Хакамлик суди узи кабул килган хал килув карорини унинг 
мазмунини узгартирмаган холда тушунтириб беришга хакли. Тегишли 
аризани куриб чикиш иатижалари буйича хакамлик суди хал килув 
карорининг таркибий кисми булган хал килув карорини тушунтириш 
тугрисида ажрим чикаради.

Хал килув карори етарли даражада равшан ёки тулик булмаган холда 
хакамлик судининг тарафларнинг хукук ва мажбуриятларига, хукукий 
муносабатларининг мазмуни, ёки бажарилиши зарур булган харакатларга 
тегишли булган хдкамлик судининг у ёки бу хулосаларини кандай тушуниш 
лозимлиги тугрисидаги тегишли тушунтиришларни олиш зарурияти 
тугилиши мумкин.

Шу тарика, хакамлик суди хал килув карорини тушунтириш -  бу суд 
хужжатлари нуксонларини бартараф этиш усулларидан бири булиб, унинг 
жараёнида, кушимча хдл килув карорини кабул килишдан ташкари унинг 
мазмуни тушунтирилади.

Конуннинг шархданаётган модцасининг биринчи кисми хдкамлик судига 
хал килув карорини тушунтириш хакида ариза берилиши мумкин булган 
шартни белгилайди: биринчидан, хал килув карорини тушунтириш хакидаги 
илтимос билан ариза манфаатдор тараф томонидан ёзма шаклда берилади, 
иккинчидан, аризани топшириш хал килув карорини олиш санасидан 
эътиборан ун кунлик муддат билан чекланган, учинчидан, арз килувчи 
хдкамлик мухокамасинннг бошка тарафига бундай аризани хакамлик судига 
юбориш тугрисида хабар килишга мажбур.

Хал килув карорини тушунтириш буйича амалнинг мохияти хдкамлик 
суди хулосаларини тушуниш ва кабул килиш учун тушунарлирок булиши 
лозим булган бошка шаклда баён килиш ва изохлаб беришдан иборат.

Конуннинг шархланаётган моддасининг мухим жихати шуки, хакамлик 
суди уз хал килув карорини тушунтиришда хдкамлик мухокамаси давомида 
текширилмаган фактлар борасида фикр билдириш мазмунини узгартира
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олмайди, текшириш предмета булган фактларни кайта бахолай олмайди, 
ишнинг белгиланган ва текширилган холатига бошкача хукукий бахо бера 
олмайди.

Шу тарика, кабул килинган хал килув карорини тушунтириш жараёнида, 
хакамлик суди низо мохиятига кура узи томонидан килинган хулосани кайта 
куриб чикишга хакли эмас, масалан, жавобгардан моддий зарарни тулик 
хджмда ундириш хакидаги кабул килинган хал килув карорини зарарни 
кисман ундириш тугрисидаги хал килув карори билан узгартириш суд 
томонидан конундан ташкари килинган харакат булади.

Хал килув карорини тушунтириш тугрисидаги аризани каноатлантириш 
холатида, хакамлик суди бу холатда олдин кабул килинган хал килув 
карорининг кисми булган ноаник масалаларни тушунтириш билан ажрим 
чикаради, хал килув карорини тушунтиришга асослар мавжуд булмаганда 
хам -  тараф томонидан берилган аризани рад этиш хакидаги асослар 
курсатилган ажримни чикаради.

Турли мамлакатлардаги хакамлик судлари фаолияти амалиёти 
курсатишича, тушунтириш учун кийин булган нарса хукукий нуктаи 
назардан тарафлар учун жуда мухим булган хал килув карорининг хулоса 
кисми булиб чикади. Модомики, айнан хулоса кисмида хукукий мазмундаги 
хулосапар мавжудлиги учун, одатда айнан ушбу кисмда ноаникликни 
йукотишга хакамлик мухокамаси манфаатдор тарафларининг максади 
йуналтирилган.

Хакамлик суди хал килув карорини тушунтириш тартиб-таомили 
хакамлик судлари ёки хакамлик мухокамасида иштирок этувчи учинчи 
шахслар томонидан кузгатилиши мумкин эмас, бундай тартиб-таомилни 
кузгаш хукуки факатгина даъвогар ва жавобгарга берилган.

Хакамлик суди хал килув карорини тушунтириш тугрисидаги даъвони 
куриб чикиш хал килув карорини кабул килган уша хакамлик суди таркиби 
томонидан амалга оширилади. Лекин Конуннинг 18-модцасининг иккинчи 
кисмидан келиб чикдб, хакамлик суди томонидан хдл килув карори кабул 
килингандан сунг, хакамлик судьялари ваколати тухтатилади, бундан келиб 
чикадики, хал килув карорини тушунтириш учун уларни кайта тиклаш зарур 
булади.

Бундай максадларда манфаатдор тараф хакамлик судига хал килув 
карорини тушунтириш тугрисидаги ариза билан мурожаат килади, уни куриб 
чикиш натижасига кура, хакамлик суди хдкамлик судьялари ваколатини 
кайта тиклаш тугрисида ажрим чикаради ва хал килув карорини тушунтириш 
тугрисидаги аризани куриб чикишга киришади.

Хонун хакамлик суди хал килув карорини тушунтиришни олиб бориш 
тартибини белгшхамайди, шунинг учун умумий кабул килинган процессуал 
коидаларга мувофик тушунтириш жараёни хакамлик мухркамаси 
тарафларига хабар берилган холда суд мажлисида утказилиши лозим. Бирок, 
тарафларнинг келмаслиги хал килув карорини тушунтириш тугрисидаги 
масалани куриб чикишга тусик булмайди.
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Хдл килув карорини тушунтириш натижасига кура, хдкамлик суди ушбу 
хал килув карорининг таркибий кисми булган ажримни кабул килади.

42-модда. Ёзувдаги хатоларни ва арифметик хатоларни тузатиш
Низо буйича хал килув карори кабул килган хакамлик суди ёзувда 

йул куйилган хатоларни ва арифметик хатоларни хакамлик мухокамаси 
тарафининг аризасига кура тузатишга хакли. Ёзувда йул куйилган 
хатоларни ва арифметик хатоларни тузатиш тугрисидаги аризани 
низони хал килган хакамлик суди таркиби ариза олинган кундан 
эътиборан ун кун ичида куриб чикиши керак.

Тегишли аризани куриб чикиш натижалари буйича хакамлик суди 
хал килув карорининг таркибий кисми булган ёзувдаги хатоларни ва 
арифметик хатоларни тузатиш тугрисида ажрим чикарилади.

Конуннинг шархланаётган моддаси хдкамлик судига манфаатдор 
тарафларнинг аризасига кура ёзувдаги хатоларни ва арифметик хатоларни 
тузатиш учун хукук беради.

Ёзувдаги хатолар деб умумий кулланадиган лексикага мувофик ёзма 
матнда паришонхотирлик буйича йул куйилган хатолар тушунилади. Босма 
матнда техник воситаларда теришда, босиб чикаришда йул куйилган хатолар 
хдкида хам худди шундай дейиш мумкин. Арифметик хато -  бу бирор бир 
хисоблашда йул куйилган хатолик хисобланади.

Шу тарзда, курсатилган хатолар турлари конун хужжатлар и 
нормаларини куллаш билан боглик конунга оид хатолар саналмайди.

Барча арифметик хатолар хам Конуннинг 42-моддасида назарда тутилган 
тартибда хакамлик суди томонидан тузатилмайди. Масалан, даъвонинг 
бахоснни хисоблаш тартибини белгиловчи нормани нотугри тадбик килиш 
окибатида арифметик хатога йул кУйилса, унда бу мазмунан хукукий хатога 
тегишли булади ва шархданаётган модда билан белгиланган тартибда 
хакамлик суди тарафидан тузатила олмайди. Бу холда хатоларни тузатиш 
хукукий нормаларни куллаш ва хукукий хатоларни тузатиш тугрисида 
кушимча хдл килув карорлари кабул килишда йул куйилган хатоларни хдл 
килишни кайта куриб чикиш тугрисидаги илтимоснома билан хдкамлик 
судига тардфлдрнинг мурожаат килиши йули билангина мумкин булади.

Шунга эътиборни каратиш лозимки, ундириб олиш керак булган, 
ундириб олишни рад килинган пул маблагларини, берилган ашёларнинг 
турли параметрлари ва курсатгичларини тузатиш арифметик амаллар олиб 
борилганда хатонинг окибати булиб нотугри натижа саналган холда мумкин 
булади.

Конуннинг шархланаётган моддасида хал килув карорига тузатиш 
киритиш тугрисидаги масалани куриб чикиш усули ва тарафлдр вакиллари 
хдкамлик суди мажлисида катнашиши имконияти курсдтилмагани сабабли, 
бундай тартиб-таомил хар бир муайян хакамлик суди Регламента оркали 
белгиланиши керак.
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Конун ёзувдаги хатолар ва арифметик хатоларни тузатиш тартиб- 
таомилини белгиламайди, Мисол учун, бундай хатоларни тузатиш зарурияти 
булган холларда тарафларни хабардор килиб суд мажлисини утказиш 
мажбурий булиши эканлиги аник эмас. Белгиланган тузатишлар киритиш 
тугрисидаги масала мажлиснинг утиш жойи ва вакгги тугрисида тарафларни 
хабардор килган холда суд мажлисида хал килиниши керак деб тушунилади. 
Бирок, тарафларнинг келмаслиги тузатиш киритиш тугрисидаги масалани 
куриб чикишга тускинлик килмайди (ФЖ нинг 2! 3-моддаси, ХПКнинг 150- 
моддаси).

Тарафларни уз хукук ва мажбуриятларига анча масъулиятли ёндашишга 
мажбур килиб, хакамлик мухокамасининг тургунлигига ва кароматига ёрдам 
берувчи ёзувдаги хатоларнинг ёки арифметик хатоларнинг тузатилиши 
тугрисидаги ариза билан мурожаат килиш га манфаатдор тараф хакли булган 
Ун кунлик муддатни амалдаги Конун белгилайди.

Бирок, ёзувдаги камчилик ва арифметик хатоларнинг тузатилиши 
тугрисидаги ариза билан хакамлик судига мурожаат килишга тарафлар хакли 
булган муддатни Конун белгиламайди. Бу ерда Конуннинг олдинги моддаси 
(41-м.) ухшашлиги асосида амал килиш зарур деб хисоблаймиз, яъни 
регламентларда аризани бериш муддати -  тарафлар томонидан хдкамлик 
суди хал килув карорини олгандан кейин 10 кун эканлигини белгилаш 
зарурлигини хам хисобга олиш керак.

Ёзувдаги камчилик ва арифметик хатоларни тузатиш хакамлик суди хал 
килув карорининг таркибий кисми сифатидаги ажрим билан 
расмийлаштирилади.

43-модда. Хакамлик судининг ажрими
Хакамлик суди низонинг мазмунига дахл килмайдиган масалалар 

юзасидан ажрим чикаради.
Х,акамлик судининг ажрими устидан шикоят килиниши мумкин 

эмас.

Хдкамлик суди икки хил хужжатни кабул килади, булар -  хал килув 
карори ва ажрим. Агар хдкамлик суди хал килув карори низони мазмунан хдл 
килиш якунловчи хужжат булса, унда хакамлик суди ажрими эса -  бу даъво 
талабларининг асосланганлиги ёки асосланмаганлигига кура хулоса 
чикарилмаганда, низо мазмунан хдл килинмаган холдаги суд хужжати 
хисобланади. Шу тарика, таъкидлаш жоизки, ажрим уз ичига мазмунан арз 
килинган талаблар жавобини камраб олмайди.

Хдкамлик суди ажрими низони хал килиш жараёнида пайдо буладиган 
турли масалалар буйича хдкамлик мухокамасининг хар кандай боскичида 
чикарилиши мумкин, шу жумладан куйидагилар:

а) низони хакамлик судида хал этиш билан боглик булган харажатларни 
таксимлаш тугрисидаги масалани хал килишда (Конуннинг 22-моддаси);
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б) низони хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатларни 
бунак сифатида гулаш тугрисидаги талабнинг бажарилмаслиги холларида 
даъвони курмасдан колдиришда (Конуннинг 23-моддаси);

в) унга берилган низони хал килишни куриб чикиш хакамлик суди 
ваколатида мавжуд эмаслиги, шунингдек хакамлик суди томонидан 
ваколатдан четга чикиш тугрисидаги аризасини куриб чикиш натижаси 
буйича (Конуннинг 24-моддаси);

г) хдкамлик мухокамаси предмета хисобланган даъвони таъминлаш 
тугрисидагаи аризани ваколатли суд томонидан куриб чикишда (Конуннинг 
32-моддаси);

д) кушимча хал килув карорини чикариш тугрисидаги аризани 
каноатлантиришни хакамлик судининг рад килишида (Конуннинг 40- 
моддаси);

е) хал килув карорини тушунтириш тугрисидаги аризани куриб чикиш 
натижалари буйича (Конуннинг 41-моддаси);

ж) ёзувдаги камчиликлар ва арифметик хатоларни тузатиш тугрисида 
(Конуннинг 42-моддаси);

з) унга берилган низони хал килишни куриб чикиш ваколати хакамлик 
судида мавжуд булмаган холда бошланган хакамлик мухокамасини тухтатиш 
тугрисида (Конуннинг 44-моддаси).

Конун ажрим чикариш шаклида хал килинадиган хакамлик жараёнининг 
мухим масалаларини ажратиб беради, аммо Конунда курсатилмаган 
масалалар буйича ажрим чикариш хукукини хакамлик судларига 
беришларнинг мукаммал руйхатини белгиламайди.

Конун ажрим шаклини тартибга солмасада, лекин давлат судларида 
юзага келган амалиётга кура, хдкамлик суди ажрими ёзма шаклда, ёки 
алохида суд хужжати куринишида, ёхуд суд мажлиси баённомасиги кайд 
куринишида чикарилиши керакдай куринади.

Хакамлик суди хал килув карори сингари, ажрим кабул килган купчилик 
хакамлик судьялари томонидан имзоланади, ажримда судьяларнинг имзоси 
булмаслиги ушбу хужжатнинг конуний кучга эга эмаслигини англатади.

Хдкамлик суди томонидан кабул килинган ажрим реквизитлари ва 
мазмуни буйича талабга келсак, унда хакамлик суди хал килув карорига 
куйиладиган талабларга ухшашлик асосида ажримда ахборот хусусиятга эга 
маълумотлар булиши (хакамлик суди номи, суд таркиби, ажрим чикариш 
вакги ва жойи, ишнинг номи ва тартиб раками), хамда ажрим кабул килинган 
холатлар мавжудлиги тугрисида маълумотлар булиши лозимлиги табиий (хал 
килинувчи масалалар, у ёки бу карорни, хулосани кабул килган холда, 
хакамлик суди амал килган асослар ва бошкалар).

Агар биз ажрим хакида алохида суд хужжати сифатида гапирсак, унда 
хакамлик суди хал килув карорига булган талаблардек кириш, тавсифий, 
асословчи ва хулоса кисмларидан фойдаланган холда, унинг шакли ва 
мазмунига хам шундай талабларни тадбик килиш лозим булади.

Бу турдаги ажримни кабул килиш учун хакамлик суди алохида хонага 
чикиб кетиши, у ерда ушбу ажрим буйича барча масалаларни мухокама
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килиши, уни ёзма шаклда баён килиши, ишда катнашувчи барча судьялар 
томонидан имзоланиши ва сунгра уни суд мажлисида эълон килиши лозим.

Бундан фаркли тарзда, огзаки ажрим факатгина суд мухокамаси 
давомида хал килишни талаб килувчи масалалар буйича чикарилади, 
судьялар алохида хонага чикиб кетмасдан суд мажлиси залида эълон 
килинади, суд мажлиси баённомасига киритилади ва тавсифий, асословчи ва 
хулоса кисмлари билан чекланади, чунки уларнинг кириш кисми хакамлик 
суди мажлиси баённомасининг кириш кисмидир.

Хдкамлик суди ажрими устидан ваколатли судларга шикоят 
килинмаслиги туфайли, алохида суд хужжати куринишида ажримни чикариш 
доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг Кридалари билан куриб 
чикилади. Агар бундай килинмаган булса, унда кабул килинадиган 
хужжатнинг мазмунидан келиб чикиб, низоларни хал этишда кабул 
килиннадиган ажримнинг шаклини хакамлик судининг узи танлайди.

44-модда. Х,акамлик мухокамасини тугатиш
Хакамлик суди куйидаги холларда хакамлик мухокамасини 

тугатади:
хакамлик суди уз хал килувига топширилган низони куриб чикиш 

учун хакамлик суди ваколатга эга эмаслиги тугрисида ажрим чикарса;
даъвогар узинииг даъво талабидан воз кечса ва жавобгар хакамлик 

мухокамасини тугатишга карши эътироз билдирмаса;
хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик мухокамасини тугатиш 

тугрисида келишувга эришса;
хакамлик мухокамаси тарафлари келишув битими гузса ва у 

хакамлик судининг хал килув карори билан тасдикданса;
хакамлик мухокамаси тарафи булган юридик шахе конун 

хужжатларида белгиланган тартибда тугатилган булса;
Хакамлик мухокамаси тарафи булган жисмоний шахе вафот этган 

булса ёки вафот этган деб эълон килинган булса ёхуд бедарак йуколган 
деб топилган булса ва хукукий ворисдан хакамлик мухокамасини давом 
эттнриш тугрисида ариза тушмаса;

айии бир хакамлик мухокамаси тарафлари уртасидаги, айни бир 
предмет тугрисидаги ва айни бир асослар буйича келиб чиккан низо 
юзасидан ваколатли суднинг ёки хакамлик судининг конуний куч га 
кирган хал килув карори мавжуд булса.

Ушбу модда биринчи кисмининг иккинчи хатбошисида назарда 
тутилган асос буйича тугатилган хакамлик мухокамасига дойр низо 
тугатилган хакамлик мухокамаси тарафларидан бири томонидан 
ваколатли судга топширилиши мумкин.

Хакамлик мухокамасини тугатиш -  жараёни давомида ишни тугатилади, 
лекин низо уз мазмунига кура хал этилмайдиган хакамлик мухокамасининг 
тугатилиш шакли хисобланади.
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Х,акамлик мухокамасини тугатиш низони куриб чикиш имкони йук ёки 
кераксиз булган маълум бир холатларда руй беради. Шунинг учун хакамлик 
суди ушбу механизмни факатгина руйхати мукаммал, ёпик ва уни кенг 
шархламайдиган Конунда назарда тутилган асослар буйичагина куллаш га 
хакли.

Хакамлик мухокамасини тугатишга асос булмаса, хдкамлик суди низони 
куриб чикиши ва даъвони каноатлантириши ёки унинг кдноатлантиришни 
рад килиши тугрисида хал килув карорини чикариши лозим.

Конуннинг шархданаётган моддасининг биринчи кисмида санаб утилган 
хакамлик мухокамасини тугатишга хар кайси асосни алохида куриб чикамиз.

1. хакамлик суди у з  хал килувига топширилган низони куриб чикиш 
у ч у н  хакамлик с у д и  ваколатга эга эмаслиги тугрисида ажрим чикарса.

Конуннинг 24-моддасига асосан хакамлик суди мустакил равишда унга 
хал килувига топширилган низони куриб чикишга ваколатинининг 
мавжудлиги ёки мавжуд эмаслиги масаласини узи мусггакил тарзда хал 
килади, шу максадда тегишли мазмунга эга тарафларнинг ёзма битами 
мавжудлигини аниклайди, даъво талаблари арз килинган низо предмета ва 
холатларини аниклайди.

Мазкур низони куриб чикишда хакамлик суди узининг ваколати 
йуклигини тан олиши куп учрайдиган сабаблар каторига куйидагилар 
киради: а) хакамлик битимида муайян хакамлик суди курсатилмаганлиги ва 
бундай судга нисбатан тарафларнинг максадларини белгилай олмаслик; б) 
низо предмети ва арз килинган даъво асосларининг хакамлик мухокамаси 
тарафлари томонидан имзоланган хдкамлик битами мазмуни буйича мос 
келмаслиги; в) Конуннинг 9-модцасига биноан иш хакамлик суди ваколатига 
кирмайди ёки мазкур хакамлик судловига таалукли эмас.

2. Даъвогар узининг даъво талабидан воз кечса ва жавобгар 
хакамлик мухокамасини тугатишга карши эътироз билдирмаса.

Даъвогарнинг даъво талабларидан воз кечиши хакамлик суди томонидан 
низо мохиятига кура хал килув карори кабул килунгунга кадар руй бериши 
мумкин ва даъвогарнинг ва даъвогар тарафдан вакил шахснинг огзаки ёки 
ёзма куринишидаги аризаси шаклида расмийлаштириш лозим.

Даъвогарнинг даъводан воз кечиши сабаблари турлича булиши мумкин -  
даъвогарнинг даъвосининг асоссизлиги ёки конунга хилофлигидан 
даъвогарнинг даъво талабларини суддан ташкари тартибда 
каноатлантирилишигача булади.

Жавобгар даъводан хакамлик суди томонидан даъвони рад этиш хакида 
карор кабул килинишига карши эътироз билдиришга хакли ва низони 
мохиятига кура куриб чикишни катьий талаб килиши мумкин, бундай холда 
бундай фикр учун асос бошка низоларни хал этиш учун ахдмиятга эга булган 
факгларни белгилаш, уларнинг келишилган мажбуриятларини ишончли ва Уз 
вакгида бажаришини тасдикловчи суд хал килув карорларини жавобгар 
томонидан олишнинг зарурлиги билан тушунтириладиган низони хдл 
килишда жавобгарнинг конуний маифаатларининг мавжудлиги мумкин.
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Иш юзасидан мухокамани тугатиш учун хакамлик суди даъвони рад 
килиш даъвогарнинг хаки катан хохдши эканлигини аниклашга мажбур ва 
жавобгар низони мохиятига кура к$фиб чикишни кдтьий талаб килиш ёки 
килмаслигини текшириши лозим.

3. Хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик мухокамасини 
тугатиш тугрисида келишувга зришса.

Хакамлик мухокамасини тугатишнинг асосларидан бири аввал ёки 
келгусида низони тартибга солиш натижаси булган тарафлар томонидан 
келишувга эришиши хисобланади.

Модомики, шархланаётган моддадада келишув хдкида хеч нарса 
келтирилмаганлиги туфайли, тарафларнинг хакамлик суди мажлисида 
килинган ва баённомага киритилган огзаки даъвосини мухокама килишни 
тухтатиш учун етарли деб хисобланади.

4. Хакамлик мухокамаси тарафлари келишув битами тузса ва v 
хакамлик судининг хал к и л у в  карори билан тасдикланса.

Низо мазмунига кура хакамлик суди томонидан хал килув карори 
чикарилишигача хдкамлик мухокамаси жараёнида тарафлар келишув 
битимини тузиши ва унинг тасдиклаш илтимоси билан судга мурожаат 
килиши мумкин. Бундай битимлар тарафларнинг муросаси хисобланади ва 
низони тартибга солиш шартлари ва тартиби тугрисидаги тарафларнинг ёзма 
куринишдаги битимида кайд килинади. Келишув битимида жавобгар 
томонидан туланиши лозим булган карз хажми ва мудцати, жарима 
санкциялари, фоизларни, даъвони такдим килиш ва иш юритиш билан боглик 
тарафлар уртасидаги харажатларни таксимлашни ундиришдан даъвогарнинг 
(тулик ёки кисман) воз кечиши кайд килиниши мумкин.

Келишув битимини кабул килишга тусиклик килувчи асосларнинг 
йуклигини текширгандан сунг, хакамлик суди уни уз хал килув карори билан 
тасдиклайди. (Конуннинг 38-моддасининг туртинчи кисмига берилган 
шархга каранг).

5. Хакамлик мухокамаси тарафи булган юридик шахе к о н у н  

хужжатларида белгиланган тартибда тугатилган булса.
Тугатиш юридик шахенинг хукук ва мажбуриятлари бошка шахсга 

утмасдан юридик шахенинг фаолияти тухтатилиши окибатида вужудга 
келган жараённи узида намоён килади. Шуни хисобга олиш керакки, УзР 
ФКнинг 55-моддасига мувофик, юридик шахе бу тугрида юридик 
шахсларнинг ягона давлат реестрига киритилгандан сунг юридик шахенинг 
тугатилиши охирига етган хисобланади, юридик шахе эса уз фаолиятини 
тухтатган хисобланади, шунинг учун, агар хакамлик суди юридик шахени 
белгиланган тартибда тугатишни тасдикловчи зарурий далилларга эга булса, 
келгуси мухокама мумкин булмайди ва тухтатилиши керак, бу хакда эса 
ажрим чикарилади.

6. Хакамлик мухокамаси тарафи булган жисмоний шахе вафот этган 
булса ёки ваФот этган деб эълон килинган булса ёхуд бедарак йуколган деб 
топилган булса ва х у к у к и й  ворисдан хакамлик мухокамасини давом эттипиш 
тугрисида ариза тушмаса.
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Процес тарафи булган фукаро (жисмоний шахе) улими, вафот этган деб 
ган олиниши ёки бедарак йуколган деб топилиши хдкамлик мухокамаси 
жараёнини утказиш имкониятини йук килади. Фукароларни бедарак 
йуколган, вафот этган деб тан олиш УзР ФК 33 ва 36-моддалари коидаларига 
асосан амалга оширилади. Ушбу холатларнинг амалдаги конун хужжатлари 
асосида тасдикланиши холатида хдкамлик суди мухокамани тухтатади, бу 
хдкда ажрим чикаради.

7. Айни бир хакамлик мухокамаси тарафлари уртасидаги. айни бир 
предмет тугрисидаги ва айни бир асослар буйича келиб чиккан низо 
юзасидан ваколатли с у д н и н г  ёки хакамлик судининг к о н у н и й  кучга кирган 
хал килув карори мавжуд булса.

Хакамлик суди айни бир тарафлар уртасидаги айни бир предмет ва айни 
бир асослар буйича даъво ваколатли суд ёки хакамлик суди томонидан куриб 
чикилган ва конуний кучга кирган хал килув карори мавжуд булса хдкамлик 
мухокамасини тухтатади. Агар бундай холат булиб утган булса, манфаатдор 
тараф ишни кУрувчи хдкамлик судига бу хакда маълум килади ва ушбу 
фактни аввал курилган иш буйича хдкамлик ва ваколатли суд хдл килув 
карорини такдим килиш билан тасдиклайди.

Хал килув карорининг мазмуни билан танишиш ва бунинг натижасида 
олинган маълумотларни курилаётган иш материаллари билан таккослаш 
хакамлик судига даъволарни мос келиши ва ухшашлик холлари мавжуд ёки 
мавжуд эмаслигини ойдинлаштиришга ва белгилашга йул беради.

Агар олинган маълумотлар тахлили даъвонинг бир хилдек эканлиги 
тугрисида асосланган хулоса килишга йул кУйса, унда ишни куриш давом 
эттирилиши мумкин эмас.

Умумий ваколатли ёки хужалик суди хал килув карори кучга кирганлиги 
тугрисидаги масалани ойдинлаштиришда, процессуал конун хужжатлари 
коидаларидан келиб чикилади. Хакамлик суди хал килув карори борасида 
шархланаётган Конуннинг 46-моддасида назарда тутилган тартибда ушбу хал 
килув карори устидан шикоят бериш ёки Крнунинг 53-моддасида назарда 
тутилган асослар буйича ижро варакасини беришни рад этиш руй 
берганлигини аниклаш зарур.

Хакамлик мухокамасини тухтатишни фукаролик процессуал ва хужалик 
процессуал конунчилик хужжатларида кулланиладиган суд иши юзасидан 
иш юритишни тухтатиш, суд мухокамасини кечиктириш, даъво аризаларини 
куриб чикмасдан колдириш каби нормалардан фарклаш зарур.

Ушбу Конун бу институтларни тартибга солмайди, аммо бир вактнинг 
узида хдкамлик жараёни тараккий этишига эхтиёж сезилган пайтда 
тарафларнинг суд мажлисига келмаслиги сабабини аниклаш заруратига 
боглик булган суд мухокамасини кейинга колдириш зарурияти хакамлик 
судида аник пайдо булиши мумкинлигида, курсатилган институтларга 
эхтиёж сезилади. Шубхдсизки, хакамлик суди бу холда суд мажлисини 
кечиктириш процессуал имкониятига эга булиши керак ва бу хакамлик 
мухокамасини тухтатишнинг шакли хисобланади.
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Ушбу масала одатда хакамлик судлари Регламентлари ёрдамида 
тартибга солинади. Хукукий муаммоларни Урганиш Маркази кошидаги 
Хдкамлик суди Регламентининг 39-моддасига мувофик, тарафлар аризасига 
кура ёки хакамлик суди ташаббуси билан ишни куриб чикиш кечиктирилиши 
ёки тухтатилиши мумкин, бу хакда ажрим чикарилади.

Процессуал хукукда мавжуд УзР ФПКнинг 102-модаси ва УзР ХЛКнинг 
215-моддаси нормаларида кайд этилган принципларга кура, суд иши 
юзасидан иш юритишни тухтатиш холл ар и да судга худди шу шахслар 
уртасида, худди уша предмат ва худди уша асослар юзасидан низо буйича 
судга кайтадан мурожаат килишига йул куйилмайди.

Конун хужжатларининг мазкур нормалари хакамлик судлари 
фаолиятида иш буйича иш юритишни тухтатиш масаласини хал килишда 
кулланиши мумкин деб хисоблаймиз.

45-модда. Низоларга дойр ишларнинг сакданиши
Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судида курилгаи ишлар, 

агар доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг коидаларида 
узоцрок муддат белгиланмаган булса, мазкур хакамлик судида уч йил 
мобайнида сакланади.

Муваккат хакамлик суди томонидан курилган иш хал килув карори 
кабул килинганцдаи кейин бир ой муддат ичида ваколатли судга 
сацлаш учун юборилади.

Шархланаётган модданинг коидалари хакамлик мухокамаси тартиб- 
таомилидан ташкарида булган масалаларга багишланади, лекин бу билан бир 
каторда жиддий амалий ахамиятга эга.

Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари томонидан куриб 
чикилган иш материаллари уч йил давомида хакамлик судларининг узида 
сакланади ва шу максадларда доимий фаолият курсатувчи хакамлик судлари 
уз архивларига эга булиши зарур,

Шархланаётган моддада агар хакамлик суди Коидаси томонидан узокрок 
муддат белгиланмаган булса, ишга дойр хужжатлар доимий фаолият 
курсатувчи судда уч йил сакланиши кузда тутилган. Шу тарика, куриб 
чикилган ишлар материалларини саклашнинг камрок муддати белгиланган 
булиши мумкин эмас.

Х,акамлик судлари ва улар томонидан куриб чикилган ишлар 
хужжатларини саклаш коидаси хакамлик судлари хал килув карорини амалга 
оширишни таъминловчи мухим мезон булиб хисобланади. Гарчи бу мезон 
факатгина техник хусусиятга эга булса-да, равшанки, ишларни ва хакамлик 
суди томонидан хал килув карорларини тегишли тарзда саклашни ташкил 
килмасдан, хдкамлик мухокамаси жараёнида манфаатлар тукнашуви ва 
айникса, хакамлик судлари хал килув карорларини мажбурий ижро этишни 
самарали ва кафолатли хал этиб булмайди.

Муваккат хдкамлик суди хал килув карори иш материали билан бир ой 
муддатда низо ва ишда иштирок этувчилар характерига кура хакамлик суди
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хал килув карори ва хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш 
хакидаги аризаларни куриш ваколатига киритилган ваколатли судга 
юборилади.

Ушбу модда хакамлик суд хал килув карори устидан шикоят килиш ёки 
ижро варакасини бериш тугрисида даъво билан ваколатли судга мурожаат 
килиш холларида доимий фаолият курсатувчи хдкамлик судлари томонидан 
ваколатли судга иш материалларини топширишнинг техник масалаларини 
тартибга солмайди.

Хакамлик суди хзл килув карорини бекор килиш тугрисидаги аризани 
куриб чикиш билан боглик холда, ваколатли суд ушбу хакамлик судидан суд 
иши материалларини талаб килиш хукукига эга булади, лекин факатгина 
Конуннинг 47-моддасида назарда тутилган хакамлик суди хал килув 
карорини бекор килишга асоснинг мавжудлиги ёки йуклиги тугрисидаги 
масалаларни куриб чикиш учун ваколатли суд учун зарур булганларини 
талаб килади. Конуннинг ушбу нормасига биноан, ваколатли суд низонинг 
мохиятига тегишли булган иш материалларини талаб килишга хакли эмас.

Хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш ёки ижро варакасини 
бериш тугрисидаги ариза ваколатли суд томонидан куриб чикилиши ва унинг 
ажрими конуний кучга кирганидан сунг, иш материали ваколатли суд 
томонидан доимий фаолият курсатувчи хакамлик судига кайтарилиши лозим.

Конунда хакамлик суди томонидан сакданувчи ишлар тугрисидаги 
бирор маълумотни хакамлик судини ошкор килишга мажбур килиши мумкин 
булган нормалар мавжуд эмас. Конуннинг 4-моддаси ва 28-моддасида 
белгиланган хдкамлик мухркамасининг махфийлик принципига биноан, низо 
тарафларига ва бундай махфий маълумотлардан2 фойдаланиш ваколати 
белгилаб берилган давлат органларидан ташкари бошка шахсларга куриб 
чикилган ишлар хакида маълумот, ахборот ва маълумотнома бериш мумкин 
эмас.

Хакамлик суди Раиси рухсати билан хакамлик суди мутахассислари 
куриб чикилган ишлар материаллари асосида хакамлик судлари фаолияти 
амалиётини умумлаштириш ва изланиш олиб боришга хакли, лекин бундай 
изланишлар натижаси низо иштирокчилари ва даъво бахоси тугрисида аник 
маълумотларни курсатилмаган тарзда, махфийликни сакдаган холда бошка 
усуллар билан эълон килиниши ёки таркатилиши мумкин.

2 Масалан, “Банк сиряари тугрисида” Узбекистон Республикаси Ковунининг 8-14 моддалари банк 
сирларини ташкил килувчи маълумотларни такдим килувчи бир катор субъекгларни белгалайди.
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7-БОБ. ХАКАМЛИК СУДИНИНГ ХАЛ КИЛУВ КАРОРИ ЮЗАСИДАН
НИЗОЛАШИШ

46-модда. Хакамлик судининг х;ал килув царори юзасидан ваколатли 
судда низолашиш

Хакамлик мухокамаси тарафи хакамлик судининг хал килув 
карорини олган кундан эътиборан уттиз кун ичида ваколатли судга 
ушбу хал килув карорини бекор килишни сураб ариза бериш йули билан 
хакамлик судининг хал килув карори юзасидан низолашиши мумкин.

Хакамлик судининг хал килув карорини бекор килиш тугрисида 
ариза берилганлиги низо буйича иш юритиш ваколатли суд томонидан 
тугаллангунига кадар хакамлик суди хал килув карорининг ижроси 
буйича иш юритишни тухтатиб туради.

Шархданаётган модданинг биринчи кисмига мувофик, хакамлик 
мухокамаси тарафларига хакамлик суди хал килув карори устидан 
низолашиш хукуки берилган.

Суд хал килув карорлари устидан низолашиш ва шикоят килиш 
институтларида маълум тафовут мавжуд ва шуни таъкидлаш лозимки, 
шархданаетган моддада конун чикдрувчи, “шикоят килиш” терминини эмас, 
балки “низолашиш” терминини куллайди. УзР ФТТКнинг “Суд низомлари 
устидан шикоят килиш ва уларни кайта куриб чикиш” учинчи булимига ва 
УзР ХПКнинг “Хал килув карорларини кайта куриб чикиш буйича иш 
юритиш” учинчи булимига мувофик, шикоят килиш иштирокчининг иш 
юзасидан юкори инстанция судига мурожаат килиши, ишни аппеляция 
судида янгитдан куриб чикиш, ёки хал килув карорини конунчилик ва 
асосланганлик нуктаи назаридан кассация судида текширишни кузда тутади.

Хакамлик мухокамаси принциплари ва белгиланган мохиятидан келиб 
чикиб, давлат судлари хакамлик судлари томонидан кабул килинадиган хал 
килув карорларини аппеляция, кассация ва назорат тарзида кайта куриб 
чикишларини амалга оширишга хакли эмас.

Шуни аниклаш лозимки, ваколатли давлат судлари хакамлик судларига 
нисбатан юкори суд хисобланмайди, улар хакамлик судлари хал килув 
карориларига нисбатан назорат вазифаларни амалга оширади холос, шу 
билан бирга бундай вазифаларни бажариш Конун билан чекланган ва 
хакамлик судлари фаолияти процессуал тартиб-таомили текширишидан четга 
чика олмайди. Шунинг учун Конуннинг 47-моддасининг биринчи кисмига 
мувофик, ваколатли судга хдкамлик суди томонидан аникланган холатларни 
текширишга ёки хакамлик суди хдл килув карорини мохиятига кура кайта 
куриб чикишга хукук берилмаган.

Шикоят килиш суд хал килув карорининг конунийлиги ва 
асосланганлиги нуктаи назаридан тугрилигини текширишни англатади, 
лекин ваколатли судга хдкамлик судларига нисбатан бундай хукук 
берилмаган.
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Айнан шунинг учун, конун чикдрувчи хдкамлик мухокамаси 
иштирокчиларига хакамлик суди хал килув карорини низо мохиятига кура 
кайта куриб чикиш нуктаи назаридан эмас, балки Крнунининг 47-моддасида 
курсатилган процессуал коидаларга риоя килмаслик нуктаи назаридангина 
хакамлик суди хал килув карори устидан низолашув хукукини беради. Шу 
билан б ирга, шуни таъкидлаш мухимки, хдкамлик суди хал килув карорининг 
бекор килиниши хдкамлик битимини бекор килишни англатмайди (агар 
давлат суди хдл килув карорида бу хдвда тугридан тугри курсатилмаса), 
чунки, хакамлик суди хдл килув карорини бекор килинишига карамай, низо 
буйича иш юритиш хдкамлик битими асосида тегишли хакамлик судида 
кдйта тикланиши мумкин.

Конуннинг шархланаётган моддаси тарафга хдкамлик судининг хдл 
килув карорини олган кундан эътиборан уттиз кун ичида хдкамлик суди хдл 
килув карорини бекор килиш тугрисидаги ариза билан ваколатли судга 
мурожаат килиш имконини беради.

Бундан келиб чикиб, купгина тадкикодчилар хдкамлик суди хдл килув 
карори Конун томонидан унинг низолашуви учун берилган уттиз кунлик 
муддатнинг якунланиши билан конун кучига киради деб хисоблайдилар.

Бирок, ушбу хдл килув карорини бекор килиш буйича ваколатли давлат 
судида факатгииа процедура бошланган булиши мумкинлиги туфайли бу 
фикр нотугри. Конуннинг 49-моддасида белгиланган агар хдкамлик суди хал 
килув карорининг ижро килиниш муддати белгиланмаган булса уни дархол 
ижро килиш шарти, айнан хдкамлик суди хдл килув карори дархол конун 
кучига киришини тасдиклаб, уни биринчи инстанция давлат суди хал килув 
кароридан фарклайди.

Конуннинг 49-моддасига мувофик, хакамлик суди хал килув карорини 
ихтиёрий тарзда ижро этиш учун муддатни белгилашнинг хукукий 
окибатлари манфаатдор тарафда белгиланган вактда хакамлик суди хдл 
килув карорини ихтиёрий тарзда ижро килиш хукуки мавжудлиги, ёки 
хдкамлик суди хдл килув карори устидан низолашув тугрисида ариза билан 
ваколатли судга мурожаат килишидан иборат. Х,ар кандай холда, Конуннинг
46-моддаси биринчи кисмида белгиланган хдкамлик суди хдл килув карори 
устидан низолашув учун уттиз кунлик муддат бундай карорни олган кундан 
эътиборан кучга киради.

Айнан шундай ёндашув одатда улар томонидан белгиланган муддат ва 
тартибда тарафлар томонидан хдкамлик суди хал килув кдрори ижро 
килиниши курсатилган доимий фаолият курсатувчи хдкамлик судларининг 
фаолиятини тартибга солувчи Коидаларда мустахкамланади.

Агар тарафлар бошкача келишмаган булса, низони доимий фаолият 
курсатувчи хдкамлик судига топширишда, курсатилган хакамлик суди 
Коидаси хакамлик битимининг ажралмас кисми сифатида куриб чикилади. 
Бу билан бирга, доимий фаолият курсатувчи хакамлик суди Коидаларида 
улар томонидан низо буйича кабул килинган хдл килув кдрори якуний 
эканлиги хдкидаги коиданинг мавжудлиги ушбу хдкамлик суди хдл килув
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карори устида низолашиш учун имкониятнинг йукдиги тугрисида гувохлик 
берувчи х,олат булиб хизмат кила олмайда.

Хакамлик суди хдл килув карори устидан низолашув ваколатли судга 
тараф томонидан курсатилган хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги 
аризани топшириш оркали амалга оширилади.

Хакамлик суди хдл килув карорини бекор килиш тугрисидаги ариза 
ваколатли давлат судига ёзма шаклда берилади ва хал килув карори устида 
низолашувчи тараф томонидан ёки унинг ваколатли вакили томонидан 
имзоланади. Агар тараф узининг хдкамлик суди хал килув карори устидан 
низолашув хукукидан фойдаланмаса ва уни бекор килиш борасида ваколатли 
судга мурожаат килмаса, у хакамлик суди хал килув карори устидан 
низолашув хукукини йукотади.

К^онун нормаларида хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш 
тугрисидаги даъвони ёзишга талаблар курсатилмаганига карамай, давлат 
судларига даъво аризасини топшириш ухшашлигидан келиб чикиб, унда 
куйидагиларни курсатиш лозим: 1) ариза топширилаётган ваколатли давлат 
судининг номи; 2) хал килув карорини кабул килган хакамлик суди номи ва 
таркиби, унинг жойлашган жойи; 3) хдкамлик мухокамаси тарафлари номи, 
уларнинг жойлашган жойи ёки яшаш манзили; 4) хакамлик суди хдл килув 
карорининг кабул килиш жойи ва санаси, унинг тартиб раками; 5) 
курсатилган хал килув карорини бекор килиш тугрисида ариза билан 
мурожаат килган тараф томонидан устида низолашилган хдкамлик суди хал 
килув карорининг олинган санаси; 6) хдкамлик суди хал килув карорини 
бекор килиш тугрисида тарафнинг талаби, унинг устида низолашишнинг 
асослари.

Хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги аризага 
хакамлик суди хал килув карори асл нусхаси еки белгиланган тартибда 
тасдикланган нусхаси, хакамлик мухокамаси тугрисидаги битам, хакамлик 
суди хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги талабларни асослашга 
такдам килинадиган хужжатлар, конун хужжатлари томонидан белгиланган 
микдорда ва тартибда давлат божини тулаганлик тугрисида хужжат, 
хдкамлик суди хал килув карорини бекор килиш тугрисидги аризанинг 
нусхаси топширилганини маълум килувчи хабарнома ёки уни 
юборилганинини тасдакловчи бошка хужжат, хдкамлик суди хдл килув 
карорини бекор килиш тугрисида аризага имзо чекишга шахенинг 
ваколатини тасдакловчи ишончнома ёки бошка хужжатлар асл нусхалари ёки 
тегишли тарзда тасдикланган нусхалари.

Хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги аризани 
ваколатли суд томонидан куриб чикиш тартиби Конуннинг 46 ва 47- 
моддаларида назарда тутилган, унга мувофик бундай ариза якка тартибдаги 
судья томонидан ваколатли судга келиб тушиш кунидан ишни суд 
мухокамасига тайёрлаш мудцати ва тегишли ажрим чикариш муддатларини 
уз ичига олувчи бир ойдан ошмаган муддатда куриб чикилади.

Хакамлик мухокамаси тарафининг илтимосига кура ишни ваколатли 
судда суд мухокамасига тайёрлашда судья томонидан хдкамлик судидан
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Конуннинг 47-моддасига мувофик иш материалларининг факатгина 
ваколатли судда низоланаётган кисми талаб килиниши мумкин. Х^акамлик 
мухокамаси тарафлари суд мажлиси жойи ва вакти хакида ваколатли суд 
томонидан тегишли тарзда хабардор килинса хдм, уларнинг суд мажлисига 
келмасликлари ишни куриб чикиш учун халакит бермайди.

Хакамлик суди хдл килув карорини бекор килиш тугрисидаги аризани 
ваколатли судга топшириш хдкамлик суди хал килув карорини ижро килиш 
буйича иш юритишни тухтатиб куяди.

Бу холда, ваколат суди куйидаги маълумотларни уз ичига олиши керак 
булган хдкамлик суди хдл килув карорини ижро килиш буйича иш юритишни 
тухтатиш тугрисида ажримни чикаради: а) хакамлик судининг устида 
низолашилган хал килув карори уни кабул килган жойи тугрисида; б) 
низолашувчи хал килув карорини кабул килган хакамлик суди таркиби ва 
номи хакида; в) хакамлик мухокамаси тарафларининг номи курсатилади; г) 
тулик ёки кисман хдкамлик суди хал килув карорини бекор килиш тугрисида 
илтимоснома килувчи тарафнинг аризасига курсатма; д) кучга кириш санаси 
курсатиб, хдкамлик суди хдл килув карорини ижро килиш буйича иш 
юритишни тухтатиш тугрисида эълон килувчи хулоса кисми хакида.

Ваколатли судга ариза топшириш учун белгиланган муддат процессуал 
муддат хисобланади ва унинг узрли холларда утказилиши манфаатдор тараф 
илтимосига кУра ваколатли суд томонидан тикланиши мумкин. Бунда 
утказилган муддатни тиклаш тугрисидаги илтимоснома хдкамлик суди хал 
килув карорини бекор килиш тугрисидаги ариза билан б ирга ваколатли судга 
топширилади.

Ваколатли суд хакамлик суди хдл килув карорини бекор килиш 
тугрисида даъво аризасини куриб чикишда хакамлик суди хал килув карори 
юзасидан низолашувчи тараф томонидан келтирилган хулосаларга мувофик 
хал килув карорини бекор килишга асоснинг мавжудлигини (йуклигини) 
текширади.

Шархланаётган модданинг 2-кисми конуний кучга кирган хдкамлик суди 
хал килув карори суд хал килув карорини олган тараф, ёки бошка шахслар 
томонидан ижро килина бошлаган холатни кузда тутади (масалан: тижорат 
ташкилоти томонидан, жавобгар билан умумий мулкка эга булган учинчи 
шахе томонидан). Бу ерда хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш 
тугрисидаги аризани бериш ваколатли суд томонидан курсатилган даъво 
аризасини куриб чикиш тугагунигача ва тегишли ажримни чикдришгача, хал 
килув карорини ижро килиш буйича иш юритишни тухтатилиши мухим 
вазият булиб саналади.

Хакамлик суди томонидан кабул килинган хал килув карори хусусида 
низолашув тартиб-таомили хакамлик судлари тугрисида конун хужжатлари 
талабидан ташкарига чикади. Шу тарзда, конун хужжатлари хакамлик суди 
хал килув карори кабул килинганда, эълон килинганда ва конуний кучга 
кирганида якунланаётган хакамлик мухокамаси, курсатилган конун 
хужжатлари билан боглик булган булса-да, лекин мажбурий хусусиятга эга 
механизмга асослангани туфайли хакамлик хакамлик тартиб-таомили
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чегараларидан четга чикувчи ва ваколатли давлат судлари фаолияти 
ваколатида колувчи хакамлик судлари хал килув карорини мажбурий ижро 
килиш тартиб-таомили, хамда суд карорларини мажбурий ижро килиш 
органларини фарклайди.

Конуннинг шархланаётган моддасида ваколатли судлар томонидан 
хакамлик судлари фаолиятиии назорат килишнинг узига хос шакли 
хисобланадиган хакамлик суди томонидан кабул килинган хал килув карори 
юзасидан низолашувнинг процессуал тартибини белгилаш тугрисида суз 
юритилади. Бирок, бундай назорат конун хужжатлари томонидан 
белгиланган чегарада амалга оширилиши ва фавкулодда холатларда амалга 
оширилиши лозим.

47-модда. Х,акамлик судининг х;ал к/илув к/арорини бекор щтиш 
асослари

Ваколатли суд хакамлик судининг хал килув карорини бекор 
килиш тугрисидаги аризани куриб чикаётганда хакамлик суди 
аницлаган холатларни текширишга ёки хакамлик судининг хал килув 
карорини мазмунан кайта куриб чикишга хакли эмас.

Х,акамлик судининг хал килув карори, агар хакамлик судининг хал 
килув карорини бекор килишни су раб ариза берган хакамлик 
мухокамаси тарафи куйидаги холатларни исботловчи далилларни 
такдим этса, ваколатли суд томонидан бекор килиниши керак:

хакамлик битимининг конунларда назарда тутилган асослар буйича 
хакикий эмаслигини;

хакамлик суди хал килув карорининг хакамлик битимида назарда 
тутилмаган ёки унинг шартларига тугри келмайдиган низо буйича 
чнкарилганлигини ёхуд унда хакамлик битими доирасидан четга 
чикувчи масалалар буйича хулосалар мавжудлигини. Агар хакамлик 
судининг хакамлик битими билан камраб олинадиган масалалар буйича 
хулосаларини бундай битим билан камраб олинмайдиган масалалар 
буйича хулосаларидан ажратиб олиш мумкин булса, хакамлик суди хал 
килув карорининг факат хакамлик битими билан камраб олинмайдиган 
масалалар буйича хулосалари булган кисми бекор килиниши мумкин;

хакамлик судининг хал килув карори ушбу Конун 10-моддасининг 
биринчи ва учинчи кисмлари талаблари бузилган холда 
чикарилганлигини;

хакамлик суди таркиби ёки хакамлик мухокамаси ушбу конуннинг 
14,15,16 ва 25-моддалари коидаларига мувофик эмаслигини;

хакамлик судининг хал килув карори хакамлик мухокамаси 
тарафларининг кайси бирига карши кабул килинган булса, уша тараф 
хакамлик судьяларини сайлаш (тайинлаш) тугрисида ёки хакамлик 
судининг мажлиси буладиган в а кг ва жой хакида тегишли тарзда 
хабардор килинмаганлнгини хамда шу сабабли у хакамлик судига уз 
тушунтиришларини такдим этолмагаилигини.
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Агар хакамлик суди томонидан куриб чикилган низо коиунларга 
мувофик хакамлик мухокамасинннг предмети булмаса, хакамлик 
судининг хал килув карори ваколатли суд томонидан бекор килиниши 
керак.

Хал килув карорини бекор килиш асослари -  бу иш мохиятига кура 
хакамлик суди томонидан чикарилган хал килув карорини бекор килишга 
ваколатли суд мажбур килувчи мавжуд холатларнинг шархланаётган моддада 
санаб утилишидир.

Шархланаётган модданинг биринчи кисми хдкамлик суди хал килув 
карорини текшириш буйича ваколатли суд ваколатини чеклаш буйича катьий 
коидаларни белгилайди, шунинг учун хакамлик суди хал килув карорини 
бекор килиш учун асос мукаммал хусусиятга эга ва кенг шархланилиши 
мумкин эмас.

Х,акамлик суди хал килув карорининг конунийлиги ва тугрилигини 
текшириш хукукининг ваколатли судда мавжуд эмаслиги хдкамлик суди хдл 
килув карорини бекор килиш учун асосни белгиловчи Крнунинг 
шархланаётган моддаси мазмунидан келиб чикади. Ваколатли суд учун 
хдкамлик суди хдл килув карорида бекор килиш учун асоснинг мавжудлиги 
ёки мавжуд эмаслигини белгилаш учун, хдкамлик суди хал килув карори 
матни билан ва унинг асоси булган хакамлик битами, шунингдек, хакамлик 
судьяларини танлаш (тайинлаш), хакамлик судлари мажлисининг жойи ва 
вакти тугрисида тарафларни хабардор килиш буйича хужжатлар билан 
танишиш етарли.

Конуннинг 25-моддасининг биринчи кисмига мувофик, тарафлар 
томонидан келишилган хакамлик мухокамаси Коидасининг мавжуд 
эмаслигида, хакамлик мухокамаси доимий фаолият курсатувчи хакамлик 
суди Коидаларига мувофик амалга оширилади.

“Хакамлик судлари тутрисида”ги Конуннинг императив-диспозитив 
табиатидан келиб чикиб, хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш, 
учун асоснинг мавжудлигини тегишли тарзда бахолаш зарур. Агар 
Конуннинг тартиб-таомил нормаси императив хусусиятга эга булса, унда бу 
холда ваколатли суд унинг бузилишини хакамлик суди хал килув карорини 
бекор килиш учун асос деб тан олиши керак, диспозитив тартибга солишда 
доимий фаолият курсатувчи хдкамлик суди Коидалари (Регламента, Низоми) 
ва хакамлик суди томонидан аникланган мухокама коидалари зътиборга 
олинади.

Конуннинг шархланаётган модцаси томонидан назарда тутилган 
хакамлик суди хдл килув карорини бекор килиш учун асосни шартли 
равишда икки турга булиш мумкин. Бундай асос турларидан бири хакамлик 
суди хдл килув карори хакамлик мухокамаси тартиб-таомилини бузиш 
асосига кура низолашилганда ва бундай хукукбузилишлар мавжудлигини 
исботлаш мажбурияти ваколатли судга хакамлик суди хал килув карорини 
бекор килиш тугрисидаги даъво аризасини берувчи тарафда ётади.
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Хакамлик суди хэл килув карорини бекр килиш учун асоснинг бошка 
турига конун хужжатларига мувофик, хакамлик мухокамаси предмета 
булиши мумкин булмаган ва иш хакамлик судига тегишли эмаслиги сабаб 
булган хал килув карорининг кабул килиниши холатлари киради.

Х,акамлик мухокамаси тартиб-таомилини бузишга асосланган хакамлик 
судлари хзл килув карорлари устидан низолашув шархланаётган модданинг 
иккинчи кисмида кузда тутилган куйидаги асослар буйича мумкин булади. 
Уларга хусусан, куйидагилар киради:

а) конун хужжатларида назарда тутилган асослар буйича хдкамлик 
битимининг хакикий эмаслиги.

Хакамлик суди хал килув карорини ваколатли суд томонидан бекор 
килинишига бундай асос хакамлик битимига талаб килинган талабларнинг 
бузилиши билан келиб чикади. Агар тараф курсатилган асос буйича 
хакамлик суди хал килув карорини бекор килишни сураса, ваколатли суд 
хдкамлик битимининг ушбу Конуннинг 12-13-моддасига мувофиклигини 
текшириши шарт.

Хакамлик битимининг шакли ва мазмунига асосий талаб курсатилган 
моддалар билан кайд килинган ва агар тарафлар бу талабларни бажармаган 
булсалар, масалан, низони куриб чикувчи хдкамлик судининг аник номини 
курсатмаса, у холда хакамлик битами тузилмаган хисобланади ва бу холат 
хакамлик суди хдл килув карорини бекор килиш учун асос булади. Ваколатли 
суд Конуннинг 12-13-моддаларида курсатилган нормасини тадбик килишга 
мажбур ва ундан четга чика олмайди. Масалан, хакамлик битими асосий 
шартноманинг хакикий эмас деб топиш окибатида хакикий эмас деб тан 
олиниши мумкин эмас;

б) хакамлик суди томонидан хакамлик битимида назарда тутилмаган ёки 
унинг шартларига тугри келмайдиган низо буйича ёхуд унда хдкамлик 
битими доирдсидан четга чикадиган масалалар буйича хулосалар мавжуд хдл 
килув карорини чикарганлиги. Агар хакамлик битими билан камраб олинган 
масалалар буйича хакамлик суди асослари бундай битам билан камраб 
олинмайдиган масалалар буйича асослардан ажратилиши мумкин булса, унда 
хакамлик суди хдл килув карорининг хдкамлик битими камраб олмайдиган 
масалалар буйича асосларга эга кисми бекор килиниши мумкин.

Хакамлик суди хдл килув карорини хал этишда хдкамлик битимидан 
хакамлик битими чегарасини кенгайтирувчи ва чекловчи куринишида четга 
чикиш руй бериши мумкин. Четга чикишнинг бу икки турига хам йул куйиб 
булмайди, чунки бу холда хдкамлик суди муайян низони куриб чикиш учун 
тарафларнинг эркини бузади ва мухокамага берилмаган масалаларни куриб 
чикади, ёки аксинча, низолашувчи тарафлар жавоб олишни кутган низоли 
саволларни куриб чикмайди. Хакамлик суди хдл килув кдрорини бекор 
килиш асоси сифатида хакамлик битимидан четга чикиш тугрисидаги 
нормаларни куллаш факатгина хдкамлик суди хал килув карорининг 
хакамлик битимидан ташкаридаги кисмига ваколатли суд томонидан тадбик 
килиниши мумкин.
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Хдкамлик битими томонидан камраб олинган масалалар буйича 
хдкамлик суди хулосаси бундай битим билан камраб олинмаганлардан 
ажралган булиши мумкин холда, тарафлар уртасидаги шартномада хакамлик 
битимида келишилган масалалар буйича хулосаларни уз ичига олган 
хакамлик суди хал килув карорининг кисми сакданиб колиниши мумкин. 
Хакамлик суди хал килув карорининг хакамлик битими камраб олмаган 
кисмигина бекор килиниши мумкин.

Мазкур холатда суз хакамлик битимининг хакикий эмаслиги тугрисида 
эмас, балки хакамлик суди унинг чегарасидан чиккани ва битим камраб 
олмаган масалаларни хал килган и хакида юритиляпти. Мисол учун, битим 
шартнома шартини узгартириш тартиби тугрисида низоларни хал килишни 
уз ичига олган, хдкамлик суди эса шартномани бекор килиш тугрисида хдл 
килув карорини чикарган. Бу масалан, хакамлик битими факатгина 
зарарларни ундириш тугрисида низоларни куриб чикйшни уз ичига олган 
холда, хдкамлик суди харажатларни ундириб олиш ва шартномани бекор 
килиш тугрисидаги низони хдп килиши хдлатида булиши мумкин.

в) хакамлик суди хал килув карорини Конуннинг 10-моддасининг 
биринчи ва учинчи кисмидаги талабларни бузиш билан чикариш.

Конуннинг 10-моддасида курсатилган нормалар умуман хдкамлик суди 
хал килув карорини бекор килиш учун куйидаги икки асосни кузда тутади: 
Узбекистон Республикаси конун хужжатларини бузиш ва конун бир 
хиллигини, хукук бир хиллигини, хакконийлик, адолат ва онглилик 
ухшашлигини куллашда уни бузиш холларида.

Бу ерда хакамлик суди фаолиятида хукук ва конун устуворлигини 
мустахкамловчи механизм кУлланилган.

Конуннинг ушбу нормаларига мувофик, унинг ижроси натижасида 
конун билан такикланган харакатнинг содир этилиши, ёки учинчи шахслар 
манфаатлари ва хукукдарини бузиладиган, ёхуд давлатимиз ва 
жамиятимизнинг конституцион принципларига мос келмайдиган, 
жамиятимиздаги умумий кабул килинган ахдок ва одоб коидаларига зид 
булган хакамлик суди хал килув карори мавжуд булиши мумкин эмас.

Конуннинг 10-моддасининг учинчи кисмида белгиланган асоснинг 
белгиланиши -  конун ва хукук ухшашлигини тадбик килиш коидаларига, иш 
муомаласи одатлари амал килиши -  хакамлик мухокамасининг энг мураккаб 
вазифаларидан бири.

Ваколатли суд хдкамлик суди томонидан ишни хал этишда конун ва 
хукук Ухшашлигини тадбик килиш зарурати мавжуд булганлигини бахолаши 
лозим, агар ухшашликни тадбик килиш зарур булганда, хакамлик суди 
курсатилган ухшашликни канчалик тугри тадбик килган ва кайсидир бир 
тарафнинг конуний хукуки ва манфаатларининг бузилиши руй 
бермаганлигини аниклаши керак.

г) хакамлик суди таркибининг ёки хдкамлик мухокамасининг Конуннинг 
14, 15, 16 ва 25-моддаси коидаларига мос келмаслиги.

Конуннинг ушбу нормасига кура хал килув карори агар хакамлик суди 
таркиби ёки хакамлик мухокамаси тартиб-таомили таркиби тарафлар
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битимига ёки амалдаги конун хужжатларига мос келмаганда бекор килиниши 
мумкин.

Конуннинг 14-моддасида хакамлик судьяларига куйиладиган талаблар 
тугрисида суз юритилади, Конуннинг 15-моддасида -  хакамлик суди 
таркибини шакллантирищ тугрисида, Конуннинг 16-моддасида -  хакамлик 
судьясини рад килиш асослари тугрисида, Конуннинг 25-моддасида -  
хдкамлик мухокамаси Коидаларини белгилаш хусусида.

Масалан, Конуннинг 15-моддаси тарафларнинг келишуви билан 
белгиланган коидалар билан бошкача белгиланмаган булса, доимий фаолият 
курсатувчи хдкамлик суди томонидан кулланадиган хдкамлик суди 
таркибини шакллантириш тартибини белгилайди. Шунинг учун, ваколатли 
суд хакамлик суди таркибини шакллантириш тартибини бузиш тугрисида 
тарафдан бирининг тасдигини бахолаб, ушбу Конуннинг нормаларига 
мувофик тарзда хдкамлик суди Коидасини ургдниб чикиши лозим (14-16, 25- 
моддаларга берилган шархдарга каранг).

д) хдкамлик мухокамаси тарафларини тегишли тарзда хабардор 
килмаслик.

Агар хакамлик судининг хал килув карори хдкамлик мухокамаси 
тарафларининг кайси бирига карши кабул килинган булса, уша тараф 
хакамлик судьяларини сайлаш (тайинлаш) тугрисида ёки хдкамлик судининг 
мажлиси буладиган вакт ва жой хакида тегишли тарзда хабардор 
килинмаганлигини хамда шу ёки бошка сабабли у хакамлик судига уз 
тушунтиришларини такдим кила олмдса хдкамлик суди хал килув карори 
бекор килиниши мумкин.

Ушбу холатда хдкамлик суди фаолиятида тартиб-таомил ва процессуал 
нормаларни бузиш тугрисида суз юритиляпти. Конуннинг 34-моддасига 
мувофик хужжатлар ва бошка материаллар тарафларга улар томонидан 
келишилган тартибда ва улар томонидан курсатилган манзил буйича 
юборилади. Агар тарафлар бошкача тартибни келишмаган булсалар, унда 
хужжатлар ва бошка материаллар хакамлик мухокамаси тарафи булган 
ташкилотнинг улар томонидан курсатилган охирги маълум булган 
жойлашган манзилига ёки хакдмлик мухокамаси тарафи булган жисмоний 
шахенинг яшаш жойига топширилганлиги маълум килинадиган буюртма хат 
оркали ёки курсатилган хужжатлар ва материалларни етказиб 
берилганлигини кайд зтувчи бошка усуллар оркали юборилади. Ушбу 
хужжат ва бошка материаллар ушбу манзил буйича адресат булмасада, ёки 
яшамаса хам, уларни етказиб берилган кунда олинган деб хисобланади.

Х,акамлик суди мажлиси жойи ва вакти тугрисида тегишли тарзда 
хабардор килинган жавобгар ишни куриб чикишда катнашишдан бош тортса, 
хакамлик суди ишни куриб чикишга хакли.

е) Шархланаётган модданинг саккизинчи кисми низо конунларга 
мувофик хакамлик мухокамасининг предмета булмаса, хакамлик судининг 
хдл килув карори ваколатли суд томонидан бекор килиниши масаласини 
куриб чикади. Шу тарзда, ишнинг хакамлик судига тегишли эмаслиги
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хдкамлик суди томонидан куриб чикилган низо хакамлик мухокамаси 
предмета була олмаслиги билан ифодаланади.

Конуннинг 9-моддасига мувофик фукаролик-хукукий муносабатлардан 
келиб чиккан, шунингдек тадбиркорлик субъектлари Уртасидаги хужалик 
низолари каби хар кандай низолар хакамлик судига топширшшшига йул 
куйилади- Ушбу нормани императив нормалар каторига киритиш лозим ва 
шу тарика маъмурий ва бошка оммавий хукукий муносабатлардан келиб 
чиккан низолар хеч кандай холатда хакамлик мухокамасига тегишли эмас. 
Мисол учун, солик туловчи ва солик органи уртасида улар уртасида соликни 
тулаш билан боглик булган низони хакамлик судида куриб чикишга 
топшириш борасида тузилган хакамлик битими конуний хакамлик битими 
деб хдсобланмайди. Агар хакамлик суди бундай даъво аризасини мохлятига 
кура куриб чикса хам, хдкамлик суди хал килув карори бекор кдшнади.

Хдкамлик суд хал килув карорини бекор килиш ва унинг хусусида 
низолашиш учун асоснинг тулик руйхати агар хакамлик суди хукукни тадбик 
этишда хатога йул куйса, ёки такдим килинган далилларни нотугри бахоласа, 
ваколатли суд бу хал килув карорини бекор килиш хукукига эга эмас.

48-модда. Хакамлик судининг х,ал кцлув кррорини бекор к/илиш 
ощбатлари

Хакамлик судининг хал килув карори ваколатли суд томонидан 
бекор килинган такдирда, хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик 
битимига мувофик хакамлик судига янгитдан мурожаат этишга хакли.

Агар хакамлик судининг хал килув карори хакамлик битими 
хакикий эмаслиги окибатида ёхуд хал килув карори хакамлик битимида 
назарда тутилмаган ёки унинг шартларига тугри келмайдиган низо 
буйича чикарилганлиги окибатида ёхуд унда хакамлик битимида 
камраб олинмаган масалалар буйича тухтам мавжудлиги ёинки низо 
хакамлик мухокамаси предмети булиши мумкин эмаслиги окибатида 
тулик ёки киеман бекор килинган булса, мазкур низо бундан буен 
хакамлик судида куриб чикилиши мумкин эмас.

Агар кайтадан мурожаат этиш имкони йуколмаган булса, умумий 
коидалар буйича ваколатли суд томонидан хдкамлик судининг хал килув 
карорини бекор килиш хакамлик мухокамаси томонларининг кайтадан 
хакамлик судига муражаат этишига халакит бермайди. Агарда хдкамлик 
судининг хал килув карори шархданаёттан модданинг 2-кисмида курсатилган 
асослар буйича бекор килинган булса, у холда низо хакамлик 
мухокамасининг предмети булмайди ва бунда хакамлик мухокамаси хар 
кайси тарафи уз низосини конунчилик хужжатларида назарда тутилган 
тартибда хужалик судига ёки умумий юрисдикция судига куриб чикиш учун 
топширишга хдклидир.

Хакамлик судинининг хал килув карорини бекор килиш сингари бундай 
хукукий ахамиятли хужжат тегишли хукукий окибатларга олиб келиши 
равшан. Ушбу окибатлар хам моддий-хукукий, (субъектив фукаролик
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хукукини амалга оширишнинг имконияти йуклиги, ракибии хукукий 
ахамиятга эга харакатларни амалга оширишига мажбур этиш) хам 
процессуал характерга эгадир (давлат мажбур этувчи тартиб-таомилидан 
фойдаланиш имкони йуклиги, шунингдек янги процессуал хукукларнинг 
пайдо булиши -  хакамлик судида янги суд процессини кузгаш).

Ваколатли суд томонидан хакамлик судининг хдл килув карорининг 
бекор килиниши автоматик равишда ишни янгидан к^риб чикиш учун 
хдкамлик судига топширилишига олиб келмайди. Бу холда янги хдкамлик 
мухокамаси манфаатдор томоннинг хакамлик судига янгидан мурожат 
этишиши асосида булиши мумкин, шу билан бирга тарафларни боглаб турган 
хдкамлик битимлари асосида бундай мурожаат этиш мумкин булади.

Хдкамлик судининг хал килув карорини бекор килишнинг хукукий 
окибатларидан бири манфаатдор тараф ваколатли суд томонидан бекор 
килинган хдкамлик судининг хдл килув карорини мажбурий ижро этиш учун 
ижро варакасини бериш тугрисида ариза билан ваколатли судга мурожаат 
Килишга хакли эмаслигидир.

Бунда тарафлардан хдр кайси бири хакамлик битимига мувофик низони 
хдл килишни талаб килиб хдкамлик судига кайтадан мурожаат килишга 
хдклидир. Шунддй булса хам ушбу коидадан агар ваколатли суд томонидан 
куйидагилар белгиланмаган булса, манфаатдор шахе хакамлик мухокамаси 
тартиб-таомилини кузгашга хакли эмаслигига олиб келувчи истисно 
холатлар хдм келиб чикдди: 1) хдкамлик битими хдкикий эмас деб 
хисобланади; 2) хакамлик суди хал килув карорининг хдкамлик битимида 
назарда тутилмаган ёки унинг шартларига тугри келмайдиган низо буйича 
чикарилганлигини ёхуд унда хакамлик битими доирасидан четга чикадиган 
масалалар буйича хулосалар мавжудлиги; 3) низо хакамлик мухокамаси 
предмета була олмайди ва хакамлик судида келгусида куриб чикилиши 
мумкин эмас.

8-БОБ. ХАКАМЛИК СУДИ ХАЛ КИЛУВ КАРОРИНИ ИЖРО ЭТИШ

49-модда. Х,атмлик судининг \ал кцлув щрорини ихтиёрий ижро 
этиш

Хакамлик судининг хал килув карори мазкур хдл килув карорида 
белгиланган тартибда ва муддатларда ихтиёрий ижро этилади.

Агар хакамлик судининг хал килув карорида ижро этиш мудцати 
белгиланмаган булса, у дархол ижро этилиши керак.

Хакамлик битимини тузгандд тарафлар ушбу низо буйича хдкамлик суди 
томонидан кабул килинадиган карорга ихтиёрий буйсуниш ва хакамлик 
судининг хдл килув карорини ихтиёрий ижро этиш мажбуриятини олишади.

Одатда, хакамлик суди хдл килув карорининг тулик матнини олгандан 
кейин манфаатдор тараф иккинчи тарафга мазкур хал килув карорни унда 
белгиланган тартибда ва муддатларда ихтиёрий ижро этиш учун ёзма таклиф 
юборади. Иккинчи тарафдан рад килинганда ёки маъкул муддат ичида жавоб
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олмаганда манфаатдор тараф ижро варакасини бериш тугрисидаги ариза 
билан ваколатли судга мурожаат килиши мумкин.

Жавобни олиш учун окилона муддатни тарафлар томонидан кулланган 
алока воситаларига (оддий ёки тезкор алокалардан фойдаланган холда почта 
ёэишмалари, хабарни факс оркали юбориш, маълумотни электрон почта 
оркали узатиш ва бошка) боглик булган бориш-келиш почта ёзишмаларининг 
етиб келиши учун зарур булган вацт муддатини хисобга олган холда 
хисоблаб чикиш лозим. Юзага келиши мумкин булган 
англашилмовчиликлардан холи булиш максадида, хакамлик судининг хал 
килув карорини ихтиёрий ижро этиш тугрисидаги таклифини 
топширилганлиги маълум килинадиган буюртма хати билан : хатни 
топширганлик хабарномаси ва хатда жавобни кутиш муддати курсатилган 
холда иккинчи тарафга юбориш лозим.

Шархланаётган модданинг иккинчи кисмида назарда тутилган хакамлик 
суди хдл килув карорини дархол ижро этиш дегани тегишли тараф 
томонидан хдл килув карорининг тулик матнини олгандан сунгги окилона 
муддатдаги унда назарда тутилган харакатларнинг бажарилишини англатади. 
Фараз килайлик, хакамлик суди даъвогарга кечиктирилган товарни етказиб 
беришни жавобгарга юклади, у холда ижро килиш муддати товарни даъвогар 
номига расмийлаштириш ва юклаш (жунатиш) учун зарур булган вактни 
хисобга олган холда хисоблаб чикилади.

Уз хал килув карорини дархол ижро этиш тугрисидаги хакамлик суди 
буйруги белгилаган вакт доирасида даъвогарга товарни жунатиш пайтида 
амалга оширилади.

Конуннинг 49-моддасида хакамлик суди суд жараёнининг энг мухим 
афзалликларидан бири -  хдкамлик суди томонидан кабул килинган хал килув 
карорини ихтиёрий ижро этиш принципи кайд килинади. Хакамлик суди хал 
килув карорини ихтиёрий ижро этиш принципи хакамлик мухокамасининг 
мохиятининг узидан келиб чикиши сабабли бу тушунарлидир. Узаро 
келишув буйича хакамлик судига мурожаат этиб ва узлари сайлаган 
хакамлик судьяларига ишониб, низолашувчи тарафлар хакамлик 
мухокамасига узларининг тулик ишончларини билдирадилар ва хеч кандай 
зурловсиз, ихтиёрий равишда, кимнинг фойдасига булмасин суд томонидан 
кабул килинган хал килув карорини ижро этувчи уз мажбуриятларини ижро 
киладилар.

Шуни таъкидлаш керакки, эслатиб утилган норма диспозицияси 
бирмунча карама-каршиликка эга: ихтиёрий ижро этиш принципи мажбурият 
сифатида каралади, бирок мажбурият факатгина тарафларнинг ихтиёрий 
карорига асослана олмайди. Хакамлик суди хал килув карорини ижро этиш 
санкцияси билан -  ваколатли судлардан ёрдам олиш оркали, унинг мажбурий 
ижро этилиши имконияти билан мустахкамланади. Шу тарика, ихтиёрий 
ижро этиш принципини тарафларнинг мажбурияти сифатида караш килиш 
унчалик тугри эмас, бу холатда хакамлик судининг хал килув карорини 
ихтиёрий ижро этишнинг юридик мажбуриятлари эмас, балки ахлокий 
мажбуриятлар борасида гапириш тугри буларди. Хакамлик суди хал килув
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карорини ижро этиш буйича шахенинг юридик мажбуриятлари мохияти 
булиб ютказган тараф буни ихтиёрий бажаришдан бош тортган холатида 
унинг хакамлик суди хал килув карорини ижро этиш да давлат мажбурловига 
таянишига бир вактнинг узида мажбурияти хисобланади.

Х,акамлик судлари хал килув карорларини ихтиёрий ижро этишни 
рагбатлантириш жамиятнинг юксак хукукий маданиятининг мухим белгиси 
ва хакамлик мухокамаси институтларини ахамиятли даражада 
мустахкамланиши санапади. Шу тарика, мажбурий ижро этишнинг мавжуд 
механизмлари билан таъминланган, тегишли хужжатни ижро килишнинг 
юридик мажбуриятларини ва ихтиёрий ижро этиш приндипига асосланган 
хдкамлик суди хал килув карорини ижро этиш буйича ахлокий 
мажбуриятларни фарклаш зарур.

Аслида хакамлик суди хал килув карорини ихтиёрий ижро этиш буйича 
психологик аспект ётади, яни тарафлар узларининг судга булган хурмати 
юзасидан узларига шундай мажбурият оладилар.

Тарафлар хам, хакамлик суди хал килув карорининг ихтиёрий ижросига, 
унинг ихтиёрий ижросида хам, манфаатдор тараф унинг мажбурий ижроси 
учун ваколатли давлат судига мурожаат килишига мажбур холларида хам 
тулалигича харакат килишлари керак

Хакамлик мухокамаси тарафларига юборилган буйрукни уз ичига олган 
хукук-тартибот хужжати булиб хакамлик суди хал килув карори 
хисобланиши вазиятини таъкидлаб утиш хам мухим булиб куринади. Ушбу 
хулоса фукаролик хукукларини химоя килишда бу ёки у даражада хокимият 
ваколатини амалга оширувчи адлия органи сифатида хакамлик судининг 
хукукий табиатига асосланган.

Шу билан бирга, Конун хакамлик суди хал килув карори мажбуриятлари 
ва унинг бажарилмаслиги учун жавобгарлик тугрисидаги холатларни назарда 
тутмайди, у факатгина хакамлик суди хал килув карорини ихтиёрий ижро 
этиш буйича хакамлик битимини тузган тарафлар томонидан узига 
мажбурият олиш тугрисида коидадир.

Хакамлик суди хал килув карори хакамлик битими тарафи булмаган 
шахслар томонидан ижро этиши лозим булган хужжат сифатида куриб 
чикилиши мумкин эмас, аммо айни пайтда хакамлик суди хал килув карори 
ваколатли суд ихтиёрида булган ишларни тухтатиш учун асос хисобланади 
(ФПК 100-моддаси, ХПК 86-моддаси).

Хакамлик битимини тузиб, тарафлар улар томонидан курсатилган 
хакамлик судига улар орасида пайдо булган низони куриб чикиш ва унинг 
мохиятига кура тегишли хал килув карори кабул килиш хукукини беради. 
Хакамлик суди юрисдикциясини тан олиб, тарафлар ундан чикаётган хам 
мухокама тартиб-таомили, (мажлис вакти, жойи, исботни такдим килиш ва 
бошкалар) хам мохиятига кУра низони чикариш (даъвони тулик ёки кисман 
кониктириш ёки даъвони рад этиш) билан боглик буйрук ва хал килув 
карорларини кабул килиш ва ижро этишга рози буладилар.

Хакамлик суди хал килув карорига мувофик жавобгар тараф узи 
томонидан бошка тарафнинг бузилган хукукларини ихтиёрий равишда
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тиклаши лозим, шунга карамай, жавобгарнинг моддий имкониятлари 
йуклиги, хамда унинг хакамлик суди хал килув карорига норозилиги туфайли 
жавобгар хал килув карорини бажаришдан блш тортиши эхтимолини инкор 
этиб булмайди. Бундай вазиятлар юзага келган холларда, конун 
хужжатларида назарда тутилган хакамлик суди хал килув карорини 
мажбурий ижро этиш механизми ишга туширилади.

Шу тарзда, бузилган ёки низолашилаётган хукукларни химоя килиш 
учун хакамлик судига мурожаат килган фукаролик хукукий муносабатлари 
иштирокчилари учун конун хужжатлари оркали хакамлик суди томонидан 
кабул килинган хал килув хдл килув карорини мажбурий амалга 
оширишнинг маълум механизми белгиланган. Х,ал килув карорининг ижроси 
таъминланиши учун у Конуннинг муайян талабларига жавоб бериши зарур, 
унинг асосида ваколатли суд хакамлик суди хал килув карорини мажбурий 
ижро этиш учун ижро варакасини беради.

50-модда. Хакамлик суди х;ал к/илув царорини мажбурий ижро этиш.
Агар хакамлик судининг хал килув карори хакамлик судининг хал 

килув карорида белгиланган муддатда ихтиёрий ижро этилмаган булса, 
у мажбурий ижро этил иши керак. Хакамлик судининг хал килув 
карорини мажбурий ижро этиш "Суд хужжатлари ва бошка органлар 
Хужжатларини ижро этиш тугрисида"ги Узбекистон Республикаси 
^онуннга мувофик, ваколатли суд берган ижро варакаси асосида амалга 
оширилади.

Юкорида таъкидлаб у т а л г а н и д е к , хакамлик суд жараёнининг умумий 
принципларидан келиб чикиб, хакамлик суди хал килув карори ихтиёрий 
тарзда ижро этилиши лозим. Лекин, хакамлик суди хдл килув карори 
белгиланган муддатда ихтиёрий ижро этилмаса, у мажбурий тартибда ижро 
этилиши мумкин.

Конуннинг шархланаётган моддаси муайян конун хужжати ни 
белгилайди, унга мувофик ваколатли суд томонидан берилган ижро варакаси 
асосида хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этишни амалга 
оширади.

Бундай хужжат булиб Узбекистон Республикасининг “Суд хужжатлари 
ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш тугрисида”ги Конуни 
хисобланади, унинг 5-моддасида хакамлик судлари хал килув карорларини, 
чет эл суд ва арбитражлари хал килув карорлари ва Узбекистон Республикаси 
конун хужжатлари ва халкаро шартномасида назарда тутилган холлардаги 
мажбурий ижро этилиши лозимлиги белгиланган, ушбу Конуннинг 3- 
моддасига мувофик суд хужжатларининг мажбурий ижро этилишини махсус 
ваколатли орган -Узбекистон Республикаси Адлия Вазирлиги кошидаги суд
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хал килув карорларини ижро этиш, судлар фаолиятини моддий-техник ва 
молиявий таъминлаш Департаменти ижрочилари амалга оширади.3

Бундан ташкари, конун хужжатлар и да назарда тутилган холатларда пул 
маблагларини ундириш тугрисидаги суд хужжатларини талаб килишни ижро 
этиш солик органлари, банклар ва бошка кредит ташкилотлари томонидан, 
бошка жисмоний шахслар ёки юридик шахслар томонидан амалга 
оширилади, лекин уларнинг барчаси махсус ваколатли органдан фаркли 
уларок мажбурий ижро этиш органлари хисобланмайди.

Шундай килиб, пул маблагларини ундириш тугрисидаги суд хужжатини 
талаб килган ижро хужжатини уч кунлик муддатда ушбу хужжатни 
бажарадиган ёки карздорнинг хисобида пул маблагларининг йуклиги сабабли 
курсатилган талабларнинг бажарилиш имконияти йуклиги тугрисида кайд 
кшшниб бевосита башжа ёки бошка кредит ташкилотига талаб этувчи 
томонидан юборилиши мумкин.

Хакамлик судлари хал килув карорларини мажбурий ижро этиш 
масалалари кисман бошка конунларда хам акс этган, шу жумладан УзР ФПК 
371-моддасига мувофик суд карорларининг мажбурий ижро этилиши ушбу 
карорни кабул килган суд томонидан берилган ижро варакаси асосида амалга 
оширилади. Шу тарзда УзР ХПК 210-моддаси суд хужжатининг мажбурий 
ижроси ушбу хужжатни кабул килган хужалик суди томонидан берилувчи 
ижро варакаси асосида амалга оширилишини белгилайди.

Хакамлик судларининг хал килув карорини мажбурий ижро этишни 
хукукий тартибга солиш манбаларига Чет эл арбитраж карорини тан олиш ва 
уни ижро этиш хакидаги 1958 йил 10 июндаги Нью-Йорк конвенцияс4, 1965 
йил 18 мартда Вашингтонда кабул килинган давлатлар ва хорижий шахслар 
уртасидаги сармоя низоларини хал килиш тартиби тугрисидаги Конвенция , 
1993 йил 22 январда Минск шахрида кабул килинган Мустакил Давлатлар 
Хамдустлиги иштирокчилари уртасидаги фукаролик, оила ва жиноий ишлар 
буйича хукукий кумак ва хукукий муносабатлар тугрисида Конвенция6, 1992 
йил 20 мартда Киев шахрида имзоланган Мустакил Давлатлар Хамдустлиги 
мамлакатлари уртасидаги хужалик фаолиятини амалга ошириш билан боглик 
низоларни хал килиш тартиби тугрисидаги Битам7 каби халкаро-хукукий

3 Суд ижрочилари фаолшпи “Ижро ишини юритиш ва суд ижрочилари фаолиятини ташкил этиш тартиби 
тугрисида”ги Низом билан, шуниигдек УзР Адлия Вазири томонидан 2001 йил 29 декабрда тасдикдаган 
N«209 сонли, 2001 йил 29 декабрда УзР Адан* Вазирлиги томонидан №209сони билан руйхатга олинган 
(2007 йил 05 февралда № 1091-1 сони билан УзР Адлия Вазирлиги томонидан рУйхатга олинган УзР Адлия 
Вазири буйруги оркали киритилган узгаршришлар билан) бошка органлар хужжатлари билан тартибга 
солинади
4 Узбекистон Республикаси учун 1996 йил 7 февралда кучга кирган, 1995 йил 22 декабрда УзР Олий 
Мажписининг № 184-1 сонли Низоми билан ратификация килинган.
5 Узбекистон Республикаси учун 1995 йил 25 августда кучга кирган, 1994 йил 6 майда УзР Олий 
Мажлисининг № 1077-ХП сонли Низоми билан ратификация килинган.
6 1994 йил 19 майда Узбекистон Республикаси учун кучга кирган, 1993 йил 6 майда УзР Олий Мажлисининг 
№ 825-ХП сонли Низоми билан ратификация килинган. МДХиинг барча давлатлари иштирокчи 
хисобланади.
7 “Содружество нашрида эълон килинган. МДХ мамлакатлари давлат етакчилари Кенгаши ва хукумат 
етакчилари Кенгашининг ахборотномаси”. 4-Нашр. Минск, 1992. Битим инпирокчилари: Озорбайжон, 
Арманистон, Беларусь, Козогистон, Киргисистон, Россия Федерацияси, Тожикистон, Туркманистон, 
Узбекистон. Украина хисобланади.
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хужжатлар, шунингдек Узбекистон томонидан Озарбайжон, Грузия, 
Козогистон, Хитой, Киргизистон, Латвия, Литва, Туркманистон, Туркия, 
Украина билан суд карорларини узаро тан олиш ва ижро этишни назарда 
тутувчи хукукий ёрдам тугрисида иккитарафлама шартнома киради .

Конуннинг 2-моддаси сингари Узбекистон Республикаси “Суд 
хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш тугрисида”ги 
Конунининг 2-моддаси хам Узбекистон Республикасининг суд хужжатлари 
ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш тугрисида конун хужжатларида 
назарда тутилганидан узгача Узбекистон Республикаси имзолаган халкаро 
шартномасида бошка коидалар белгиланса, у хрлда халкаро шартнома 
коидаси кулланишини назарда тутади.

Бундан келиб чицадики, атаб утилган халкаро-хукукий хужжатлар 
курсатилган давлатлар субъекглари уртасидаги муносабатларда хакамлик 
судларининг хал килув карорларини ижро этиш масалалари буйича устувор 
ахамият касб этади.

Шуни таъкидлаш лозимки, хакамлик суди хал килув карорини мажбурий 
ижро этиш института куп холларда хакамлик суди хал килув карорини 
шикоят килиш института мохиятига мос келади.

Хдкамлик суди хал килув карорини бекор килиш учун (Конуннинг 47-м.) 
ва ижро варакаларини беришни рад килиши учун (Конуннинг 53-м.) асослар 
руйхати бир хил, модомики, хар иккала холда хдм бу турдаги илтимосномани 
куриб чикувчи суд ваколатли суд хдл килув карорини бекор килиши ёки тан 
олмаслиги лозим. Хакамлик суди хал килув карори юзасидан низолашув 
института ва хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш 
института ваколатли давлат судлари томонидан конун билан белгиланган 
хдкамлик суди фаолията ва хал килув карори доирасида назорат шакллари 
хисобланади.

Конунда белгиланган коидалар буйича хакамлик суди хал килув 
карорини мажбурий ижро этиш ваколатли суд томонидан амалга оширилади, 
лекин амалда ушбу бирлашмаларга кирувчи хакамлик суди хал килув 
карорларининг ижро этилмаслиги учун ассоциация бирлашмалари (биржа, 
ассоциация ва бошкалар) коидалари томонидан санкция куринишидаги 
жавобгарлик назарда тутилганда, хакамлик суди хал килув карорини 
мажбурий ижро этишнинг бошка механизмлари хам учрайди. Бу каби 
ходисалар давлат томонидан мажбур килувчи эмас, балки жамоат чораларига 
тегишли булади ва узини узи тартибга солиш ташкилотларида ихтиёрий 
аъзоликка асосланади. Шу тарзда, конун хужжатларида назарда тутилган 
давлат мажбурлаш чораларидан ташкари хакамлик суди фаолиятини 
таъминловчи бошка умумий-мажбурлаш механизмлари мавжуд.

Хакамлик судининг узи томонидан кабул килинган карорларни 
мажбурий амалга ошириш буйича ваколатга эга эмаслиги сабабли мажбурий 
ижро этиш хукукий асоси ваколатли суд томонидан хдкамлик суди хдл килув 
карорини ижро этиш учун ижро варакасини бериш хисобланади.
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Sl-модда. Ижро варацасипи бериш тугрисида ариза
Ижро варакаси бериш тугрисидаги ариза хакамлик судининг хал 

килув карори хакамлик мухокамаси тарафларидан кайси бирининг 
фойдасига чикарилган булса, уша тараф томонидан ваколатли судга 
берилади.

Ижро варакаси бериш тугрисидаги аризага куйндагилар илова 
килинади:

хакамлик суди хал килув карорининг тасдикланган нусхаси. 
Доимий фаолият курсатувчи хакамлик судининг хал килув карори 
нусхаси мазкур хакамлик судининг раиси томонидан тасдикланади, 
муваккат хакамлик суди хал килув карорининг нусхасидаги хакамлик 
судьясининг имзоси нотариал тартибда тасдикланиши керак;

ушбу Конуннинг 12 ва 13-моддалари коидаларига мувофик тузилган 
хакамлик битими нусхаси;

белгиланган тартибда ва микдорда давлат божи туланганлигини, 
шунингдек ариза нусхаси хакамлик мухокамасининг бошка 
иштирокчиларига топширилганлигини тасдикловчи хужжатлар.

Ижро варакаси бериш тугрисидаги ариза хакамлик суди хал килув 
Карорини ихтиёрий ижро этиш муддати тугаган кундан эътиборан олти 
ойдан кечиктирмай берилиши мумкин. Мазкур муддат ваколатли суд 
томонидан узрли деб топилган сабабларга кура утказиб юборилган 
такдирда, утказиб юборилган муддат тикланиши мумкин.

Белгиланган муддат утказиб юборилган ёки зарур хужжатлар илова 
килинмаган холда топширилган ижро варакаси бериш тугрисидаги 
ариза ваколатли суд томонидан куриб чикилмасдан кайтарилади ва бу 
хакда ажрим чикарилади, мазкур ажрим устидан Узбекистон 
Республикасининг Хужалик процессуал кодексида ёки Узбекистон 
Республикасининг Фукаролик процессуал кодексида белгиланган 
тартибда шикоят килиниши мумкин.

Конун хужжатларини ижро этиш жараёнида тарафлар ундирувчи ва 
карздор хисобланишини, шу билан бирга ижро этиш жараёнида бир канча 
ундирувчи ва карздорлар катнашиши мумкин. Бошка тарафга нисбатан 
уларнинг хар бири ижров ишини юритишда мустакил холда иштирок этади 
ёки ижро этиш харакатларида катнашувчилардан бирига иштирок этишни 
топшириши мумкин.

Бундан келиб чиккан холда, бошка шахслар хакамлик суди хал килув 
карорини мажбурий ижро этишга ижро варакасини бериш тугрисидаги ариза 
билан мурожаат килишга хакли эмас, шу жумладан хакамлик суди хам узи 
томонидан кабул килинган хзл килув карорини мажбурий ижро этишга 
ташаббус курсатувчи субъект сифатида иштирок эта олмайди. Бундан 
ташкари, шуни таъкидлаш керакки, гарчи хакамлик суди хал килув карори 
юзасидан низолашиш хукукига хакамлик мухокамасининг хар икки тарафи 
эга булса хам, хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун
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ариза бериш хукукига факатгина хал килув карори унинг фойдасига хдл 
булган хакамлик мухокамаси тарафи эга булади.

Хакамлик суди хдл килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро 
варакасини бериш тугрисидаги ариза ёзма шаклда топширилади ва 
фойдасига хдл килув карори кабул килинган шахе ёки унинг вакили 
томонидан имзоланади.

Конун чикарувчи бундай ариза шаклига талаб куймаслигига кдрамасдан, 
мантикан унинг таркибида аник маълумотлар мавжуд булиши кераклигини 
аниклаш мумкин, шу жумладан: а) ариза берилаётган ваколатли суднинг 
номи; б) хдл цилув карорини кабул килган хакамлик суди таркиби ва номи, 
унинг жойлашган манзили; в) хдкамлик мухокамаси тарафлари номи, 
уларнинг жойлашган манзили ёки турар жойи; г) хдкамлик суди хдл килув 
кдрори кабул килинган сана ва жойи; д) хакамлик суди хдл килув карорини 
мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини бериш тугрисида даъвогар 
талаби.

Барча курсатиб у т а л г а н  реквизитлар авваламбор, хдкамлик суди хдл 
килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини бериш 
тугрисида тушган аризани куриб чикишнинг судда курилишига тегишлилик 
масаласини ойдинлаштиришни тегишли ваколатли суд томонидан амалга 
оширилишига рухеат берувчи хужжатни индивидуаллаштириш вазифасини 
бажаради.

Ижро варакасини бериш тугрисидаги аризага килинадиган иловаларга 
келганда, шархланаётган Конун модцасининг иккинчи кисми шуни назарда 
тутадики, унга кура манфаатдор тарафлар хакамлик суди хдл килув карорини 
мажбурий ижро этиш учун унинг хукукини тасдакловчи хужжатлар 
мажбурий тартибда илова килиниши лозим булган ижро варакасини бериш 
тугрисидаги аризани ваколатли давлат судига топширади.

Аризага илова килинадиган асосий хужжат -  хдкамлик суди хдл килув 
карори нусхаси булиб, бунинг устига бундай хужжатларни тасдикловчи 
турли тартиблар белгиланган. Доимий фаолият курсатувчи хдкамлик суди 
хажжатини нусхаси тегишли хдкамлик суди раиси томонидан тасдикланиши 
мумкин, муайян низони хал килиш учун хакамлик суди хал килув карори 
нусхаси эса нотариал тасдикланиши шарт.

Ижро варакасини бериш тугрисида аризага илова килинадиган иккинчи 
мухим булган хужжат -  хакамлик битими. Шунингдек, Конун томонидан 
аризага битимининг асли ёки унинг нусхаси илова килиш мумкинлигига йул 
куйилади. Шу билан бирга хдкамлик битими Конуннинг 12 ва 13- 
моддаларида белгиланган талабларга мос келиши лозим.

Ва нихоят, ижро варакасини бериш тугрисидаги аризага конунчилик 
томонидан белгиланган тартибда ва хажмда давлат божларини туловни 
тасдикловчи ва шунингдек хакамлик мухокамасинннг бошка 
иштирокчиларига ариза нусхасини топширилганлигини исботловчи 
хужжатлар илова килиниши шарт.

Шархланаётган модданинг учинчи кисми ижро варакаси бериш 
тугрисидаги аризани ваколатли судга топшириш муддатини аниклайди:
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хдкамлик суди хал килув карорини ихтиёрий ижро этиш муддатининг гугаши 
кунидан олти ой, шу билан бирга хакамлик суди хдл килув карорида аник 
муддат курсатилса, у холда хдл килув карорида курсатилган муддатнинг 
тугашидан кейинги кундан олти ойлик муддатни хисоблаб чикиш ига тугри 
келади.

Хдкамлик суди хал килув карорида ижро этиш муддати курсатилмаган 
б^лса ва Конуннинг 49-моддасига мувофик уни зудяик билан ижро килиш 
лозим булса, у холда ижро варакасини бериш тугрисидаги аризани 
топшириш муддати хакамлик суди хал килув карорининг дархол ижро 
этилиши учун зарур булган окилона муддатнинг тугашидан кейинги кунда 
бошланади деб тахмин килиш керак.

Шуни назарда тутиш лозимки, хакамлик суди хал килув карорини 
мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини бериш тугрисидаги ариза 
иафакэт хдл килув карори унинг фойдасига кабул килинган шахснинг узи 
томонидан, балки унинг вакили томонидан хам имзоланиши мумкин. Шунга 
карамай, бундай аризани вакил унинг асосида имзоловчи ишончнома мазкур 
ваколат учун махсус курсатмани уз ичига олиши лозим.

Шу тарзда, конун чикарувчи диспозитивлик ва процессуал тежамкорлик 
принциплари нуктаи назаридан тулик тасдикланган ушбу тартиб-таомилдан 
четда булган хдкамлик судига эмас, балки ваколатли судда хдкамлик суди 
хдл килув карорини мажбурий ижро этиш тартиб-таомилни кузгаш хукукини 
хакамлик жараёни иштирокчисининг узига беради.

Ижро варакасини бериш тугрисидаги аризанинг топшириш муддатига 
риоя килмаслик даъвогарга суд томонидан унинг мухокамасиз кайтарилиши 
учун асос хисобланади, лекин утказиб юборилган муддатни тиклаш юзасидан 
даъвогар илтимос килган булса, у холда ваколатли суд утказиб юбориш 
сабабларини узрли деб топса, муддатни тикпашга хаклидир (ХПК 215- 
моддаси, УзР ФПК 379-моддаси).

Белгиланган муддатни утказиб юбориш билан топширилган ёки зарурий 
хужжатлар илова килинмаган ижро варакасини бериш тугрисидаги аризани 
кдйтариш хакидаги ажрим конун томонидан белгиланган тартибда ваколатли 
суднинг юкори боскичига шикоят килиниши мумкин. Мазкул ажримни 
ваколатли суд юкори боскичи бекор килган такдирда, иш Узбекистон 
Республикаси хужалик процессуал ёки фукаролик процессуал кодескларида 
белгиланган тартибда ваколатли судда куриб чикщшши лозим.

Ижро варакасини бериш тугрисидаги аризани куриб чикиш натижалари 
тугрисидаги масалани процессуал планда хдп этиш ваколатли суд томонидан 
кабул килинган хал килув карорининг мохиятидан кдтьий назар ажрим 
куринишида расмийлаштирилдди, хамда ушбу ажримни дархол ижро этиш 
лозим.

Хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро 
варакасини бериш тугрисида ажрим чикаришда ваколатли суд, хдкамлик 
суди хдл килув карорининг резолютив кисмини (хулосага кисмини) 
узгартиришга ва шу тарика кабул килинган хдл килув карори мохиятини 
узгартиришга хакли эмас.
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Ижро варакасини бериш ёки ижро варакасини беришни рад этиш 
тугрисидаги ваколатли давлат суди ажрими хужалик судлари ва умумий 
юридикция судлари ажримларини шикоят килиш учун белгиланган умумий 
коидалар буйича процессуал конунчшшк хужжатларида белгиланган 
тартибда шикоят килинади.

Хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро 
варакасини бериш тугрисидаги аризани процессуал конун хужжатлар и 
томонидан урнатилган коидаларни бузган холда топшириш уни харакатсиз 
колишига ёки аризани жавобсиз колдириш учун асос булиб хизмат килувчи 
камчиликларни ваколатли суд томонидан белгиланган муддатда бартараф 
килиш учун бундай ариза берган шахсга кайтарилишига асос булади.

52-модда. Ижро варакрси бериш тугрисидаги аризани куриб чикиш 
тартиби

Ижро варакаси бериш тугрисидаги аризани ваколатли суд судьяси 
якка тартибда, Узбекистон Республикасининг Хужалик процессуал 
кодексида ёки Узбекистон Республикасининг Фукаролик процессуал 
кодексида белгиланган тартибда куриб чикади. Хакамлик мухокамаси 
тарафлари мазкур аризани куриб чикиш вакти ва жойи тугрисида 
хабардор килинади. Хакамлик мухокамаси тарафларининг ёки улар 
вакилларининг ваколатли суд мажлисига келмаганлиги аризани куриб 
чикишга монелик килмайди.

Ваколатли суд ижро варакаси бериш тугрисидаги аризани куриб 
чикиш натижалари буйича ижро варакаси бериш хакида ёки ижро 
варакаси беришни рад килиш тугрисида ажрим чикаради.

Ваколатли суднинг ижро варакаси бериш тугрисидаги ажрими 
дархол ижро этилиши лозим.

Ваколатли суднинг ижро варакаси бериш тугрисидаги ёхуд ижро 
варакаси беришни рад этиш хакидаги ажрими устидан Узбекистон 
Республикасининг Хужалик процессуал кодексида ёки Узбекистон 
Республикасининг Фукаролик процессуал кодексида белгиланган 
тартибда шикоят килиниши мумкин.

Шархланаётган модданинг биринчи кисмига мувофик хакамлик суди хал 
килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини бериш 
тугрисида ариза ваколатли судга келиб тушган кунидан эътиборан бир ойдан 
ошмайдиган мухдатда судья томонидан якка тартибда куриб чикилади. (УзР 
ХПК 125-моддаси ва ФПК 131-моддаси).

Ишни суд мухокамасига тайёрлаш учун зарур булган вакт хам уттиз 
кунлик мухлатга кушилади. Шуни таъкидлаш лозимки, ишни мухокамага 
тайёрлаш жараёнида ваколатли суд судьяси ижро варакаси талаб килинаётган 
иш буйича факатгина ижро варакасини бериш учун асос булган ажрим 
масалаларини хал этиш учун зарур булган материалларини доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик судидан талаб килишга хаклидир, лекин низо 
мохиятига, исботга ва иш вазиятини хукукий бахолашга тегишли булган иш
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материалларини талаб килиш хукукига эга эмас. Суд жараёни 
иштирокчиларидан бирининг хдкамлик мухокамаси материалларини талаб 
килиш илтимосномаси хам ваколатли суд томонидан юкорида курсатилган 
тегишли материалларни талаб килиш учун етарли асос сифатида каралиши 
хам мумкин, чунки К^онун томонидан белгиланган микёсда хакамлик суди 
материалларини текшириш хакамлик мухокамаси иштирокчиларининг узаро 
келишувисиз давлат суди томонидан амалга оширилиши мумкин.

Х,акамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро 
варакасини бериш тугрисида аризани куриб чикиш тартиб-таомили одатда, 
Конуннинг 52-моддасига мувофик хакамлик мухокамаси тарафлари суд 
мажлисининг вакти ва жойи: тугрисида огохлантирилиши лозим, лекин 
уларнинг тегишли тарзда хабардор килинганлиги шарти билан суд 
мажлисида булмаслиги аризани куриб чикишга тускинлик булмайди.

Аризанинг куриб чикилиши Конуннинг 51-модцасига мувофик 
ваколатли судга такдим килинган ва ижро варакасини бериш тугрисидаги 
аризада баён килинган тапабни тасдикловчи хужжатларни текшириш йули 
билан амалга оширилади.

Конуннинг шархланаётган моддаси ижро варакасини бериш тугрисидаги 
ажрим унинг эълон килиниши билан кучга киришини билдиради, яни дархол 
ижро этилиши лозимлиш шартини мустахкамлайди.

Хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун 
ваколатли судининг ижро варакаси таркибига талаблар УзР ХПК 212- 
моддасида ва УзР ФПК 375-моддасида белгиланган: а) ижро варакасини 
берувчи хужалик суди номи; б) ижро варакаси берилган суд иши ва унинг 
тартиб раками в) ижро килиниши лозим булган суд хужжатини кабул килиш 
санаси; г) ундирувчи ва жавобгар номи, улар манзили; д) суд хужжатининг 
резолютив (хулосавий) кисми; е) суд хужжатининг конуний кучга кириш 
санаси; ж) ижро варакдсининг берилиш санаси ва унинг амал килиш муддати.

Ваколатли суднинг ижро варакаси бериш тугрисидаги ёхуд ижро 
варакаси беришни рад этиш хакидаги ажрими устидан Узбекистон 
Республикасининг Хужалик процессуал кодексида ёки Узбекистон 
Республикасининг Фукаролик процессуал кодексида белгиланган тартибда 
шикоят килиниши мумкин.

53-модда. Ижро варащси беришни рад этиш асослари
Ваколатли суд ижро варакаси бериш тугрисидаги аризани куриб 

чикаётганда хакамлик суди аниклаган холатларни текширишга ёхуд 
хакамлик судининг хал килув карорини мазмунан кайта куриб чикишга 
хакли эмас.

Ваколатли суд ижро варакаси беришни рад этиш тугрисида ушбу 
Конуннинг 47-моддасида назарда тутилган асослар буйича ажрим 
чикаради.

Ваколатли суд ижро варакаси беришни рад этиш тугрисида ажрим 
чикарган такдирда, хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик 
битимига мувофик хакамлик судига ёхуд тааллуклилик ва судловга
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тегишлилик коидаларига риоя килган холда ваколатли судга янгитдан 
мурожаат этишга хаклидир, ушбу Конун 48-моддасининг иккинчи 
кисмида назарда тутилган доллар бундан мустасно.

Конуннинг 53-моддасининг 1-кисмида ваколатли суд хакамлик суди 
аниклаган холатларни текширишга хакли эмаслиги ёки хдкамлик суди хдл 
килув карорини мазмунан кайта куриб чикишга хакли эмаслиги билан 
чекланган ижро варакасини бериш тугрисида аризани куриб чикишда 
ваколатли суд ваколатлари чегаралари белгиланган. Шу тарзда, хакамлик 
суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини бериш 
тугрисида аризани куриб чикиб, ваколатли суд хдкамлик суди аниклаган 
фактларга шубха килишга ва кайта бахолашга хакли эмас, шунингдек 
окибатида хдкамлик мухокамаси келиб чиккан низоли моддий-хукукий 
муносабатларга янги хукукий бахо беришга хам хакли эмас.

Узбекистонда савдо арбитражининг узок давом этган халкаро амалиёти 
ва ЮНСИТРАЛ намунавий К0НУНИНИНГ таъсири натижасида шаклланган 
давлат судларининг ва хакамлик судларининг шундай узаро алокаси 
тизимини урнатиши нуктаи назаридан ушбу норма жуда катга ахамиятга эга.

Ваколатли суд ижро варакасини беришда хакамлик суди фаолиятининг 
факатгина расмий процессуал аспектларини текширишга хаклидир. Улар 
каторига одатда процесс иштирокчилари хукукига риоя килишнинг муайян 
минимал стандартини кафолатловчи коидалар киради (суд мажлисида 
катнашиши хукуки, тингланган булиш хукуки, судларни К°нунга мувофик 
сайлаш хукукий ва бошкалар).

Бундай холат хакамлик мухокамаси давлат суд ишлаб-чикариши 
тизимидан хаки катан мустакил эканлигидан ва хакамлик судида низоларни 
хал этишда кабул килинадиган хал килув карорлари баркарорлигини 
кафолатлашидан гувохлик беради.

Юридик-техник нуктаи назардан хакамлик суди хал килув карорини 
бекор килиш асослари института хдкамлик суди хал килув карорини 
мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини беришни рад килиш асослари 
институт билан мос келишига карамасдан, мазкур хукукий институтлар 
уртасидаги фарк унинг хукукий окибатлардан иборат булади.

Конуннинг 48-моддаси мазмунига кура, хакамлик суд хал килув 
карорини бекор килишда, ушбу хужжат юридик жихатдан бекор килинади, 
ижро варакасини беришни рад килишда эса Конун матнидан бевосита 
олинган бундай хулосага келмаслик керак. Ушбу фарк аслида декларатив 
булгани сабабли хдкамлик суди хал килув карорининг бекор килинишида 
хам, ижро варакасини беришни рад килишда хам, тарафлардан хар кайсиси 
Конунда белгиланган истиснолардан ташкари хдкамлик суди битимига 
мувофик хакамлик судига янгитдан мурожаат килишга хдклидир.

Конун томонидан назарда тутилган ижро варакасини беришни рад 
килиш учун асос руйхати тулик булиши лозим. Шунга карамай, Конуннинг 
узи бундай руйхат тулик эканлигини назарда тутмайди. Шу билан бирга, 
ваколатли давлат суди хакамлик суди хдл килув карорини мажбурий ижро
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этиш учун ижро варакасини беришни рад килишга Конуннинг 47-моддасида 
назарда тутилмаган асосларга таянган холда х,ам хдклидир.

Умумий ко и дата кура, хакамлик суди хал килув карори дархол конун 
кучига киради ва хакамлик мухокамаси иштирокчилари учун мажбурий 
хисобланади. Бу билан бирга, бу хакамлик суди хдл килув карори кучга 
кириш кечиктирилган ёки кандайдир бир шарт билан боглик вазиятларни 
булишини инкор этмайди. Бу хам тарафлар битими, хам доимий фаолият 
курсатувчи хакамлик суди Коидалари ёки хакамлик судининг иш буйича хал 
килув карори билан кузда тутилган булиши мумкин. Шу тарзда, манфаатдор 
тараф хдкамлик суди хал килув карори конуний кучга киргунча хдкамлик 
суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун ижро варакасини бериш 
тугрисидаги ариза билан ваколатли давлат судига мурожаат киладиган 
холлари истисно булмайди. Бундай холатда давлат суди белгиланган асосга 
кура ижро варакасини беришни рад килишга мажбур. Бундан ташкари, 
хакамлик суди хал килув карорига нисбатан ижро варакасини беришни рад 
килиш учун белгиланган асосни кудлат ижро варакаларини бериш тугрисида 
ва хакамлик суди хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги аризанинг 
турли суд жараёни коидалари сабабли мумкин булади. Бу коидалар хдкамлик 
суди хдл килув карори юзасидан низолашув даврида (ваколатли давлат суди 
томонидан хдкамлик суди хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги 
аризани куриб чикиш) у мажбурий тартибда ижро этилиши мумкин эмас.

Тегишли аризани куриб чикишда ваколатли суд тарафларнинг суд 
мажлисида кдтнашиши имконини таъминлашга мажбур. Ушбу коидага риоя 
килмаслик тарафларнинг суд жараёнида катнашиш хукукдари бузилиши деб 
каралади, бу эса аризани куриб чикиш натижасида кабул килинган ажримни 
бекор килиш учун асос булиб саналади.

Конундд ижро варакасини беришни рад килиш тугрисидаги ваколатли 
давлат суди тарафидан ажрим чикаришнинг процессуал окибатлари 
белгиланган. Шуни таъкидлаш жоизки, ваколатли суд томонидан ижро 
варакасини беришни рад килиш хаки катан хакамлик суди хал килув 
карорини бекор килишга баробар булади ва манфаатдор тарафнинг хакамлик 
ёки давлат судига хукумат ва суд жараёни коидаларини саклаган холда 
такрорий даъво аризалари билан мурожаат килишига асос булади.

Бирок, хакамлик суди хал килув карорини мажбурий ижро этиш учун 
ижро варакаларини беришни рад килишнинг сабаби хакамлик битимининг 
бекор килингани ёки хакамлик суди унинг шартларига тугри келмайдиган 
низо буйича хал килув карори чикаргани ёхуд унда хакамлик битимида 
камраб олинмаган тухтам мавжудлиги булган такдирда манфаатдор тараф уз 
хукукини химоя килиш учун хакамлик судига янгитдан мурожаат килиш 
хукуки дан махрумдир. Ижро варакасини беришни рад килиш тугрисида 
ваколатли суд ажрими устидан хужалик процессуал ёки фукаролик 
процессуал конунчилик хужжатларида белгиланган тартибда тараф 
томонидан шикоят килинади.
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54-модда. Хакамлик суди х;ал щтув карорининг щйтарма ижроси
Агар хакамлик судининг хдл килув карори у бекор килинган пайтга 

келиб ижро этилган булса, хакамлик судининг бекор килинган хал 
килув карорига мувофик жавобгардан даъвогарнинг фойдасига 
ундирилган нарсаларнинг хаммаси жавобгарга кайтариб берилади.

Хдкамлик суди хдл килув карорининг кайтарма ижросининг процессуал 
института ваколатли суд оркали окибатда бекор килинган суд хал килув 
карорининг ижроси туфайли тарафнинг бузилган хукукини кайта тиклашни 
узида намоён килади.

Шархланаётган модда тулик муваффакиятга эга эмас, чунки жавобгарни 
маглуб тараф сифатида фараз килади, ваколатли хамда хакамлик судлари 
амалиётида эса купинча суд иш жавобгар фойдасига хдл булади ва 
даъвогардан мулк, пул маблаглари ва бошкалар ундирилади. Бу холларда хал 
килув карорининг кайтарма ижроси жавобгар фойдасига эмас, балки 
даъвогар фойдасига хал булади. Жавобгар тугрисида эмас, тараф тугрисида 
гапириш маъкул булади.

Хал килув карорининг кайтарма ижроси тугрисидаги масалани хал 
килиш учун куйидаги шароитлар мавжуд булиши зарурдир: а) хакамлик суди 
хал килув карори ижро этилган булиши; б) хдкамлик суди хал килув карори 
бекор килинган булиши; в) унда даъвони тулик ёки кисман рад этган, суд 
иши буйича иш юритиш тухтатилган ёки даъво курилмасдан колдирилган, 
Карши даъво каноатлантирилган янги суд хужжати чикарилган булиши.

Конуннинг ушбу моддаси нормаси умумий юрисдикция судининг ижро 
этилган хал килув карорини бекор килинган холда жавобгарга бекор 
килинган хал килув карори буйича даъвогар фойдасига ундан ундирилган 
барча нарсалар кайтарилилишини белгиловчи УзР ФПК 382-модцаси билан 
ухшаш. Шу тарзда, УзР ХПК 219-модцаси ижро килинган суд хужжати 
узгартирилганда, бекор килинганда, даъвони тулик ёки кисман рад килиш 
тугрисидаги янги суд хужжати кабул килинганда, суд иши буйича иш 
юритиш тухтатилган ёки даъво курилмасдан колдирилган холларда 
жавобгардан даъвогар фойдасига ундирилган барча нарсалар кайтарилишини 
назарда тутади.

Кайтарма ижро тартибида ижро этилган суд хал килув карорининг бекор 
килиниши буйича бир тарафдан бошка тараф фойдасига хал килиниб 
ундирилган барча нарсалар (кучмас мулк, пул маблаглари, бошка 
кимматбахо нарсалар ва мулк) мазкур тарафга кайтарилиши лозим, агарда 
мулкни мулк сифатида кайтаришнинг иложи булмаса, у холда унинг киймати 
кайтарилади.

Агар хакамлик суди хал килув кдрори ваколатли суд томонидан бекор 
килинган булса, кайтарма ижро масаласи кайтарма ижро тугрисидаги янги 
суд хал килув карорини кабул килган хакамлик судининг уз ташаббуси билан 
хал этилади. Агар хакамлик суди буни килмаган булса, манфаатдор шахе хал 
килув карори буйича ундириб олишни тухтатишни хал килиш ва кайтарма 
ижро тугрисида хакамлик судига ариза билан мурожаат килишга хакли.
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Агар хакамлик суди хал килув карори ваколатли суд томонидан 
берилган ижро варакаси буйича ижро килинаётган булса, у холда кайтарма 
ижро хакамлик суди хал килув карорининг кайтарма ижроси тугрисида 
ваколатли суд ажримига асосланибгина амалга оширилиши мумкин булади. 
Хакамлик суди хал килуви карорини бекор килиш тугрисидаги ваколатли суд 
ажрими бекор килинган хал килув карорининг кайтарма ижроси борасидаги 
буйрукни хал килиши мумкин.

Пул маблаглари ёки мулкни кайтариш кайтарма ижро максадида 
Узбекистон Республикасининг “Суд хужжатлари ва бошка органлар 
хужжатлари ижроси тугрисидаги” Крнуни нормаларига мувофик ижро этиш 
ишлаб чикариши кучга киради.

9-БОБ. ЯКУШОВЧИ КОИДАЛАР

55-модда. Низоларнинг х,ал этилиши
Хакамлик судларининг ташкил этилиши ва фаолияти сохасида 

юзага келадиган низолар конун хужжатларида белгиланган тартибда 
хал этил ад и.

Хакамлик суди ташкил килиниши ва унинг фаолиятида низоларнинг 
пайдо булиш мумкинлиги истисно килинмайди. Мазкур Конуннинг 5-8 
моддасига шархларимизда хакамлик судларини хисобга куйишда пайдо 
булиши мумкин булган бир катор манфаатлар тукнашувига эътибор 
каратилди, чунки хакамлик судлари “хисоб руйхати”ни аниклаш буйича 
Конуннинг 8-моддасининг, 1-кисми таърифи хаддан зиёд муваффакиятсиз ва 
адлия органларида хакамлик судларини нодавлат нотижорат ташкилотларни 
руйхатга олиш сингари хдкщий руйхатга олишни бошлашга хохишларини 
уйготиши мумкин. Бу холда хакамлик судлари уз макомидаги асосий нарса -  
мустакилликни йукотади, чунки руйхатга олишда руйхатга олувчи органнинг 
тегишли назорати хам кузда тутилади.

Шунингдек, хакамлик судлари фаолиятини амалга оширишда хакамлик 
судини ташкил этган юридик шахслар рахбарияти ва хакамлик судлари 
Уртасида низолар куп булади.

Биринчидан, бу юридик шахе ёки хакамлик суди хисобига хакамлик 
йигимлари куринишида келиб тушган пул маблагларини таксимлаш 
борасидаги низолар ва

иккинчидан, юридик шахе рахбариятининг хакамлик суди фаолиятини 
назорат килиш ва хакамлик суди хал килув карорини мазмунига таъсир 
утказиш уринишлари истисно килинмайди.

Хакамлик судлари мулки, унга солик солиш юзасидан низолар, 
фукаролик-хукукий ва маъмурий хукукий мазмундаги бошка низолар 
булиши мумкин.

Шунга карамай, шуни хисобга олиш лозимки, хакамлик суди юридик 
шахе хисобланмайди ва шунинг учун барча маъмурий ва фукаролик-хукукий 
низолар Узбекистон Республикаси конун хужжатларига мувофик тегишли
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органларда ва хдкамлик суди манфаатларини намоён киладиган хакамлик 
судини ташкил килган юридик шахе иштирокида ваколатли судлар 
томонидан к^риб чикилади.

Муваккат хакамлик судлар манфаатларини бундай низоларда муайян иш 
буйича жисмоний шахслар, муваккат хакамлик судьялари химоя килади.

56-мадда. Хакамлик судлари тугрисидаги крпун хужжатларини 
бузганликучун жавобгарлик

Хакамлик судлари тугрисидаги конун хужжатларини бузганликда 
айбдор шахслар белгиланган тартибда жавобгар буладилар.

Шархланаётган модда нормаси хакамлик судлари тугрисидаги конун 
хужжатларини бузганлиги учун жисмоний ва юридик шахсларнинг 
фукаролик-хукукий, маъмурий ва жиноий жавобгарлини белгиловчи 
Узбекистон Республикаси турли норматив хукукий хужжатларга хавола 
килади.

Шундай килиб, Узбекистон Республикасининг “Суд хужжатлари ва 
бошка органлар хужжатларини ижро этиш тугрисида”ги Конунининг 81-82 
моддаларига мувофик банк ёки бошка кредит ташкилотлар томонидан 
хакамлик суди ижро хужжатини бажармаслик учун уларга ундириб олиш 
лозим булган сумманинг эллик фоизигача хажмида суд томонидан жарима 
солинади, белгиланган муддатда узрли сабабсиз ижро хужжатини 
бажармаслик холларида эса, суд ижрочиси жисмоний шахсларга энг кам иш 
хакининг ун баробаригача жарима, мансабдор шахсларга -  энг кам иш 
хакининг ун беш баробаригача жарима солади.

Хакамлик суди фаолиятини тускинлик килиш ва хукукларини чеклаш 
оркали унинг фаолиятига халал берувчи шахслар жиноий жавобгарлик 
даражасигача ваколатлари доирасидан четга чикканлиги учун жавобгарликка 
тортилади. Ошкора килинмаслик ва хакамлик суди мустакиллиги 
приндипларини бузувчи шахслар мазкур принципни бузиш окибатларига 
боглик холда маъмурий, жиноий ёки фукаролик-хукукий жавобгарликка 
тортиладилар.

Ваколатли суд ва суд хужжатларини амалга оширувчи органлар 
судьялари ушбу Крнуннинг ва улар хакамлик суди фаолияти билан боглик 
фаолиятини тартибга солувчи бошка конунчилик хужжатлари коидаларини 
бузганлиги учун конун хужжатларида белгиланган интизомий, маъмурий ёки 
фукаролик-хукукий жавобгарликни буйнига олади.

57-модда. Узбекистон Республикасининг 1963 йил 23 мартда цабул 
цилинган Цонуни билан тасдикланган Узбекистон Республикаси 
Гражданлик процессуал кодексининг 3-сонли иловасини уз кучини 
йукртгап деб топиш

Узбекистон Республикасининг 1963 йил 23 мартда цабул килинган 
Конуни билан тасдикланган Узбекистон Республикаси Гражданлик 
процессуал кодексининг 3-сонли иловаси (Узбекистон Республикаси
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Олий Советининг Ведомостлари, 1963 йил, N 9, 31-модда) уз кучини 
йукотган деб топилсин.

1963 йилдаги Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал 
кодексининг 3-сонли иловаси сифатида фаолият курсатувчи ва фукаролар 
ииггирокида тегишли фукаролик-хукукий низоларига тадбик этувчи 
хакамлик суди тугрисидаги Низомлар уз кучини йукотган деб топилди.

Шу тарзда, тегишли фукаролик-хукукий низопарни куриб чикувчи 
хдкамлик судлари шархланаётган Конуннинг кучга киритилиши вактидан уз 
фаолиятининг низоли хукукий муносабатларнинг субъект таркибига боглик 
булмаган ягона норматив хукукий асосини кулга киритди.

Ушбу Конун нормалари билан амалдаги конун ости норматив хукукий 
хужжатлари уртасидаги зиддиятлар вужудга келган холатида Конуннинг 
нормаларини куллаш лозим булади.

58-модда. Конун хужжатларини ушбу Конунга мувофик^аштириш
Узбекистон Республикаси Вазирлар Махкамаск:
хукумат карорларини ушбу Конунга мувофиклаштирсин;
давлат бошкаруви органлари ушбу Конунга зид булган уз норматив- 

хукукий хужжатларини кайта куриб чикишлари ва бекор квлишларнни 
таъминласин.

Узбекистон Республикаси Марказий банки уз норматив-хуку кий 
хужжатларини ушбу Конунга мувофиклаштирсин.

Янги Конунни кабул килиш муносабати билан 1963 йил 23 мартда 
Узбекистон Республикаси К°нуни билан тасдикланган Узбекистон 
Республикаси Фукаролик процессуал кодексининг №3 иловасининг амал 
килиши тугатилиши тугрисида Конуннинг 57-моддасида курсатилгани билан 
бирга конун чикарувчи бошка норматив хужжатларни кайта куриб чикиш, 
бекор килиш ва янги кэбул килинган хужжат низомларига 
мувофикдаштириш зарурлигини курсатиб утди.

Бунга биноан курсатиб утилган давлат тизими ташкилотларига ушбу 
Конунга мувофик конунчилик хужжатларини мувофиклаштириш 
топширилди.

59-модда. Ушбу Конуннинг tучга кириши
Ушбу Конун 2007 йил 1 январдан эътиборан кучга киради.

Конун Узбекистон Республикаси Президента томонидан имзолангани 
вактида эмас, балки шархданувчи моддада курсатилган муддат - 2007 йил 1 
январда кучга кирди.

Конуннинг “Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами” 
тупламининг 2006 йилдаги №42 сонида ва “Халк сузи” газетасида 17 октябрь
2006 йилда расмий нашр килиниши унинг кучгз кириши нуктаи назаридан 
хеч кандай ахдмиятга эга эмас.
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Бундан келиб чикадики, 2007 йил 1 январдан Узбекистон худудида 
хакамлик судларининг шаклланиш тартиби ва фаолияти “Хдкамлик судлари 
тугрисида’ти Конуннинг холатларига тулик мос келиши лозим.

Хулоса
Шарх беришни якунлаб, муаллифлар китобхоннинг зътиборини улар 

томонидан низоларни хорижий элеменларнинг мавжудлиги холларида куриб 
чикишга хакамлик суди ваколати тугрисидаги масала назарда тутилмаганига 
каратади. Хорижий элемент тараф сифатида бошка давлат фукароси ёки 
юридик шахси иштирок этишини англатади.

Узбекистон Республикаси конун чикарувчиси арбитражни ташкил этиш 
шаклини куйидагича:

1) миллий хакамлик суд жараёни (Узбекистон фукаролари ва 
юридик шахслари учун) ва

2) хорижий элементига зга низоларни куриб чикиш буйича халкаро 
тижорат арбитражи ва бошка давлатлар фукаролари арбитрларини 
(судяларини) мухокамага куйиш икки суд жараёнлари куринишида танлагани 
туфайли ва “Халкаро тижорат арбитражи тугрисида’ти Конун Узбекистонда 
хали кабул килинмаганлиги ва мухокамада булганлигини хисобга олиб, 
Узбекистоннинг хакамлик судлари шархланаётган амалдаги Конун 
холатларига риоя килган холда “Халкаро тижорат арбитражи тугрисида”ги 
ЮНСИТРАЛ намунавий Конунини кулланма килган холда хорижий 
элементга эга низони куриб чикишга хакли деб хисоблаймиз.

Хар холда, Узбекистон Республикасининг “Хакамлик судлари 
тугрисида” Конуни буни ман килмайди.
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II Булим 
Халкаро хужжатлар. Иловалар. 

Хужжатлар намуналари.

1-Илова

Хукукий муаммоларни Урганиш Маркази маелахатлари

Суд мухокамасини кандай олдини олиш мумкин? 
(медиация)

Бизнес, колеверса, бизнинг бутун хаётимиз, мукаррар равишда низолар 
ва тукнашувларни туГднради. Улар йиллаб давом этади, улар капа кучларни 
ва маблагларни бизнесни нормал олиб боришдан чалгитади, ишга оид ва 
инсоний муносабатларини барбод килади, ишдаги обрусини тукади, махфий 
маълумотларнинг ошкор булишига олиб келади, компанияга ишончсизликни 
пайдо килади, фойдани йукотишга ва бизнес бекарорлигига сабаб булади. 
Низолардан бевосита иштирок этмайдиганлар хдм озор чекади (ишчилар, иш 
буйича хамкорлар, мижозлар). Бундан ташкари, ички корпоратив ва 
корпоративлараро низолар потенциал сармоядорлар ихлосини кайтаради.

Шунга карамай, низонинг бундай деструктив ривожи кутулиб 
булмайдиган холат эмас. Уларни бошкариш мумкин. Низоларни дустона 
тартибга солиш усулларининг узгарувчанлиги, турли хилма-хиллиги ва 
потециали ва уларни куллаш куникмаларига эга булиб, муаммони факатгина 
низо иштирокчилари манфаатларига кура хал килибгина эмас, балки уни 
узаро хамкорликка айлантиришнинг уддасидан чикса булади.

Бундан ташкари, куп низоларнинг олдини олиш мумкин.
Узбекистон яраштирувчи (келиштирувчи) тартиб-таомиллардан 

фойдаланишнинг катта потенциалига эга. Бизнинг иш ва хукукий 
маданиятимизда аввалдан низони норасмий, музокаралар йули билан, 
зарурий холда-учинчи шахслар -  судьялар ёки воситачиларни жалб килиш 
йули билан хал килиш анъанаси одат булиб колган.

Иш ва профессионал халкаро алокаларнинг кенгайиши илгор хорижий 
тажрибаларнинг кириб келишига олиб келади. Шарк ва Гарбнинг самарали 
савдо муомаласига эга купгина мамлакатларида медиация (воситачилик) каби 
бундай тартиб-таомил барча иштирокчилар манфаати учун низони тартибга 
солишнинг етакчи усулини кулга киритди.

Йигирма йил аввал Европада, АК,Шда ва Шарк мамлакатларида хукукий 
низоларни хдл килишга ёндашишда катга тафовут мавжуд эди. Шарк йули -  
тарафларни яраштириш устуворлиги, низони тез бартараф килиш ва 
конфуцийлик, буддизм ва исломнинг минг йиллик акидалари рухида 
ижтимоий уйгунликни куллаб-куввваишш ташвиши купчилик томонидан 
амалда тан олинган эди; АКД1 йули -  “хусусий адолат”ни ва олий 
“юридизация”га жавобан барча мумкин булган давлат юстицияларини ва
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ижтимоий хаёт низоларини жорий килиш буйича куп сонли экпериментлар; 
Европа йули -  низоларни узини анча вактлардан буён оклаган, самарали ва 
истикболли аньанавий судда хал этиш.

Бугун биз нимани куряпмиз?
Бугунги кунда бундай принципиал тафовут энди йук. Муросага 

келтирувчи тартиб-таомиллар Европа учун энди экзотика эмас. Америка, 
хитой ёки араб тижоратчилари каби европа тижоратчилари купинча хукукий 
низоларни хал этиш имконини хакамлик судьялари ва хзттоки хакамлик суди 
арбитри ёрдамида эмас, балки воситачи иштирокида музокаралар давомида 
хал этишни мухокама киладилар. Бундай узгаришлар нима билан 
тушунтирилади? Агар бир суз билан жавоб беришга уриниб курилса, у холда 
бу суз “глобализация” булади. Европа бизнеси, унинг манфаатларини давлат 
ва халкаро даражада ифодаловчи шахслар хдм худди америка ва осиё 
бизнесидаги каби муаммоларга дуч келди. Иш муомаласи 
мураккаблашмокда, бозор интернационаллашишига караб иктисодий 
фаолиятнинг янги жабхзлари ва янги технологиялар (компьютер, 
телекоммуникациявий, биокимёвий, лазер ва бошкалар) пайдо булмовда, 
интеллектуал ижодиёт махсулотларини яратиш фаоллашмоада, конун 
хужжатлари ва бошка хукукий механизмлар мукаррар равишда амалиётдан 
ортда колмокда, шу тарика, хал этишни талаб килувчи купрок низолар 
тупланмокда. Бунга оилавий муносабатларнинг баркарорсизлиги, йул 
транспортининг жадаллиги, чегаралараро экологик зарар -  низоли 
ижтимоий муноасабатлар сероб ва тургунлигини хам кушса булади. Европа, 
Осиё Америка кундалик хаёти ягона суд ёки кандайдир бошка воситани 
куллаб булмайдиган турли даражадаги, хусусиятдаги ва турли икггисоди 
низоларга бой. Ижтимоий хаётда низоларни диференциалаштириш уларни 
хал килиш учун мослашувчан, амалий ва турли воситаларни тадбик килиш 
заруриятини олиб келади. Бу воситалар биринчи навбатда низо уз 
иштирокчилари хамкорлигига халакит бермаслигига каратилмоги лозим.

Узбекистонда, юридик, иктисодий, ижтимоий жабхалардаги ишнинг 
бугунги ахволи шароитида воситачилик ва низони альтернатив хал этишнинг 
(НАХ,) бошка усуллари айни вактдаги ва истикболли амалдир.

Хукувда амалиётда ноаникликлар ва бушликдар куплигини, судларда 
тижорат низоларини хал этиш доирасида тажриба етишмаслиги, судларда 
коррупциянинг яшовчанлиги, низоларни суддан тапщарида хал килиш 
ахамият касб этади. Албатта, тарафлар авваламбор барча низоли масалаларни 
ва тушунмовчиликларни музокара оркали хал килишга харакат киладилар, 
аммо бу усуллар муносабат муаммолари ва узаро ишончсизлик билан хосил 
булган тусиклар сабаблик самарасиз булиб чикади. Музокара жараёнини 
яратиш техникаси ва усулларига эга булган нейтралитет сакдаб колувчи 
воситачилар одамларга бир-бирини эшитиши, тушуниши ва уларни 
муаммони биргаликда хал килишга йуналтириши мумкин.

Дунё буйича воситачилик самараси жуда юкори. Мисол учун, Америка 
ва Европа низони хал этиш марказлари шуни к^рсатадики, тарафлар 
медиаторга мурожаат килиб, тахминан 80% холларда низо буйича келишувга

160



эришадилар, 90% дан ортик тарафлар томонидан ишлаб чикилган битимларга 
ихтиёрий тарзда риоя килинади. Бундай статистика воситачиликнинг осиё 
амалиётига хам хосдир.

Узбекистоннинг иш юритиш дунёси секинлик билан, лекин тухтовсиз 
тарзда вакггинчалик манфаат, бир кунлик-шартномалар, инвесторлар ва 
истеъмолчиларни алдашни йулларини ахтариш боскичини босиб утмокда. 
Келажак эгаси булган унинг энг яхши ва хурматга сазовор кисми уз оруси, 
имидж ва тургун иш алокдгсарига купрок ахамит каратмокда. Бизнеснинг 
замонавий фалсафаси мижозлар билан узок муддатли муносабатлар ва 
шерикчиликни яратиш ва саклаб колишга каратилган. Воситачилик 
компанияларга мииимал маблаг, куч ва вакт сарфлаган холда, обрусига зарар 
келтирмаган, хамкорлик алокаларини саклаган ва ривожлантирган холда 
кийин холатлардан чикишга ёрдам беради.

Бизнинг нашримиз китобхонларга бизнес-низоларни тартибга солиш ва 
битим тузиш усуллари каби медиация (воситачилик) тугрисида тасаввурга 
эга булишига ёрдам беради.

Воситачилик суд ёки хакамлик мщокамасидан нега афзалроц.
Воситачиликда низо тарафларга маъкул булган хар кандай конуний 

шароитларда хал килиниши мумкин. Х,ал килув хак ва айбдорни излашга 
эмас, балки низо иштирокчилари манфаати ва максадларига асосланади. 
Низони тартибга солиш пул маблаглари хисобига эришилиши лозим 
эмаслиги сабабли хал этиш жуда мослашувча булиши мумкин: масалан, 
кечирим суралиши, тушунтириш берилиши, шартномага узгартириш 
киритилиши мумкин булади.

Воситачиликдан сунг тарафлар келгусида хамкорлик килиши мумкин, 
суд мухокамасидан кейин эса -  амри махол.

Судьялар ёки арбитрлар томонидан чикарилган карорларга нисбатан 
эришилган битимларга риоя этмасликлари, тарафлар ушбу битимнинг 
“ хамму ал л иф лари” булгани боис эхтимолликдан йирок.

Воситачиликда низо одатда санокли кунларда хал этилади, суд жараёни 
эса купинча ойлаб ва баъзан йиллаб чузилади.

Воситачиликка харажатлар юридик хизматлар ва суд мухокамасидаги 
бошка харажатларга нисбатан анча кам.

Рахбарлар суддаги каби расмий жараённинг пассив кузатувчилари эмас, 
балки музокарапарнинг фаол иштирокчилари хисобланади.

Салбий окибатга олиб келувчи суд хал килув карорини чикариш ва у 
билан боглик преюдиция, жарима санкциялари, суд харажатлари, шунингдек 
салбий обру хавфи бартараф этилади.

Тарафлар воситачилик тартиб-таомилида катнашиш ёки 
катнашмаслигини узлари хал этадилар ва уз хохиши билан ундан чикади. 
Воситачилик тарафларга битимга эришилмаган холда давлат ёки хакамлик 
судларига мурожаат килиш ёки бошка тартиб-таомилдан фойдаланишга 
халакит бермайди. Агар тарафлар битимга келмасалар, амалда жуда кам 
учрайдиган хакамлик судьяси макомини тарафлар унга бермаган холда
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воситачи уларнинг низолари буйича мажбурий хал килув карорини чикара 
олмайди. Воситачи тарафларнинг хар биридан мустакил булиши ва низо хал 
килинишида уз манфаатига эга булмаслиги керак. Воситачи музокараларнинг 
конструктив хусусиятини саклаб колади. Агар тарафлар хис туйгуси кизишиб 
кетса, воситачи “моки дипломатияси”ни куллаб хар бир тараф билан алохида 
учрашишга утади. Воситачилик тартиб-таомили давомида видео- ёки аудио 
ёзув олиб борилиши керак эмас, ярашиш шартлари тугрисидаги таклиф эса 
суд далили хисобланмайди. Воситачилик натижасида тарафлар юридик кучга 
эга булган битимни тузиши мумкин. Агар воситачилик суд мухокамаси 
бошлангандан кейин утказилса, тарафлар суд томонидан тасдикланувчи 
келишув битими оркали эришилган ярашишни расмийлаштириши мумкин. 
Зарурий холларда, бундай битам мажбурий бажарилиши мумкин. 
Воситачилик тартиб-таомили низони тартибга солишга олиб келмаса-да, уни 
утказишга кетган вакт йукотилган хисобланмайди, чунки тарафлар низони 
жуда яхши тушунишади ва уни хакамлик, суд ёки бошка тартибда хал этишга 
тайёрлакишади.

Амалиётнда купинча музокаралар давомида эришилган ривожланиш 
туфайли воситачилик якунланиши билан бир оз вакт утгач ярашувга 
эришилади.

Низони суддан ташкари усулларда тартибга солишга карши кенг 
таркалган салбий фикр мавжуд (шу жумладан улар ичида анча маълум 
булган тартиб-таомилни -  хакамлик суди). Улар куйидагилардан иборат: 
улар ноконуний максадларда учинчи шахслар ва бутун жамиятнинг хукуки 
ва конуний манфаатларини бузиш учун кулланилиши мумкин. Масалан, 
тарафлар мулкнинг конуний эгасидан махрум кила олиши мумкин булган 
ижро варакасини олиши учун каллоблик максадида бетона шахенинг мулки 
тугрисида низо буйича хакамлик мухокамасини утказиши мумкин. Бундай 
суистеъмол килишлар хавфи одил суд ва конунчилик химоясида турувчи 
давлат судларидан суддан ташкари усулларни фарклайди. Шу билан бирга 
давлат судида хам бу манфаатлар доим хам сакланавермайди: суд тартиб- 
таомили хам, бахтга карши, суистеъмолчилик предмета булиши мумкин.

Узок муддатли тижорат шартномалари учун низоларни суддан 
ташкарида тартибга солиш тугрисида шартнииг намунавий матни 
(шартнома мантига киради)

Низолар ва келишмовчиликларни хал килиш тартиби
1. Тарафларда ушбу Шартноманинг ижро этилиши, мазмуни ёки 

хакикийлиги билан боглик хар кандай масала буйича келишмовчилик юзага 
келишида, хар кандай Тарафнинг ёзма таклифи буйича, иккинчи Тарафдан 
бундай таклифни олиш санасидан эътиборан ун иш кунлик муддатдан 
кечикмай, Тарафлар томонидан бундай низоли масалаларни бартараф этиш 
ва узаро маъкул топган карорларга эришиш учун низоли масалалар буйича 
якуний хал килув карори кабул килишга уз масъул вакиллари иштирокида 
учрашув утказади. Музокаралар учун учрашув жойи тугрисида битимга
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келишшшаган холда, у уни утказишни таклиф килган Тарафнинг идорасида 
утказилади.

Учрашув бошлангунга кадар камида бир сутка давомида Тарафлар уни 
хал этишнинг узаро маъкул топилган шартлари тугрисидаги таклиф ни уз 
ичига олган низони хал этишнинг киска ёзма баённомаларини билан 
алмашадилар. Хдр кайси Тарафнинг хохишига кура, у унга кушимча 
хужжатлар, шу билан бирга экспертиза хулосасини илова килишга хам хакли.

Хар кайси Тараф Тарафлар томонидан узаро маъкул топилган хдл килув 
карорини топишда ва/ёки алохида далилий ва юридик масалаларни 
равшанлаштиришда ёрдам бериш учун мустакил Воситамини жалб килишни 
таклиф килишга хакли. Бошка Тараф бундай воситачилар номзодини куриб 
чикишга мажбур, норози булган холатда эса, рад килишни асослаши ва уз 
номзодларини таклиф килишга мажбур.

Тарафлар мустакил Воситачилар сифатида уз ходимлари, ташки 
маслахатчилар, тобе ёки аффилиация килинган шахслар, юкори турувчи 
ташкилотлар вакилларини бу шахслар билан алокаларнинг мавжудлиги ва 
унинг хусусияти тугрисида ёзма хабарсиз таклиф килиши мумкин эмас. Акс 
холда, агар бундай шахслар иштирокида, келгусида Тарафлар уртасида 
битим тузилса, бошка Тараф курсатилган маълумотни такдим килмасликка 
асосланиб уни хдкикий эмас деб тан олишни талаб килишга хакли.

Тарафлар Воситачини ушбу Иш юзасидан суд ёки хдкамлик мухокамаси 
холатида уз вакили, гувохи ёки эксперти сифатида бошка Тарафнинг ва 
Воситачининг узининг ёзма розилигисиз жалб килмасликка мажбур.

Тарафнинг Низони тартибга солиш буйича учрашувни утказиш 
тугрисидаги таклифни рад килиши, бундай таклифни жавобсиз колдириши, 
Тарафнинг ушбу низо буйича якуний хдл килув карорни кабул килишга 
масъул вакили келмаганлиги, Тараф томонидан белгиланган муддатда Низо 
вазиятига нисбатан уз фикрини ёзма баён килиб такдим килмаслик холларида 
Низо хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хдкамлик суди 
томонидан курилади (Тошкент ш.). Бундай холда, суд мухокамасига 
сарфланган харажатларни, унинг натижасига боглик булмаган холда, 
курсатилган хукукбузарликка йул куйган Тарафлар Уз зиммасига олади.

Ушбу модданинг 1 бандида назарда тутилган учрашувни утказиш 
санасидан эътиборан 15 иш куни давомида Низони тартибга солишга 
эришмаслик холларида, Низони хукукий муаммоларни Урганиш Маркази 
кошидаги Хакамлик суди томонидан куриб чикилиши лозим (Тошкент ш.). 
(Эслатма: Хакамлик судига курсатмалар арбиртаж шарти шаклида тузилган 
ва тарафга хакамлик судига мурожаат килиш хукукини беради).

Низонинг Тарафлар битимида ёки хакамлик суди хдл килув карорида 
якуний тартибга солинишигача булган даврда Тарафлар агар келгусида 
бошкача шартлашмасалар, ушбу Шартнома буйича уз мажбуриятларини 
бажаришни тухтамасликлари шарт.

Бундай тартибга солиш максадида Низони тартибга солиш тартиб- 
таомили давомида Тараф томонидан фош килинган хар кандай хужжатлар ва 
маълумотлар махсфий саналади ва агар улар бунгача бошка Тарафга маълум
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булмаган ва очик булмаган булса, келгуси суд ёки хакамлик мухокамасида 
далил сифатида кулланила олмайди. Низони тартибга солиш тартиб- 
таомилини олиб бориш тугрисидаги таклиф каби яраштиришнинг хар кандай 
таклифи Тараф томонидан уз буйнига мажбурият олиш сифатида, Тараф 
томонидан уз жавобгарлигини тан олиш ёки уз фикрининг хакконий 
эмаслигини тан олиши сифатида куриб чикилиши мумкин эмас.
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Яраштирув тартиб-таомиллари сохасидаги халкаро ташкилотлар 
Хорижий яраштирув марказлари

| Мамлакат Марказ номи web-адреси

Буюк Британия Низоларни хзл килув 
маркази (Centre for Dispute 
Resolution — CEDR)

жашаимк

Буюк Британия Лондон халкаро арбитраж 
суди (London Court of 
International Arbitration)

www. Icia-a rbitra tion.com

Франция Халкаро ССП кошидаги 
халкаро арбитраж

www.iccwbo.org

Франция Париж ССП кошидаги 
хакамлик ва артибраж 
маркази
(Centre de Mediation е 
d'Arbitrage)

www.iaiparis.fr

Франция Мехнат низоларида 
хакамлик

Италия Низоларни мукобил тарзда 
хал килиш маркази (ADR 
Center), Рим

www.adrcenter.it

Австрия Халкаро савдо хукуки 
буйича БМТ Комиссиям, 
Вена

www.uncitral.orj;

Австрия Федерал иктисодий палата 
Арбитраж маркази, Вена

Нидерландлар Тижорат ва саноат 
сохасидаги низоларни 
мукобил тарзда хал килиш 
маркази (ADR Center for 
Commerce and Industry), 
Гаага

Дания Низоларни хдя килиш Дания 
маркази (Danish Centre for 
Conflict Resolution), 
Копенгаген

www.konfliktloesning.dk

Швеция Савдо палатаси Арбитраж 
института, Стокгольм

т с М т й б Ы е

АКШ Низоларни хал килиш 
института (CPR Institute for 
Dispute Resolution), Нью- 
Йорк

www.cpradr.ocg

Швейцария Жахон интеллектуал мулк 
ташкилоти арбитраж ва 
хакамлик маркази (WIPO 
Arbitration and Mediation 
Center)

Сингапур Халкаро арбитраж маркази 
(International Arbitration
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Centre)
Украина Украинада хакамлик wwiv.mediation.ore.ua
Украшт Одесса области халкаро 

низода хакамлик гурухи
www.or£in.org. иа

Украина Донецк области халкаро 
низода хакамлик гурухи

www.iatp.donetsk.

Марказ номи web-адреси

Яраштирув тартиб-таомиллари 
маркази (Москва)

www.mediation.org.ru

Санкт-Петербург низоларни хал 
килишда музокаралар ва хдкамлик 
маркази

www.conflictoio^v.spb.ru

Бошкарув маслахатчилигида низо- 
менежменти

www.confTictnianawement.ru

Тижорат низолари арбитражи ва 
хакамлиги маркази (Тошкент ш.)

www.lprc.uz

Яраштнрув тартиб-таомгашга оид бошка фойдали сахифалар

Марказ номи web-адреси
«Хакамлик суди» - низоларни 
мукобил тарзда хал килиш хакидаги 
махсус ойлик журнал

www.arbitrage.spb.ru

Халкар тижорат хакамлиги хакида 
материаллар: конун хужжатлари, 
хорижий тажриба, намунавий 
хужжатлар, нашрлар

www.internationaladr.com

Низоларни хал килишнинг мукобил 
усулларини куллаш халкаро 
тажрибасига оид сунги узгаришлар

www.adrworld.coia

Америка арбитраж ассоциацияси 
интернет сахифаси: НМХ хакида 
маълумот

www.adr.arg

НМХ сохасида конун хужжатлари 
хакида умумий маълумот

http://www.law.come! 1. 
edu/topics/adr.html

Замонавий Европада низолар ва 
уларни тинч тарзда тартибга солиш 
усуллари

www.euconflict.orf

Низоларни хал килиш хукуки ва 
амалиётини хар том он лама ёритиш

www.crinfo.orff
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Низоларни хал килиш Ассоциацияси 
(Association of Conflict Resolution, 
ACR)

acresolution.org

Resolution Forum Program www.resolutionforum.org
Program on Negotiation Consensus www.Don.harvard.edu
Consensus Building Institute www.cbi-web.orc

НМХгхизматлари онлайн провайдерлари

Марказ номи web-адреси

Adrnet vmw.adrnetco.uk
Cybersettle www.cvbersettle.com
Click and settle www.clicknsettle.cnm
E-resolution www.eresolution.com
Square trade www.sauaretrade.com
Online resolution www.onlineresoIution.com

НМХ,-хизматлари бошка провайдерлари сахифалари

Мамлакат Номи web-адреси

АКД1 The JAMS
(Judicial Mediation and 
Arbitration Services)

www.jamsadr.com

Буюк Британия Conflict Management 
International Халкаро 
фирмаси

www.cminternat.com

Италия Милан миллий ва 
халкаро арбитражи 
палатаси

www.camera-arbitrale.it
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ХАЛКАРО с а в д о  а р б и т р а ж и  т у г р и с и д а  
ЮНСИТРАЛ НАМУНАВИЙ КОН у н и

Халцаро савдо у&цуци буйича БМТ Комиссияси (ЮНСИТРАЛ) 
томонидан 1985 йил 21 июнда цабул цтинган

I боб. Умумий коидалар

1 модда. Куллаииш сохаси

1. Ушбу конун муайян давлат ва \ар кандай бошка давлат ёки давлатлар 
уртасида амал килувчи х,ар кандай битимга риоя этиш шарти билан Халкаро 
савдо8 арбитражига нисбатан кулланилади.

2. Ушбу конуннинг коидалари, 8, 9, 35 ва 36-моддаларини 
истисно этганда, агар Арбитраж жойи мазкур давлатда жойлашган булсагина 
кулланилади.

3. Арбитраж куйидаги холларда халкаро хисобланади, агар:
а) арбитраж битими тарафларининг тижорат корхоналари 

битим тузилаётган пайтда турли давлатларда жойлашган булса; 
ёки

б) куйидаги жойлардан бири тарафлар уз тижорат корхоналарига эга 
булган давлатдан ташкарида жойлашган булса:

арбитраж жойи, агар у арбитраж битимида ёки унга мувофик 
белгиланган булса;

савдо муносабатларидан келиб чикадиган мажбуриятларнинг катта 
кисми бажарилиши лозим булган хар кандай жой ёки низо предмети энг 
узвий богланган жой; ёки

тарафлар арбитраж битимининг предмети биттадан ортик мамлакат 
билан богликдиги тугрисида тугридан-тугри ифодаланган тарзда келишиб 
олган булсалар.

4. Ушбу модданинг 3-банди максадлари учун, агар:
тараф биттадан ортик тижорат корхонасига эга булса, арбитраж 

битимига энг куп даражада алокадор булгани тижорат корхонаси 
хисобланади;

агар тараф тижорат корхонасига эга булмаса, унинг доимий яшаш жойи 
инобатга олинади.

! Савдо характерига эга хам шаргаомавий, хам шартномасиз барча муносабатлардан келиб чикувчи 
масалаларни уз ичига олиши учун “савдо” термииини кенг изохлаш зарур. Савдо характерига эга 
муносабатлар fs  ичига куйидаги битимларни олади ва улар билан чегараланиб хам к о л м а д д и :  товар ёки 
хизматларни егказиш ёки товар ёки хизматларни айирбошлаш хакидаги хар кандай савдо бшимлари; 
таксимлаш хакидаги келишувлар, савдо ваколатхонаси; факторли операциялар; лизинг; инжиниринг, саноат 
объектларини куриш; маслахат хизматларнни курсатиш; лицензшшарни олиш-сотиш; сармоялаш; 
молиялаштириш; банк хизматлари; сугурта; эксплуатация еки концессия буйича келишув; кушма 
корхоналар ёки шнлаб чикариш ёки тадбиркорлик хамкорлигининг бошка шакллари; хаво, денгиз, темир 
йул ва автомобиль йуллари буйича товар ва йуловчиларни ташиш.
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5. Ушбу конун муайян давлатнинг хар кандай бошка конуни амал 
килишига дахл килмайди, шу боисдан муайян низолар арбитражга 
топширилиши мумкин эмас ёки ушбу конунда мавжуд булганидан бошкача 
коидаларга мувофикгина арбитражга топширилиши мумкин.

2-модда. Таърифлар ва шархлаш коидалари
Ушбу конуннинг максадлари учун:
«арбитраж» — доимий арбитраж муассасаси томонидан амалга 

оширилаётган-оширилмаётганидан катьий назар хар кандай арбитражни 
англатади;

«арбитраж суди» — якка арбитр ёки арбитрлар хайъатини англатади; 
«суд» —  давлат суд тизимининг муассасаси ёки органини англатади; 
конуннинг 28-моддасини истисно этганда, унинг бирон-бир коидаси 

муайян масала юзасидан тарафларга хал килув карори кабул килиш 
имкониятини берса, тарафлар бундай кал килув карорини кабул килишни 
бирон-бир учинчи шахсга, шу жумладан муассасага топширишлари мумкин;

агар ушбу конуннинг бирон-бир коидасида тарафлар розилик 
билдирганига ёки улар розилик билдиришлари мумкинлигига ишора 
килинган булса ёки хар кандай бошка шаклда тарафлар келишувига ишора 
килинган булса, бундай келишув ана шу келишувда курсатиб утилган хар 
кандай арбитраж коидаларини уз ичига олади;

ушбу конуннинг 24-моддаси (а) банди ва 32-моддасининг 2-бандини 
истисно этганда, агар унинг бирон-бир коидасида даъвога ишора килинган 
булса, у карши даъвога нисбатан хам кулланилади, агар эътирозга ишора 
килинган булса, у ана шундай карши даъвога нисбатан кулланилади.

3-модда. Ёзма хабарларнинг олиниши

1. Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар: 
агар хар кандай ёзма хабар олувчига шахсан ёки унинг тижорат

корхонасига, унинг доимий яшаш жойига ёки почта манзилига етказиб 
берилган булса, у олинган деб хисобланади; буларни окилона суриштириб 
маълумот туплаш йули билан аниклаш мумкин булмаса, агар ёзма хабар 
тижорат корхонасининг охирги маълум турган жойига, доимий яшаш жойига 
ёки почта манзилига буюртма хат билан ёки шу хабарни етказиб беришга 
уриниш руйхатга олинишини назарда тутадиган хар кандай бошка тарзда 
юборилган булса, олинган деб хисобланади;

хабар етказиб берилган куни олинган деб хисобланади.
2. Ушбу модданинг коидаси судларда иш юритиш жараёнидаги 

хабарларга нисбатан кулланилмайди.
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4-модда. Эътироз билдириш хукукидан воз кечиш

Ушбу крнуннинг тарафлар амал цилмасликпари мумкин булган бирон бир 
коидаси ёки арбитраж битимида назарда тутилган бирон бир талабга риоя 
этшшагатигини билган ва шунга царамай бундай риоя этмасликка царши 
эътироз билдирмасдан асоссиз кечикишсиз арбитраж мууокамасида 
иштирок этаверган тараф, эътироз билдириш учун цандайдир муддат 
назарда тутилган булса, бандай муддат утгандан кейш узининг эътироз 
билдириш хукуцидан воз кечган уисобланади.

5-модда. Суднинг аралашуви чегаралари

Ушбу конун билан тартибга солинадиган масалалар юзасидан хеч канака 
суд аралашуви булмаслиги керак, ушбу конунда назарда тутилган холлар 
бундан мустасно.

6-модда Арбитражга нисбатан муайян кумаклашув 
ва назорат килиш вазифаларини бажараднган

суд ёки бошка орган

Ушбу конуннинг тарафлар амал цилмасликлари мумкин булган бирон- 
бир коидаси ёки арбитраж битимида назарда тутилган бирон-бир талабга 
риоя эти лмаган л к ги ни билган ва шунта карамай, бундай риоя этмасликка 
карши эътироз билдирмасдан асоссиз кечикишсиз арбитраж мухокамасида 
иштирок этаверган тараф, эътироз билдириш учун кандайдир муддат назарда 
тугилган булса. бундай муддат утгандан кейин узининг эътироз билдириш 
хукукидан воз кечган хисобланади.

11-моддаиинг 3 ва 4-банддарида, 13-модданинг 3-бандида, 14-моддада, 
16-модданинг 3-бандида ва 34-модданинг 2-бандида курсатилган 
вазифаларии... (хар бир давлат ушбу Намунавий конунни амалга киритар 
экан, судни, судларни ёки конун матнида курсатилган булса, мазкур 
вазифаларни бажаришга ваколатли бошка органларни белгилайди) бажаради.

II боб. Арбитраж битими

7-модда. Арбитраж битимининг таърифи ва шакли

1. «Арбитраж битими» — бу тарафларнинг улар уртасида бирон-бир 
муайян хукукий муносабат билан боглик холда, у шартномавий тусга эга 
булган-булмаганидан катьий назар, юзага келган ёки юзага келиши мумкин 
булган барча ёки муайян низоларни арбитражга топшириш тугрисидаги 
битими. Арбитраж битими шартномада арбитраж шартлари (эслатмаси) 
тарикасида ёки алохида арбитраж битими тарикасида тузилиши мумкин.
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2. Арбитраж битими ёзма шаклда тузилади. Агар битам тарафлар 
имзолаган хужжатда булса ёки бундам битимнинг кайд этиб куйилишини 
таъминлайдиган хатлар, телетайп, телеграф оркали ёки бошка электр алока 
воситаларидан фойдаланган холда хабарлар айирбошлаш йули билан ёхуд 
тарафлардан бири битимнинг мавжудлигини тасдиклайдиган, бошкаси эса 
бунга эътироз билдирмайдиган даъво аризасини ва даъвога жавобни 
айирбошлаш йули билан тузилган булса, у ёзма шаклда тузилган 
хисобланади. Шартномада арбитраж шартларини уз ичига олган хужжатга 
ишора килиниши, агар шартнома ёзма шаклда тузилган булса ва мазкур 
ишора зикр этилган шартларни шартноманинг бир кисмига айлантирса, у 
арбитраж битими хисобланади.

8-модда. Арбитраж битими ва судда низонинг 
мохиятига кура даъво такдим этиш

1. Агар тарафлардан исталган бири низонинг мохияти буйича узининг 
биринчи аризаси такдим этилганидан кечиктирмай 
бу хакда илтимос килса, арбитраж битимининг предмета хисобланувчи 
масала юзасидан даъво топширилган суд, бу битимни хакикий эмас, уз 
кучини йукотган ёки бажарилиши мумкин эмас деб топмаса, тарафларни 
арбитражга юбориши керак.

2. Ушбу модданинг l -бандида курсатилган даъво такдим этилган 
такдирда, судловга тегишлилик тугрисидаги низо судда хал этилишини кутиб 
турган пайтда хам арбитраж мухокамаси бошланиши ёки давом эттирилиши 
ва арбитраж хал килув карори чикарилиши мумкин.

9-модда. Арбитраж битими ва суднинг 
таъминлаш чоралари

Тарафларнинг арбитраж мухокамасига кадар ёки мухокама даврида 
даъво буйича таъминлаш чораларини куриш тугрисида судга илтимос билан 
мурожаат килиши ва шундай чораларни куриш хакида суд томонидан хал 
килув карори чикарилиши арбитраж битимига зид келмайди.

Ill боб. Арбитраж судининг таркиби

10-модда. Арбитрлар сони

1. Тарафлар арбитрлар сонини уз ихтиёрларича белгилашлари мумкин.
2. Агар тарафлар арбитрлар сонини белгиламаган булсалар, учта арбитр 

тайинланади.
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11-модда. Арбитрларни тайинлаш

1. Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган 
булсалар, х,еч бир шахе узининг фукаролиги важидан арбитр 
тярикясилз иштирок этиш хукукидан махрум этилиши мумкин 
эмас.

2. Тарафлар, ушбу модданинг 4 ва 5-бандлари коидаларига 
риоя эттан хрлда, арбитр ни ёки арбитрларни тайинлаш тартиб-таомилнни уз 
ихтиёрларича келишиб олишлари мумкин.

3. Бундай келишув булмаса:
уч нафар арбитрдан иборат арбитражда хар бир тараф бир арбитрни 

тайинлайди ва шу тарзда тайинланган икки арбитр учинчи арбитрни 
тайинлайди; агар тараф бу хзвда иккинчи тарафдан илтимоснома олингач 
уттиз кун ичида арбитрни тайинламаса ёки агар икки арбитр узлари 
тайинланган пайтдан эътиборан уттиз кун ичида учинчи арбитрни танлаш 
хдкида келишиб олмасалар, исталган тарафнинг илтимосномасига биноан 
арбитр суд ёки 6-моддада курсатилган бошка орган томонидан тайинланади; 
якка арбитрли арбитражда, агар тарафлар арбитрни танлаш тугрисида 
келишиб олмасалар, исталган тарафнинг илтимосномасига биноан арбитр суд 
ёки 6-моддада курсатилган бошка орган томонидан тайинланади.

4. Агар тарафлар келишиб олган тартиб-таомилда: 
тарафлардан бири бу тартиб-таомилга риоя этмаётган булса ёки

тараф ёки икки арбитр шундай тартиб-таомилга мувофик келишувга 
эриша олмаётган булсалар ёки

учинчи шахе, шу жумладан муассаса шундай тартиб-таомилга мувофик 
уз зиммасига юклатилган бирон-бир вазифани бажармаётган булса, башарти 
тайинлаш тартиб-таомили тугрисидаги битам тайинлаш таъминланишининг 
бошка усулларини назарда тутмаган булса, исталган тараф суд ёки 6-модцада 
курсатилган бошка органдан зарур чораларни куришини илтимос килиши 
мумкин.

5. Ушбу модданинг 3 ёки 4-бандига мувофик суд ёки 6-модцада 
курсатилган бошка орган томонидан хар кандай масала юзасидан кабул 
килинган хдл килув карори устидан шикоятга урин йУк. Арбитрни тайинлаш 
чогида суд ёки бошка орган томонларнинг келишувига мувофик арбитрга 
куйиладиган хар кандай талабларни, шунингдек мустакил ва одил арбитр 
тайинланишини таъминлаши мумкин булган мулохззаларни инобатга олади, 
якка ёки учинчи арбитр тайинланган такдирда, тарафлар фукаролигидан 
бошка фукароликдаги арбитрни тайинлаш максадга мувофикдигини хдм 
эътиборга олади.

12-модда. Рад килиш учун асослар

1. Бирон-бир шахсга унинг арбитр тарикасида тайинланиши мумкинлиги 
муносабати билан мурожаат этилган тавдирда, бу шахе узининг одиллиги ёки
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мустакиллиги хусусида асосли шубха
тугдириши мумкин булган х,ар кандай холат хакида маълум килиш керак. 
Арбитр тайинланган пайтдан эътиборан ва бутун арбитраж мухокамаси 
мобайнида хар кандай шу сингари холатлар хэкида, агар ана шу холатлар 
х,акида илгари хабардор килмаган булса, дархол тарафларга хабар килиши 
керак.

2. Арбитрнинг одиллиги ёки мустакиллиги хусусида асосли щубха 
уйготувчи холатлар мавжуд булгани ёхуд тарафлар келищувида 
шартлашилган малакага эга булмаган такдирдагина, у рад килиниши мумкин. 
Тараф узи тайинлаган еки тайинланишида узи иштирок этган арбитрни у 
тайинлангандан кейин узига маълум булиб колган сабабларга курагива рад 
килиши мумкин.

13-модда. Рад килиш тартиб-таомили

1. Тарафлар ушбу модданинг 3-бандига риоя этган холда арбитрни рад 
килиш тартиб-таомили хакида уз ихтиёрларича келишиб олишлари мумкин.

2. Бундай келишув булмаса, арбитрни рад килиш ниятвда булган тараф 
арбитраж суди тузилгани хакида ёки 12-модцанинг 2-бандида курсатилган 
хдр кандай холатлар

14-модда. Фаолиятсизлик ёки фаолият ямкони йуклиги

1. Арбитр юридик жихатдан ёки амапда уз вазифасини бажаришга кодир 
булмаганда ёки бошка сабабларга кура ноокилона узок вакт фаолиятсизлик 
курсатса, башарти арбитрнинг узи вазифасидан воз кечса ёки тарафлар унинг 
мандатини тугатиш хусусида келишиб олсалар, унинг мандата амал 
килишини тугатади. Бирок, ана шу асослардан бирон-бири хусусида ихтилоф 
чикса, исталган тараф мандатнинг амал килишини тугатиш хусусида хал 
килув карори кабул килишни сураб судга ёки 6-моддада курсатилган бошка 
органга мурожаат этиши мумкин; бундай хал килув карори устидан шикоятга 
урин булмайди.кида узига маълум булиб колгандан кейин ун беш кун ичида 
рад килиш сабаблари хакида ёзма равишда арбитраж судига хабар килиши 
керак. Агар рад килинган арбитр вазифасидан узи воз кечмаса ёки бошка 
тараф унинг рад килиниши га рож булмаса, рад килиш тугрисидаги масала 
арбитраж суди томонидан хал этилади.

3. Тарафлар томонидан келишилган хар кандай тартиб-таомил ёки ушбу 
модданинг 2-бандида назарда тутилган тартиб-таомил буйича куриб 
чикилган ариза каноатлантирилмаган булса, рад килаётган тараф рад килиш 
каноатлантирилмагани тугрисидаги хдл килув карори хусусида хабарнома 
олинганидан кейин 30 кун ичида суд ёки 6-моддада курсатилган бошка орган 
рад килиш юзасидан хал килув карори кабул килишни илтимос килиши 
мумкин; бундай хал килув карори устидан шикоятга Урин булмайди; бундай 
илтимос хал этилгунга кадар арбитраж суди, шу жумладан рад килинаётган
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арбитр арбитраж мухокамасини давом эттириши ва арбитраж хал килув 
карорини чикариши мумкин.

Агар ушбу модда ёки 13-модцанинг 2-банди асосида арбитрнинг узи уз 
вазифасидан воз кечса ёки тараф унинг мандатини тугатишга розилик берса, 
бу ушбу моддада ёки 12-модданинг 2-бандида курсатилган хар кандай асос 
эътироф этилганини билдирмайди.

15-модда. Янги арбитрни тайинлаш

Агар арбитрнинг мандата 13 ва 14-моддалар асосида ёхуд арбитрнинг 
узи истаган бошка сабабга кура вазифасидан воз кечиши сабабли ёхуд унинг 
мандата тарафлар келишувига биноан тугатилса, шунингдек арбитр мандата 
тугатилишининг бошка холларида, янги арбитр алмаштирилаётган арбитрни 
тайинлашда кулланилган коидаларга мувофик тайинланади.

IV боб. Арбитраж судининг ваколати

16-модда. Уз ваколати тугрисида карор чикариш хукуки

1. Арбитраж суди уз ваколати тугрисида, шу жумладан арбитраж битими 
мавжудлиги ва хакикийлиги хусусидаги хар кандай эътирозлар юзасидан узи 
карор чикариши мумкин. Шу максадда шартноманинг бир кисми булган 
арбитраж шартлари шартноманинг бошка шартларига боглик булмаган 
тарафлар битими сифатида изохланмоги лозим. Арбитраж суди томонидан 
шартноманинг хакикий эмаслиги тугрисида карор чикарилиши «ipso jure» 
арбитраж шартларининг хакикий эмаслигини келтириб чикармайди.

2. Арбитраж судида ваколат йуклиги тугрисида даъво буйича эътирозлар 
такдим этилишидан кечиктирмай арз килиниши мумкин. Тарафнинг 
арбитрни тайинлаши ёки унинг арбитрни тайинлашда иштирок этиши 
тарафни шундай арз килиш хукукидан махрум этмайди. Арбитраж суди уз 
ваколати доирасини ошириб юбораётгани тугрисида, тарафнинг фикрича, ана 
шу доирадан четга чикаётган масала арбитраж мухокамаси давомида 
куйилиши биланок арз килиниши мумкин. Арбитраж суди ана шу холлардан 
исталганида, агар кечикишни уринли деб хисобласа, кейинрок килинган 
арзни кабул килиши мумкин.

3. Арбитраж суди ушбу модданинг 2-бандида курсатилган ариза 
юзасидан, ё дастлабки тусдаги масала юзасидан, ё низони мохияти буйича 
хал килишда карор чикариши мумкин. Агар арбитраж ишни куриб чикиш 
жараёнида, ваколатга эгалиги хакида карор чикарса, исталган тараф бу хавда 
хабарнома олинган кундан кейин уттиз кун ичида суд ёки 6-моддада 
курсатилган бошка органдан мазкур масала юзасидан карор кабул килишни 
сураши мумкин; бундай карор устидан шикоятга урин булмайди. Арбитраж 
судининг ваколати тугрисидаги масала хал этилгунига кадар арбитраж суда 
арбитраж мухокамасини давом эттириши ва арбитраж карорини чикариши 
мумкин.
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17-модда. Таъминлов чораларини куриш буйича 
арбитраж судининг ваколатлари

Агар тарафлар бошкача ко и да хакида келишиб олмаган булсалар, 
арбитраж суди исталган тарафнинг илтимосига биноан низо предмети 
хусусида узи зарур деб хисоблаган таъминлов чораларини бирон-бир тараф 
куриши тугрисида фармойиш бериши мумкин. Арбитраж суди шундай 
чоралар муносабати билан лозим даражада таъминот берилишини исталган 
тарафдан талаб килиш мумкин.

V боб. Арбитраж мухокамасини юритиш 

18-нодДа. Тарафларга тенг муносабатда булиш

Тарафларга тенг муносабатда булиниши лозим ва хар бир тарафга уз 
нуктаи назарини баён килиш учун барча имкониятлар берилиши керак.

19-модда.Тартиб-таомил коидаларини белгиляш

1. Ушбу конун коидаларига риоя этилган такдирда тарафлар арбитраж 
суди томонидан мухокама юритиш тартиб-таомили тугрисида уз 
ихтиёрларича келишиб олишлари мумкин.

2. Бундай келишув булмаса, арбитраж суди ушбу конун коидаларига 
риоя этган холда арбитраж мухокамасини узи лозим деб топган тарзда 
юритиш и мумкин. Арбитраж судига берилган ваколатлар хар кандай 
далилнинг жоизлиги, нисбийлиги, жиддийлиги ва ахамиятлилигини 
белгилашга дойр ваколатларни уз ичига олади.

20-модда. Арбитраж жойи

1. Тарафлар арбитраж жойи хакида уз ихтиёрларича келишиб олишлари 
мумкин. Бундай келишув булмаса, арбитраж жойи иш холатларини, шу 
жумладан томонлар учун кулайлик омилини хисобга олиб арбитраж суди 
томонидан аникланади.

2. Ушбу модданинг 1-банди коидаларига карамай, агар тарафлар 
бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, арбитраж суди уз аъзолари 
Уртасида маслахатлашувларни утказиш, гувохдар, экспертлар ёки 
тарафларни эшитиш ёхуд товарлар, бошка мол-мулк ёки хужжатларни куздан 
кечириш учун энг кулай деб хисоблаган исталган жойда тупланиши мумкин.

21-модда. Арбитраж мухокамасининг бошланиши

Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, 
муайян низо хусусидаги арбитраж мухокамаси бу низони арбитражга

175



топшириш тугрисидаги илтимоснома жавобгар тарафидан олинган кундан 
бошланади.

22-модда. Тил

1. Тарафлар арбитраж мухокамасида фойдаланиладиган тил ёки тиллар 
хакида уз ихтиёрларича келишиб олишлари мумкин. Бундай келишув 
булмаса, арбитраж суди мухокамада фойдаланилиши лозим булган тил ёки 
тилларни белгилайди. Бундай келишув ёки белгилаш, агар уларда бошкача 
к,оида назарда тутилмаган булса, тарафнинг хар кандай ёзма аризасига, 
ишнинг хар кандай эшитилишига ва хар кандай арбитраж хал килув карорига 
ёки арбитраж судининг бошка ахборотига тааллукли булади.

2. Арбитраж суди хар кандай хужжатли далилларга тарафлар келишиб 
олган ёки арбитраж суди белгилаган тил ёки тилларга таржимаси илова 
килиниши кераклиги тугрисида фармойиш бериши мумкин.

23-модда. Даъво аризаси ва даъво юзасидан эътирозлар

1. Тарафлар томонидан келишилган ёки арбитраж суди тарафидан 
белгиланган муддат мобайнида даъвогар узининг даъво килинаётган 
талабини тасдикловчи холатлар хакида, хал этилиши лозим булган масалалар 
ва даъво талабларининг мазмуни хакида арз килиши, жавобгар эса, ана шулар 
юзасидан, агар тарафлар бундай аризаларнинг зарурий кисмлари 
(реквизитлари) хусусида бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, 
уз эътирозларини билдириши лозим. Тарафлар уз аризалари билан 
биргаликда узлари ишга тааллукли деб хисоблаган барча хужжатларии 
такдим зтишлари ёки узлари кейинчалик такдим этадиган хужжатларни 
далил килиб курсатишлари ёки бошка далиллар келтиришлари мумкин.

2. Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, 
арбитраж мухокамаси давомида исталган тараф, башарти арбитраж суди йул 
куйилган кечиктиришни хисобга олган холда узгартиришга ёки кушимчалар 
киритишга рухсат беришни максадга мувофик эмас деб топмаса, узининг 
даъво талабларини ёки даъво буйича эътирозларини узгартириши ёки уларга 
кушимчалар киритиши мумкин.

24-модда. Ишни эшитиш ва ёзма равишда мухокама килиш

1. Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, 
арбитраж суди далилларни такдим этиш учун ёки огзаки музокаралар учун 
ишни огзаки эшитишни утказиш-утказмаслик ёхуд бошка материаллар 
асосида амалга ошириш тугрисида карор кабул килади. Бирок, тарафлар 
огзаки эшитишни утказмаслик хакида келишиб олган булсалар, лекин 
тарафлардан бири уни мухокаманинг бирон-бир боскичида утказишни 
илтимос килса, арбитраж суди бундай эшитишни утказиши лозим.
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2. Товарлар, бошка мол-мулк ёки хужжатларни куздан кечириш 
максадида утказиладиган хар кандай эшитиш ва арбитраж судининг хар 
кандай мажлиси тугрисидаги хабарнома тарафларга олдиндан юборилиши 
керак.

3. Тарафлардан бири томонидан арбитраж судига такдим этиладиган 
барча аризалар, хужжатлар ёки бошка ахборот бошка тарафга топширилиши 
керак. Тарафларга, шунингдек арбитраж суди уз карорини чщаришда 
асосланиши лозим булган хар кандай эксперт хулосалари ёки далил булиб 
хизмат кила оладиган бошка хужжатлар хам топширилмоги лозим.

25-модда. Хужжатларнинг тавдим этилмаслиги ёки тарафларнинг
келмаслиги

Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, узрли 
сабабларни курсатмаган холда:

даъвогар, 23-модданинг 1-бандига мувофик уз даъво аризасини такдим 
этмаган булса, арбитраж суди мухокамани тугатади;

жавобгар, 23-модданинг 1-бандига мувофик даъво юзасидан уз 
эътирозларини такдим этмаган булса, арбитраж суди бундай такдим 
этмасликни даъвогар даъволарининг эътирофи деб хисобламасдан 
мухокамани давом этгиради;

тарафлардан бири эшитишга келмаган ёки хужжатли далилларни такдим 
этмаган булса, арбитраж суди мухокамани давом эттириши ва узида бор 
булган дапиллар асосида карор чикариши мумкин.

26-модда. Арбитраж суди тайинлаган эксперт

1. Тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, арбитраж 
суди:

узи белгилайдиган муайян масалалар юзасидан узига маъруза такдим 
этиши учун бир ёки бир неча экспертни тайинлаши;

тарафдан экспертга ишга тааллукли хар кандай ахборотни тавдим 
этишни ёхуд ишга тааллукли хужжатлар, товарлар ёки бошка мол-мулкни 
куздан кечириши учун тавдим этишни ёки куздан кечириш имкониятини 
беришни талаб килиши мумкин.

2. Тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, эксперт, 
агар тараф илтимос килса ёки арбитраж суди буни зарур деб топса, узининг 
ёзма ёки огзаки хулосасини тавдим этганидан кейин ишни эшитишда 
иштирок этиши лозим булиб, унда тарафларга экспертга саволлар бериш ва 
низоли масалалар юзасидан курсатувлар бериш учун гувохлар-экспертларни 
курсатиш имконияти берилади.
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Арбитраж суди ёки арбитраж судининг розилиги билан тарафлар муайян 
давлатнинг ваколатли судига далилларни олишда кумаклашишни сураб 
мурожаат этишлари мумкин. Суд бу илтимосни уз ваколати доирасида ва 
узининг далилларни олиш коидаларига мувофик бажариши мумкин.

VI боб. Арбитраж карорини чикариш ва 
мухокамаии тугатиш

28-модда. Низонинг мохиятига нисбатан кулланиладиган нормалар

1. Арбитраж суди низони тарафлар низонинг мохиятига нисбатан 
кулланиладиган нормалар сифатида танлаган хукук нормаларига мувофик 
*ал килади. Бирон-бир давлатнинг хукукига ёки хукук тизимига хар кандай 
ишора килиш, агар унда бошкача максад ифодаланган булмаса, шу 
давлатнинг коллизион нормаларига эмас, унинг моддий хукукига бевосита 
хдвола килувчи сифатида изохданмоги лозим.

2. Тарафларнинг бирон-бир курсатмаси булмаса, арбитраж судининг узи 
кулпаб буладиган деб хисоблаган коллизион нормаларга мувофик; аникланган 
хукукни куллайди.

3. Арбитраж суди ex aequo et bono ёки «дустона воситачи» сифатида 
тарафлар унга бунинг учун тугридан-тугри ваколат берган такдирдагина 
карор кабул килади.

4. Барча холларда арбитраж суди шартнома шартларига мувофик ва 
мазкур битимга нисбатан кулланиладиган одатларни хисобга олган холда 
карор кабул килади.

29-модда. Арбитрлар хайъати тарафдан карор чикариш

Биттадан ортик арбиггрли арбитраж мух,окамасида арбитраж судининг 
хар кандай карори, агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган 
булсалар, арбитраж суди барча аъзоларининг купчилиги томонидан 
чикарилиши керак. Бирок, тартиб-таомил масалалари раислик килувчи 
арбитр томонидан, агар унга тарафлар ёки арбитраж судининг барча 
аъзолари томонидан тегишли ваколат берилган булса, хал килиниши мумкин.

30-модда. Келишув битими

]. Агар арбитраж мухокамаси давомида тарафлар низони бартараф 
килсалар, арбитраж суди мухокамани тугатади хамда тарафларнинг 
илтимосига биноан ва узининг эътирози булмаган такдирда, бу бартараф 
этишни келишилган шартлардаги арбитраж хал килув карори тарикасида 
кайд этиб куяди.

27-модда. Суднинг далилларни олишдаги кумаклашуви
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2. Келишилган шартлардаги арбитраж хал килув карори 31-модда 
коидаларига мувофик чикарилиши ва у арбитраж хал килув карори 
хисобланиши курсатилган булиши керак. Бундай арбитраж хал килув карори 
низонинг мох,ияти буйича хар кандай бошка арбитраж хал килув карори 
сингари кучга эга ва ижро этилиши керак.

31-модда. Арбитраж хал килув карорининг 
шакли ва мазмуви

1. Арбитраж хал килув карори ёзма шаклда чикарилиши ва арбитр ёки 
арбитрлар томонидан имзоланган булиши керак. Битгадан ортик арбитрли 
арбитраж мухокамасида, бошка имзоларнинг йуклиги сабаблари кзфсатилган 
такдирда, арбитраж суди барча аъзолари купчилигининг имзолари борлиги 
кифоядир.

2. Арбитраж хэл килув карорида унга асос булган сабаблар курсатилган 
булиши керак, тарафлар сабабларни курсатиб утмаслик хакида келишиб 
олган ёки арбитраж карори 30-моддага мувофик келишилган шартлардаги 
карор булган доллар бундан мустасно.

3. Арбитраж хал килув карорида унинг санаси ва 20-модданинг 1- 
бандига мувофик белгиланганидек арбитраж жойи курсатилган булиши 
керак. Арбитраж хал килув карори шу жойда чикарилган хисобланади.

4. Арбитраж хал килув карори чикарилгандан кейин хар бир тарафга 
унинг ушбу модданинг 1-бандига мувофик арбитрлар томонидан имзоланган 
нусхаси топширилиши керак.

32-модда. Мухокамани тугатиш

1. Арбитраж мухокамаси арбитраж судининг узил-кесил арбитраж хал 
килув карори билан ёки ушбу модданинг 2-бандига мувофик чикарилган 
карори билан тутатилади.

2. Арбитраж суди куйидаги хрлларда арбитраж мухокамасини тугатиш 
тугрисида карор чикаради:

даъвогар узининг талабларидан воз кечганда, жавобгар мухокама 
тугатилишига карши зътироз билдирмаган ва арбитраж суди жавобгарнинг 
низо узил-кесил бартараф этилишидан конуний манфаатдорлигини тан 
олмаган такдирда;

тарафлар мухокамани тугатиш тугрисида келишиб олганда;
арбитраж суди мухокамани давом эттириш кандайдир сабабларга кура 

кераксиз ёки имконсиз булиб колди деган хулосага келганда.
3. Арбитраж суди мандатининг амал килиши арбитраж мухокамаси 

тугашлиши билан бир вактда тутатилади, арбитраж судининг ушбу конун
31-моддаси ва 34-моддасининг 4-бандини руёбга чикаришга тааллукли 
мандата бундан мустасно.
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33-модда. Х,ал килув карорини тузатиш ва уни шархдшш, 
кушимча хал килув карори

1. Х,ал килув карори олингач уттиз кун ичида, агар тарафлар бошка 
муддатни келишиб олмаган булсалар:

тарафлардан исталган бири, бу хдкда бошка тарафни хабардор килиб, 
арбитраж судидан хал килув карорида хлсоб-китобларда йул куйилган 
хатоликларни, ёзувдаги хар кандай хатоларни, матбаа хатоларини ёхуд шунга 
ухшаш бошка хатоликларни тузатишни сураб мурожаат этиши мумкин;

тарафлар уртасидаги тегишли келишув булгани такдирда, тарафлардан 
исталган бири, бу хдкда бошка тарафни хабардор килиб, арбитраж судидан 
арбитраж хал килув карорининг бирон-бир муайян банди ёки кисмига шарх 
беришни сураши мумкин.

Арбитраж суди, агар суровни уринли деб топса, суров олингандан кейин 
уттиз кун ичида тегишли тузатишларни киритиши ёки шарх бериши керак. 
Бундай шарх арбитраж хдл килув карорининг таркибий кисмига айланади.

2. Арбитраж суди хал килув карори чикарилган санадан эътиборан 30 
кун ичида ушбу модда 1-банданинг «а» кичик бандида курсатилган хар 
кандай хатоликларни уз ташаббуси билан тузатиши мумкин.

3. Агар тарафлар бошкача коида хакида келишиб олмаган булсалар, 
тарафлардан истаган бири, бу хзвда бошка тарафни хабардор килиб, 
арбитраж хдл килув карори олингач уттиз кун ичида арбитраж судидан 
арбитраж мухокамаси давомида баён килинган, бирок хал килув карорида акс 
этгарилмаган талаблар хусусида кушимча хал килув карори чикаришни 
сураши мумкин. Арбитраж суди, агар суровни уринли деб топса, олтмиш кун 
ичида кушимча хал килув карори чикариши керак.

4. Арбитраж суди зарурат булганда узи хатоликни тузатадиган, ушбу 
модданинг 1 -банда ёки 3-бандига мувофик шарх берадиган ёки кушимча хал 
килув карори чикарадиган муддатни узайтириши мумкин.

5. 31-модданинг коидалари арбитраж хал килув карорига тузатишлар 
киритиш ёки шархлашга нисбатан ёки кушимча кал килув карорига нисбатан 
кулланилиши керак.

VII боб. Арбитраж хал килув карори хусусида бахслашиш

34-модда. Бекор килиш гугрисидаги ил гимоснома 
арбитраж хал килув карори хусусида шикоят килишнинг алохида 

воситаси сифатида

1. Арбитраж хал килув карори хусусида судга шикоят килиш ушбу 
модданинг 2 ва 3-бандларига мувофик бекор килиш тугрисида илтимоснома 
такдим этиш йули билангина амалга оширилиши мумкин.

2. Арбитраж хал килув карори 6-моддада курсатилган суд томонидан 
факат куйидаги холларда бекор килиниши мумкин, агар:
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бу илтимосни кидаётган тараф:
6-моддада назарда тутилган арбитраж битимидаги тарафлардан бири 

кандайдир даражада муомалага лаёкдтсиз булган лиги; ёки тарафларнинг 
битами тарафлар бу битимга асос килиб олган конун буйича, бундай ишора 
килинмаган булса —  мазкур давлат конуни буйича хдкикий эмаслиги; ёки у 
арбитр тайинланиши ёки арбитраж мухокамаси тугрисида лозим даражада 
хабардор килинмаганлиги; ёки у бошка узрли сабабларга кура уз 
тушунтиришларини тавдим эта олмаганлиги; ёки хал килув карори арбитраж 
битимида назарда тутилмаган ёки унинг шартларига тегишли булмаган низо 
буйича чикарилганлиги ёки арбитраж битими доирасидан четга чикадиган 
масалалар буйича карорларни уз ичига олганлигй, бирок агар арбитраж бити
мида камраб олинадиган масалалар юзасидан карорларни бундай битим 
камраб олмайдиганларидан ажратиб олиниши мумкин булса, арбитраж 
битимининг биТимда камраб олинмаган масалалар юзасидан карорларни уз 
ичига олган кисмигина бекор килиниши мумкин; ёки

арбитраж судининг таркиби ёки арбитраж тартиб-таомили, агар 
тарафларнинг битими ушбу конуннинг тарафлар четга чикиши мумкин 
булмаган хар кандай кридасига зид булмаса, шундай битимга мувофик 
эмаслиги ёки бундай битим булмаса, ушбу конунга мувофик эмаслиги 
далилларини такдим этса; 

суд:
низо объекта мазкур давлат конунлари буйича арбитраж 

мухокамасининг предмета булиши мумкин эмаслигини аниклаган булса; ёки 
арбитраж хал килув карори мазкур давлатнинг оммавий тартибига зид 

булса.
3. Бекор килиш тугрисидаги илтимоснома, илтимос килаётган тараф 

арбитраж хал килув карорини олган кундан этиборан, агар илтимоснома 
ушбу конуннинг 33-моддасига мувофик берилган булса, арбитраж суди 
тарафидан шу илтимос буйича хал килув карори чикарилган кундан 
эътиборан уч ой ичида маълум килиниши мумкин.

Арбитраж хал килув карорини бекор килиш тугрисидаги илтимоснома 
билан мурожаат этилган такдирда суд, агар буни зарур деб топса ва агар бу 
хакда тарафлардан бири сураса, токи арбитраж судига арбитраж 
мухокамасини тиклаш имкониятини бериш ёки, арбитраж судининг фикрича, 
арбитраж хал килув карорини бекор килиш учун асосларни бартараф этиш 
имконини берадиган бошка хзракатларни амалга ошириш учун бекор килиш 
тугрисидаги масала буйича иш юритишни тухтатиб туради.
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VIII боб. Тан олиш ва ижро этиш

35-модда. Тан олиш ва ижро этиш 
Арбитраж хдл килув карори кзйси мамлакатда чикарилганидан катьий 

назар мажбурий деб тан олинади ва ваколатли судга ёзма илтимоснома 
топширилган такдирда ушбу модда ва 36-модда коидаларини инобатга олган 
холда ижро этилади.

Арбитраж хал килув карорига асосланаётган ёки унинг ижро этилишини 
илтимос килаётган тараф лозим даражада тасдикланган арбитраж хдл килув 
карорининг асл нусхасини ёки унинг лозим даражада тасдикланган кучирма 
нусхасини, шунингдек 7-моддада курсатилган арбитраж битимининг асл 
нусхасини ёки унинг лозим даражада тасдикланган нусхасини такдим этмоги 
лозим. Агар арбитраж хдл килув карори ёки битами м аз кур давлатнинг 
расмий тилидан бошка тилда баён килинган булса, тараф шу хужжатларнинг 
расмий тилга килинган, лозим даражада тасдикланган таржимасини такдим 
этмоги лозим9.

36-модда. Тан олишни ёки ижро этишни 
рад килишучун асослар

1. Арбитраж карорини тан олиш ёки ижро этиш, у кайси мамлакатда 
чикарилганидан катьий назар, куйидаги холлардагина рад килиниши 
мумкин:

у кайси тарафга карши каратилган булса, шу тарафнинг илтимосига 
биноан, агар бу тараф тан олиш ёки ижро этиш суралаётган ваколатли судга:

7-моддада назарда тутилган арбитраж битимидаги тарафлардан бири 
кандайдир даражада муомалага лаёкатсизлиги; ёки

бу битам тарафлар бу битимга асос килиб олган конун буйича хакикий 
эмаслиги, бундай ишора килинмаган булса, хал килув карори чикарилган 
мамлакат конуни буйича хакикий эмаслиги; ёки

хал килув карори кайси тарафга карши чикарилган булса, шу тараф 
арбитр тайинлангани ёки арбитраж мухокамаси тугрисида лозим даражада 
хабардор килинмаганлиги ёки бошка сабабларга кура уз тушунтиришларини 
тавдим эта олмаганлиги; ёки

хдл килув карори арбитраж битимида назарда тутилмаган ёки унинг 
шартларига тегишли булмаган низо буйича чикарилганлиги ёки арбитраж 
битами доирасидан четга чикадиган масалалар буйича карорларни уз ичига 
олганлиги, бирок, агар арбитраж битимида камраб олинадиган масалалар 
юзасидан карорларни бундай битам камраб олмайдиганларидан ажратиб 
олиниши мумкин булса, арбитраж хал килув карорининг битимда камраб 
олинмаган масалалар юзасидан карорларни у3 ичига олган кисми тан 
олиниши ва ижро этилиши мумкин; ёки

J Мазкур кисада келтирилгая шартлар максимзл талябларни урнатишга каратилган Ш унияг учун. агар бирор бир давлат енгилроц 
шартларни беягилатхши карор килса, бу Намунавий конун ишлаб чикариш к^зда тугом  } йгу нлапггириш иаксалига зид б^ладн

182



арбитраж судининг таркиби ёки арбитраж тартиб-таомили тарафлар 
битимига номувофик булганлиги ёки мазкур битам булмагани такдирда, 
арбитраж булган жойдага мамлакатнинг конунига номувофик булганлиги; 
ёки

хал килув карори тарафлар учун хали узшькесилга айланмаганлиги ёки 
бекор килинганлиги ёки у чикарилган ёки конунига мувофик у чикарилган 
мамлакат суди томонидан тухтатиб турилганлиги; ёки 

агар суд:
низо объекта мазкур давлат конунларига кура арбитраж 

мух,окамасининг предмети булиши мумкин эмас деб топган булса; ёки
бу арбитраж хал килув карорини тан олиш ва ижро зтиш мазкур 

давлатнинг оммавий тартибига зид деб топса.
2. Ушбу модда 1-банди «а» (v) кичик бандида курсатилган судда 

арбитраж хал килув карорини бекор килиш ёки тухтатиб туриш тугрисида 
илтимоснома берилган булса, тан олиш ёки ижро этиш сурапаётган суд, агар 
зарур деб топса, узи хал килув карорини чикаришни кейинга колдириши 
мумкин ва арбитраж хал килув карорини тан олиш ёки ижро этишни сураган 
тарафнинг илтимосномаси буйича бошка тарафга лозим даражада таъминот 
бериш мажбуриятини юклаши хам мумкин.
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З-Илова

Хукукий муаммоларни урганиш Маркази ишчи жамоаси умумий 
мажлиси карори билан ТАСДИКЛАНГАН

2007 йил 10 январь 
Тошкент ш.

(№2-сонли Баённома)

ХУКУКИМ МУАММОЛАРНИ УРГАНИШ МАРКАЗИ 
КОШИДАГИ

ДОИМИЙ ФАОЛИЯТ КУРСАХ УВЧ И ХАКАМЛИК СУДИ 

РЕГЛАМЕНТИ 

(Тошкент ш.)

1-БУЛИМ

УМУМИЙ КОИДАЛАР
1-модда. Умумий коидалар

Хуку кий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги (Тошкент ш.) 
доимий фаолият курсатувчи Хакамлик судида ишлаб чикариш тартиби 
мазкур Регламент билан белгиланади.

Мазкур Регламентда назарда тутилмаган масалалар юзага келиши 
холатида, Хакамлик суди Узбекистон Республикаси конун хужжатлари 
асосида амал килади.

2-модда. Хакамлик суди томонидан кулланувчи конун хужжатлари

Низони хал этишда Хакамлик суди Узбекистон Республикаси конунлари 
ва Узбекистон Республикаси худудида амал килувчи бошка норматив- 
хукукий хужжатлар, давлатлараро битимлар, халкаро шартномаларга 
таянади. Барча холларда шартнома шартлари ва маълум тадбиркорлик 
фаолиятида юзага келган ва кенг кулланиладиган, мазкур ишга тааллукли иш 
муомаласи одатларини хисобга олган холда Хакамлик суди хал килув карори 
кабул килади.

Хакамлик суди крнун хужжатлари ёки тарафлар шартномасида кузда 
тутилган холларда бошка давлатлар хукукий нормаларини куллайди.

Агар бирор тартиб-таомилга оид масапа буйича конун хужжатларида 
хам, хакамлик битимида (хакамлик шартида) хам курсатмалар мавжуд 
булмаса, Хакамлик суди мазкур холатда низони адолатли, тез ва якуний хал

184



килишни таъминлай оладиган конун томонидан рухсат этувчи танлов 
хукукига эга.

Низовий хукукий муносабатни тартибга солувчи конун хужжатининг 
мавжуд эмаслиги холатида, Хакамлик суди шунга ухшаш хукукий 
муносабатларни тартибга солувчи конун хужжатларини куллайди, унинг 
мавжуд эмаслигида конуннинг умумий асоси ва мазмунидан келиб чикади.

3-модда. Хакамлик суди ваколати

Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хакамлик суди 
(куйида -  Хдкамлик суди деб берилган) хукукий муаммоларни урганиш 
Маркази кошидаги мустакил, доимий фаолият курсатувчи орган булиб, 
Узбекистон Республикасида хакамлик судлари фаолиятини тартибга солувчи 
амалдаги конун хужжатлари ва норматив-хукукий хужжатлар асосида уз 
фаолиятини амалга оширади.

Суд вазифаларига мазкур Регламент асосида хакамлик мухокамаси 
оркали тижорат низоларини тартибга солиш ва бузилган ёки низолашган 
фукаролик хукукларини химоя килиш имкониятини тавдим этиш киради.

Узбекистон Республикасининг “Хакамлик судлари тугрисида’ти 
Конуни, давлатлараро битимлар ва халкаро шартномаларга асосан хакамлик 
судлари ваколатига тегишли хукукий муносабатлардан келиб чикувчи 
низолар Хакамлик судига куриб чикиш учун топширилиши мумкин.

Хакамлик суди хорижий злементга эга, яъни бошка давлатлар юр иди к 
шахслари ва фукаролари и;лирокидаги низоларни халкаро шахсий хукук 
коидалари ва “Халкаро савдо арбитражи хакидаги” ЮНСИТРАЛ Намунавий 
К^онуни (1985 й.) коидаларига кура куриб чикишга хакди.

Тарафлар Уртасида шартнома характерига эга булишидан катьий назар 
бирор фукаролик хукукий муносабатлардан келиб чиккан ёки келиб чикиши 
мумкин булган муайян, маълум турдаги ёки барча низоларни хакамлик суди 
хэл килувига топшириш \акида шартаомада хакамлик шарти ёки алохида 
ёзма битим (куйида -  битам) мавжудлигида Хакамлик суди бундай 
низоларни куриб чикади.

Агар тарафлар уртасида хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги хакамлик судига курсатмага эга булмаган хакамлик шарти мавжуд 
(битами) булса ва агар жавобгар даъво аризаси нусхасини олган санадан 15 
кунлик муддат ичида Хакамлик суди котибиятига уз жавобини тавдим этмаса 
ёки хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги хакамлик судидаги 
суд мухокамасидан бош тортса, даъвогарга хакамлик мухокамаси була 
олмаслиги хакида хабар берилади.

Агар хакамлик шартида (битимда) “Хукукий муаммоларни урганиш 
Маркази кошидаги Хакамлик суди” номида “Хакамлик суди” сузи урнида 
курсатилган сузнинг чет тилларидан узлаштирилган синонимлари ёки бошка 
синонимлари ишлатилган булса, бу холда Хакамлик суди ишни уз ишлаб 
чикаришига кабул килишга хакли.
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Агар тарафлар хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик судига мурожаат этишга келишган булсалар., улар шунга кура 
мазкур Регламентга буйсунадилар.

Агар тарафлардан бири низони хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги Х,акамлик судига топшириш хакидаги хакамлик шарти ёки 
битимнинг мавжудлиги ёки хакикийлигига битга ёки бир нечта шикоят 
билдирса ва агар Хдкамлик суди биринчи таассурот буйича бундай хакамлик 
шартининг (битимининг) мавжудлигига амин булса, Хакамлик суди шикоят 
ёки шикоятларнинг мумкинлиги ёки асосланганлиги хакидаги масаланч 
олдиндан хал килмасдан ишни уз ишлаб чикаришига кабул килиши мумкин,

Муайан суд иши буйича Хдкамлик суди ваколати низони куриб 
чикдётган Хакамлик суди таркиби томонидан хал этелади. Бунда 
шартноманинг бир кисми булмиш хакамлик шарти шартноманинг бошка 
шартларидан тобе булмаган битим сифатида изохланади. Удкамлик судининг 
шартномани ахамиятсиз деб топиши хакидаги хал килув карори хакамлик 
шартининг хакщий эмаслигини келтириб чикармайди.

2-БУЛИМ

ХДКАМЛИК СУДИНИ ТАШКИЛ ЭТИШ ВА УНИНГ ФАОЛИЯТИ

4-модда. Хакамлик судининг ташкилий тузилиши

Хакамлик суди Раис, Раис муовини ва руйхатга киритияг:;н судьялар, 
масъул котиб ва техник ходимлардан иборат.

5-модда. Хакамлик суди Раиси ва раис муовини

Хакамлик суди Раиси ва унинг муовини хукукий муаммоларни урганиш 
Маркази жамоаси мажлиси оркзли 3 йиллик муддатга тайинланади.

Хакамлик суди Раиси, унинг йукдигида Раис муовини мамлакат ичида ва 
хорижда Хакамлик суди номидан вакил буладилар.

Хакамлик суди фаолиятини ташкил этиб, суд Раиси мазкур Регламентда 
назарда тутилган вазифаларни бажаради.

6-модда. Хакамлик судьялари

25 ёшга етган, олий маълумотга зга ва хакамлик судьяси вазифасини 
бажаришга розилик билдирган Узбекистон Республикаси фукаролари 
Хакамлик судьялари этиб сайланишлари мумкин.

Куйидагилар хакамлик судьяси була олмайдилар:

186



муомала лаёкати чекланган ёки муомалага лаёкатсиз деб топилганлиги 
тугрисида суднинг конуний кунга кирган хал килув карори мавжуд булган 
шахе;

содир этган жинояти учун судланганлик холати тугалланмаган ёки 
судланганлиги олиб ташланмаган шахе;

уз касбий фаолиятига мос келмайдиган килмишлар содир этганлиги 
учун судья, адвокат, нотариус, терговчи, прокурор ёки хукукни мух;офаза 
килувчи органларнинг бошка ходими сифатидаги ваколати конунда 
белгиланган тартибда тугатилган шахе;

конунда белгиланган мансаб макомига мувофик хакамлик судьяси этиб 
сайланиши (тайинланиши) мумкин булмаган шахе.

7-модда. Масъул котиб

Хакамлик суди масъул копшби Хакамлик суди фаолияти билан боглик 
булган иш юритишни ташкил этади ва олиб боради, хамда Регламентда 
курсатилган бошка вазифаларни бажаради.

Хакамлик суди масъул котиби Хакамлик суди Раиси томонидан 
тайинланади.

Хакамлик суди техник ходимлари хукукий муаммоларни урганиш 
Маркази томонидан ишга кабул килинадилар.

8-модда. Хакамлик суди манзили ва унннг мажлисларини утказиш 
жойи

Хакамлик суди манзили ва унинг мажлисларини утказиш жойи Тошкент 
шахрида.

Хакамлик суди ёки якка тартибдаги судья зарурият тугилганда 
мажлисни бошка жойда утказишлари мумкин.

9-модда. Сир саклаш

Судья ва маърузачилар, хамда бошка ходимлар ва мутахассислар 
Хакамлик суди томонидан хал килинувчи низолар хакидаги маълумотларни 
сир саклашга мажбурлар.

10-модда. ХУжжатлар топшириш

Хакамлик иш жараёнини келтириб чикариш ва амалга оширишга оид 
барча хужжатлар хар бир тараф биттадан нусха ва Хакамлик суди эса камида 
битта нусхага эга булиши учун тарафлар томонидан уч нусхада 
топширилиши керак.
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11-модда. Хакамлик мухокамаси тили

Агар тарафлар бошкача келишмаган булсалар, хакамлик мухокамаси 
давлат тилида олиб борилади.

Агар суд мухокамаси тарафи суд иши олиб борилаётган ишни билмаса, 
Х,акамлик суди тараф илтимосига кура унинг хисобидан таржимон 
хизматлари билан таьминлайди.

Агар бирорга хужжат хдкамлик мухокамаси тилидан узга тилда тузилган 
булса ва ушбу хужжатни такдим этаётган тараф томонидан ушбу хужжат 
таржимаси такдим этилмаса, Хакамлик суди ушбу тарафни тегишли таржима 
такдим этилишига мажбур килиши мумкин,

Хакамлик мухокамаси олиб борилаётган тилни билмайдиган шахслар 
иш материаллари билан тула танишиб чикиш, хэмда таржимон 
хизматларидан фойдаланиш хукуки билан таъмииланадилар.

Таржимон хизматлари таржимонни таклиф зтган тараф томонидан 
туланади ва суд харажатлари хисобига киритилади.

12-модда. Хакамлик суди томонидан низони куриб чикиш мухлати

Хакамлик суди низони киска вахт ичида куриб чикиш учун чоралар 
куради. Муайян иш буйича хакамлик мухокамаси Х^кимлик суди таркиби 
ташкил этилган ёки якка тартибдаги судья тайинланган кундан 2 ойдан узок; 
булмаган мухдатда якунланиши керак. Ушбу мухдат Хакамлик суди Раиси 
томонидан, ёки тарафлар келишувига кура бир ойдан узок булмаган вактга 
чузилиши мумкин.

13-модда. Хужжатларни юбориш ва топшириш

Хакамлик суди масъул котиби тарафларга улар узлари курсатган манзия 
буйича суд иши буйича барча хужжатларни юборишни таьминлайди.

Даъво аризалари, даъво буйича тушунтиришлар, чакирих когози, 
Хакамлик суди хал килув карори ва ажримлари топширганликни кайта хабар 
килиш билан буюртма хати оркзли юборилади.

Бошка хужжатлар буюртма хатлари ва оддий хатлар билан юборилиши 
мумкин, билдирув ва хабарномалар телеграф, телетайп, факс оркали 
жунатилиши мумкин.

Курсатилган хужжатларнинг хар кайсиси тенг тарзда шахсан 
тарафларнинг узларига, вакилларига тилхат оркали топширилиши мумкин.
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Хакамлик тушумлари ва Хакамлик суди харажатларини хисоблаш ва 
таксимлаш Регламентнинг таркибий кисми булган “Суд ишини хукукий 
муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хакамлик судида куриб 
чикишдаги хакамлик тушумлари, тарафлар сарф ва харажатлари 
тугрисидаги” Низомга кура амалга оширилади.

14-модда. Хакамлик тушумлари ва харажатлари

3-БУЛИМ

ХАКАМЛИК с у д  ж а р а ё н и  ПРИНЦИПЛАРИ

15-модда. Хакамлик судьяси мустакиллиги ва холислиги

Хакамлик судьялари уз вазифаларини бажаришда мустакил ва холис 
булиб х,еч кайси бир тарафнинг вакили сифатида була олмайдилар.

Хакамлик судьясининг Хакамлик судига унинг холислиги ва 
мустакиллигига нисбатан уринли шубхдлар келтириб чикара оладиган 
холатлар мавжуд эмаслиги ва улар хакамлик мухокамасининг 
якунланишигача келиб чиккан хар кандай холда Хакамлик судига уша 
захотиёк хабар бериши мажбурияти мазкур принципнинг риоя этилишини 
кафолатидир.

16-модда. Тарафлар хукуки тенглиги

Низони Хакамлик судида хал килиниши тарафлар хукуклари тенглиги 
асосида амалга оширилади. ХаР бир тарафга узларининг талабларини 
изохдаш ва уз хукукларини химоя килиш учун тенг имкониятлар 
таъминланиши керак.

Хакамлик мухокамаси жараёнида тарафлар узларининг моддий ва 
процессуал хукукларини бошкаришга хдкли (даъводан воз кечиш, даъвони 
тан олиш, келишув битами, даъво асоси ва предметини узгартириш).

Тарафлар Хакамлик судида ишни бевосита тарзда ёки тарафларнинг уз 
ихтиёрларига кура тегишли тарзда тайинланган вакиллари оркали иш олиб 
боришлари мумкин.

17-модда. Хакамлик мухокамаси махфийлиги

Суд иши ёпик мажлисда курилади. Тарафлар илтимосига кура Хакамлик 
суди низони очик суд мажлисида куриб чикиши мумкин.
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Хакамлик суди рухсати ва тарафларнинг бунга розилиги билан ёпик 
мажлисда суд жараёнида иштирок этмаётган шахслар каткашишлари 
мумкин.

18-модда. Хакамлик мухокамасида тарафлар тортишуви

Х,ар бир тараф узининг талаб ёки эътирозларини исботлаш учун 
таянаётган холатларни исбот килишга мажбур.

19-модда. Тарафлар битимга эришишларига Хакамлик суди кумаги

Хакамлик суди барча чоралар билан ушбу битим оркали конун 
томонидан химоя килинувчи бошка шахслар хукук в а манфаатларининг 
бузилиши имкониятини бартараф килган холда, тарафларнинг келишув 
битимини тузиш оркали низони ечимига харакат килади.

20-модда. Хакамлик суди хал килув карори мажбурийлиги

Хакамлик суди хал килув карори катъий хисобланади. У тарафлар учун 
мажбурий ва шикоятга урин йук.

Хакамлик суди томонидан унинг ваколати доирасида хал килув 
карорини кабул килиш шу даъво билан хужалик суди ёки фукаролик ишлари 
буйича судга мурожаат килиш имконини бартараф килади.

21-модда. Хакамлик суди хал килув карорини ижро этиш 
ижтиёрийлиги

Хакамлик суди хдл килув карори ихтиёрий тарзда ижро этилиши керак.

4-БУЛИМ 

ХАКАМЛИК СУДИДА ИШ ЮРИТИШ

22-модда. Даъво аризасини бериш

Хакамлик иш юритиши даъво аризасини бериш оркали кузгатилади.

Манфаатдор тараф уз талабларини Хакамлик судига берилувчи ёки 
Хакамлик суди котибиятига топширилувчи даъво аризаси шаклида 
билдиради.
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Даъво аризаси нусхаси ва даъво аризасига илова этилувчи хужжатлар 
даъвогар томонидан жавобгарга жунатилиши ёки унга Хакамлик суди 
котибияти оркали берилиши керак.

Даъво аризасининг топширилиши санаси деб, унинг Хакамлик судига 
берилиш куни, даъво аризасини почта оркали жунатишда эса -  жунатиш 
жойидаги почта идорасининг штемпели санаси хисобланади.

23-модда. Даъво аризаси мазмуви

Аризада куйидагилар курсатилиши керак:

-тарафлар номи, уларнинг почта манзиллари;

-даъвогар талаблари, даъвогар узининг даъво аризаларини асослаётган 
фактик ва хукукий холатлар;

- даъвогар талабларини асословчи далиллар;

- даъво бах,оси;

-уядирилаётган ёки низоланаётган сумма хисоби;

- хакамлик тушумини туланганлиги исботи;

-даъвогар танлаган судья исми ва фамилияси, ёки судья Хакамлик суди 
Раиси томонидан тайинланиши хакида илтимосиома; даъвогар захирадаги 
судьяни курсатиши мумкин;

- мухокама олиб бориладиган тид;

- илова килинган хужжатлар руйхати;

- даъвогар имзоси ва ариза санаси.

Даъво аризасига куйидагилар илова килинади:

-низони Хакамлик суди хдл килиувига топшириш хакида битимга эга 
шартнома нусхаси ёки юзага келган низони Хакамлик суди хал килув и га 
бериш хдкидаги битим;

- даъво талабларини исботловчи хужжатлар;

- хакамлик тушумини туланганликни исботловчи хужжатлар;
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-агар даъво арюаси ва унга илова килингаи хужжатлар жавобгарга 
даъвогарнинг узи томонидан юборилган ёки топширилган булса, унинг 
исботлари;

-Хакамлик суди хал килув карорини ихтиёрий ижро зтиш хакида 
мажбуриятнома.

24-модда. Даъво бахоси

Даъвогар даъво аризасида даъво талаблари ёки уларнинг бир кисми 
пуллик характерга эга булмаган холатларда хам даъво бахосини курсатиши 
керак.

Даьво бахоси, хусусан, куйидагиларда аникланади:

а) пул ундириш хакидаги даъволарда -  ундириладиган сумма билаи;

б) талаб килинадиган мулк хакидаги даъволарда -  талаб килинадиган 
мулки кийматида;

в) хукукий муносабатларни тан олиш ёки кайта тиклаш хакидаги 
даъволарда -  хукукий муносабатлар предметининг даъво аризасини 
топшириш пайтидаги киймати билан;

г) муайян фаолият ёки фаолиятсизлик хакидаги даъволарда -  
даъвогарнинг мулкий манфаатлари хакидаги мавжуд маълумотлар асосида.

Бир нечта талаблардан иборат даъволарда хар бир талаб суммаси 
алохида аникданиши керак; даъво бахоси барча талаблар умумий суммаси 
билан аникланади.

Агар даъвогар даъво бахосини аникламаган булса ёки нотугри аникласа, 
Хакамлик суди мавжуд маълумотлар асосида даъво бахосини аниклайди.

25-модда. Даъво аризаси нуксонларини бартараф этиш

Даъво аризаси мазкур Регламентнинг 23-моддасида урнатидган 
талабларга риоя этилмасдан берилганини аниклаб, Хакамлик суди масъул 
котиби даъвогарга аникланган нуксонларни бартараф этишни таклиф килади, 
бунда мазкур Регламентнинг 23 ва 24 модцаларида кузда тутилган талабларга 
кура, нуксонларни бартараф этиш муддати курсатилган таклифни олган 
кундан эътиборан бир ойдан ошмаслиги керак. Агар бу нуксонлар 
курсатилган муддатда бартараф этилса, даъво аризасини топшириш санаси 
деб ушбу Регламентнинг 23-моддаси охирги сатрида кузда тутилган кун
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хдсобланади. Юкорида курсатилган нуксонлар бартараф этилмагунича иш 
харакатсиз колади.

Даъвогар даъво аризаси нуксонларини бартараф этиш хакидаги таклифга 
карамасдан ишни куриб чикишни талаб килган лолларда, Хакамлик суди иш 
буйича иш юритилишини кузгатиш хакида хал килув карори чикаради ёки 
иш юритилишини тухтатиш буйича ажрим чикаради.

26-модда. Жавобгарни хабардор этиш ва унинг судья танлаши

Даъво аризасини олиши билан Хакамлик суди масъул котиби бу хакда 
жавобгарни хабардор килади ва агар унга даъвогар томонидан жунатиямаган 
булса, унга даъво аризаси нусхаси ва унга илова килинган хужжатлар 
нусхаларини, хамда судьялар руйхатини юборади.

Бир вактнинг узида масъул котиб жавбогарга даъво аризасини олишдан 
эътиборан ун беш кунлик муддат давомида унга кура тегишли исботлар 
билан асосланган ёзма шаклда тушунтиришларни тавдим этишни таклиф 
этади. Жавобгар илтимосига кура курсатилган муддат яна 10 кунга чузилиши 
мумкин.

Ушбу мудцатда жавобгар руйхатга киритилган судьялардан узи танлаган 
судья исми ва фамилиясини бериши, ёки руйхатдан судья Хакамлик суди 
Раиси томонидан тайинланишини илтимос килиш и мумкин. Жавобгар 
захирадаги судьяни хам танлаши мумкин.

27-модда. Хакамлик суди таркибини ташкнл этиш

Тарафлар томонидан танланган ёки Хакамлик суди Раиси томонидан 
тайинланган судьялар мазкур Регламент 26 ва 26 моддаларига асосан 
судьялар руйхатидан раислик килувчи Хакамлик судьясини сайлайдилар.

Агар жавобгар ёки даъвогар судьяни 26-моддада курсатилган муддатда 
танламаса, судьяни унинг урнига хакамлик суди Раиси тайинлайди.

Агар судьялар иккинчи судья танлангани ёки тайинлангани кунидан 
эътиборан ун беш кун давомида раислик килувчи судьяни сайламасалар, 
раислик килувчи хакамлик судьясини Хакамлик суди Раиси тайинлайди.

Икки ёки ундан ортик даъвогар ёки жавобгарлар мавжудлигида, хам 
даъвогарлар, хам жавобгарлар биттадан захирадаги судьяни сайладилар. 
Даъвогарлар ва жавобгарлар орасида узаро келишувга эришилмаганда судья 
Хакамлик суди Раиси томонидан тайинланади.

193



28-модда. Якка тартибдаги судьяни сайлаш ёки тайинлаш

Тарафлар битимига кура суд иши тарафларнинг узаро келишувига 
асосан доимий фаолият курсатувчи Хдкамлик судининг судьялари 
руйхагидан сайланувчи якка тартибдаги судья томонидан курилади, агар 
улар уртасида битимга эришилмаса, судья ушбу руйхатдан Хакамлик суди 
Раиси томонидан тайинланади.

29-модда. Ишни мухокама килишга тайёргарлик

Хакамлик суди таркиби ишнинг мухокамага тайёрлиги холатини 
текширади, агар зарур топса, ишни тайёрлаш буйича кушимча чоралар 
куради, хусусан, тарафлардан ёзма шаклда тушунтиришлар, далиллар ва 
бошка кушимча хужжатлар талаб килади. Агар Хакамлик суди ишни 
тайёрлаш буйича кушимча чоралар курса, ушбу кушимча талаблар 
бажарилиши керак булган муддатни белгилаши зарур.

Хакамлик суди таркиби Раиси суд масъул котибига иш мухокамасини 
тайёрлаш ва утказиш ва тарафларни мажлисга чакириш билан боглик 
алохида тогшшриклар бериши мумкин.

30-модда. Даъвони таъминлаш чораларини куриш
Агар даъвони таъминлаш чораларини курмаслик хакамлик судининг хал 

килув карори ижросини кийинлаштириши ёки уни бажариб булмайдиган 
килиб куйиши мумкин булса, даъвони таъминлашга йул куйилади.

Агар хакамлик мухокамаси тарафлари бошкача шартлашмаган булсалар, 
хакамлик суди хакамлик мухокамаси тарафларидан бирининг илтимосига 
кура даъвони таъминлаш чораларини куриш тугрисида ажрим чщариши 
мумкин. Хакамлик суди тегишли илтимоснома билан арз килаётган хакамлик 
мухокамаси тарафидан хакамлик мухокамасининг бошка тарафига 
етказилиши мумкин булган зарарнинг урнини коплашни таъминлаб 
берилишини талаб килиши мумкин.

Хакамлик судида куриб чикилаётган даъвони таъминлаш хакидаги ариза 
хакамлик мухокамаси тарафи томонидан хакамлик суди жойлашган ердаги 
ёхуд жавобгар жойлашган ердаги ёки яшайдиган жойдаги ёинки 
жавобгарнинг мол-мулки турган жойдаги ваколатли судга берилади.

Даъвони таъминлаш тугрисидаги аризага даъвонинг хакамлик судига 
такдим этилганлигини исботловчи далиллар, хакамлик судининг даъвони 
таъминлаш чораларини куриш хакидаги ажрими илова килинади.

Хакамлик судида куриб чикилаётган даъвони таъминлаш тугрисидаги 
аризани ваколатли суд томонидан куриб чикиш хамда даъвони таъминлаш 
ёхуд уни таъминлашни рад этиш хакида ажрим чикариш Узбекистон 
Республикасининг Хужалик процессуал кодексида ёки Узбекистон 
Республикасининг Фукаролик процессуал кодексида белгиланган тартибда 
амалга оширилади.
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Хакамлик судининг даъво талабларини каноаглантиришни рад этиш 
хакидаги хал килув карори даъвони таъминлаш чоралари ваколатли суд 
томонидан бекор килиниши учун асос булади.

31-модда. Хакамлик суди тарафларига мажлис хакида хабар бериш

Хакамлик суди тарафлари иш буйича мажлис утказиш вакти ва жойи 
хакида чакирик когози билан хабардор килинадилар, уларни шундай хисоб 
билан жунатиш керакки, хдр бир тараф иш мухокамасига тайёрланиш ва 
мажлисга келиши учун ун беш кундан кам булмаган муддатга эга булсин. 
Тарафлар келишувига кура бу муддат кискартирилиши мумкин.

32-модда. Судья, эксперт ва таржимонни рад килиш

Хар бир тараф уларнинг холислигига шубхд мавжуд булса, хусусан, улар 
шахсан, иш натижасидан билвосита ёки бевосита манфаатдор деб фараз 
килиш мумкин булса судьяни, раислик килаётган хакамлик судьясини ёки 
якка тартибдаги судьяни рад килиш хакида арз килишга хакли. Судья, 
раислик килаётган хакамлик судьяси ёки якка тартибдаги судья хам юкорида 
курсатилган холатлар буйича узини узи рад килиши мумкин.

Рад килиш хакидаги ариза мухркама бошланишидан аввал берилиши 
керак. Агар суд таркиби рад килиш хакидаги аризанинг кечиктирилиши 
сабабини узрли деб тан олган холатдагина бундай кеч берилган ариза куриб 
чикилади-

Рад килиш хакидаги масала суд таркибининг бошка судьялари 
томонидан хал килинади. Агар улар уратасида келишувга келинмаса ёки, рад 
килиш икки судьяга ёки якка тартибдаги судьяга нисбатан арз килинган 
б^лса, рад килиш хакидаги масала Хакамлик суди Раиси томонидан хдл 
килинади.

Ушбу модданинг биринчи кисмида келтирилган асосларга кура эксперт 
ва таржимонлар хам рад килинишлари мумкин. Бу холда рад килиш масаласи 
Хакамлик суди таркиби томонидан хал килинади.

33-модда. Хакамлик суди таркиби узгариши

Агар раислик килувчи хакамлик судьяси, якка тартибдаги судья ёки 
судья иш мухокамасида иштирок эта олмаса, уни захирадаги судья урнига 
утмаган холда, бошка раислик килувчи хакамлик судьяси, якка тартибдаги 
судья ёки судья Регламент асосида сайланади ёки тайинланади. Зарур 
булганда ва тарафлар фикрини хисобга олган холда Хакамлик суди таркиби
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урнини алмаштиришдан олдин олдинги мажлисларда куриб чикилган 
масалаларни янгидан куриб чикиши мумкин.

34>модда. Суд ншв мухокамаси

Тарафлар Хдкамлик судида уз ишларини бевосита ёки тарафларнинг уз 
ихтиёрларига кура тегишли тарзда тайинланган вакиллари оркали олиб 
боришлари мумкин.

Иш мухокамаси якун этишига кадар мухокамани узрли сабабга кура 
кечиктиришни талаб килмасдан хакамлик мажлиси утказилиши вакти ва 
жойи хакида тегишли тарзда хабар берилган тарафнинг келмаслиги иш 
мухокамаси учун тусик була олмайди.

Тараф ёзма шаклда ариза бериш оркали иш мухокамасини унинг 
йуклигида мухокама этилишини страши мумкин.

35-модда. Келишув битимини тузиш оркали низони тартибга солиш.

Иш юритишнинг хар кандай жараёнида хакамлик судьялари низони 
келишув битами оркали тартибга солиш учун уз имкониятларидан 
фойдаланадилар.

Агар мухокама пайтида тарафлар низони тартибга солсалар, мухокама 
тухтатилади. Тарафлар илтимосига кура хакамлик суди келишилган 
шартларда ушбу тартибга солишни хакамлик суди хал килув карори шаклида 
кдйд этиши мумкин.

36-модда. Ишни ёзма материаллар асосида хал килиш.

Тарафлар келишувига кура, низо такдим этилган ёзма материаллар 
асосида, огзаки мухокама утказишсиз хал килиниши мумкин.

Агар такдим этилган материаллар низони хал килиш учун етарли 
булмаса, Х,акамлик суди иш буйича огзаки мухркамани тайинлаши мумкин.

37-модда. ^арши даъво. Даъво талаблари ёки даъво буйича 
эътирозни узгартириш ёки тулдириш

Дастлабки даъво буйича огзаки мухокама тугашигача жавобгар карши 
даъво такдим этишга хакли.

Карши даъвога дастлабки даъвога куйилувчи талаблар куйилади.
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Хдр кайси тараф ишни огзаки мухокама этиш якунигача асосланмаган 
кечиктиришсиз уз даъво талаблари ёки даъвога эътирозларини узгартириши 
ёки тулдириши мумкин.

Агар Хакамлик суди тараф нииг даъво талаблари ёки даъвога 
эътирозларини узгартириши ёки тулдиришидаги кечиктиришни асоссиз деб 
топса, Хакамлк суди тарафга ушбу кечиктириш билан юзага келган 
Хакамлик суди кушимча харажатлари ва бошка тараф харажатларини 
коплашни юклаши мумкин.

Хакамлик суди таркиби йул куйилган кечиктиришни хисобга олган 
хрлда бундай даъво талаблари ёки даъвога эътирозларини узгартириш ёки 
тулдиришни максадга мувофик эмас деб тан олиши мумкин.

38-модда. Далиллар.

Тарафлар ёзма шаклдаги далиллар асл нуохасини ёки узлари 
тасдиклаган нусхалар шаклида такдим этишлари керак.

Хакамлик суди таркиби тарафлардан бошка далиллар тафдим этишни 
хам талаб килиши мумкин. У тарафлардан бирининг аризасига кура, 
экспертиза у т а а зи ш н и  тайинлаши, учинчи шахслар томонидан далиллар 
такдим этилишини сураши, х,амда гувохларни чакириши ва тинглаш 
хукукига эга.

Далилларни текшириш Хакамлик суди таркиби томонидан урнатилган 
усулда амалга оширилади.

Далилларни бахолаш судьялар томонидан уларнинг тулик, хар 
тарафлама ва объектив тадкикоти асосида амалга оширилади.

39-модда. Мухокамани кечиктириш ва иш юритишни тухтатиб 
туриш.

Зарур булганда тарафлар аризаси ёки Хакамлик суди ташаббусига кура 
ишни куриб чикиш кечиктирилиши ёки тухтатиб турилиши мумкин, бу хзкца 
ажрим чикарилади.

40-модда. Хакамлик сулининг иш буйича иш юритишни тухтатиб 
туриш хукуки

Хакамлик суди куйидаги холларда иш буйича иш юритишни тухтатиб 
туришга хакли:

1) агар низовий хукукий муносабат хукукий ворисликни рухсат 
этса, фукаро-тараф улими холати;

2) ишдаги тараф булмиш юридик шахснинг кайта ташкил этилиши;
3) ишдаги тараф булмиш фукарони бирор-бир давлат вазифасини 

бажаришга чакиришда;
Иш буйича иш юритиш унинг тухтаб туришини келтириб чикарган 

сабаблар бартарар этилганидан сунг кайта тикланади.
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Иш буйича иш юритиш бир йилдак ортик муддатга тухтаб турилиши 
мумкин эмас.

41-модда. Ишни куриб чикишни кечиктириш
Хакамлик суди ишни куриб чикиш м аз кур мажлисда куриб чикилиши 

мумкин змаслигида, шу жумладан экспертиза тайинлаш, жараён 
иштирокчилари булган шахслардан бирортаси, гувохдар, экспертлар, 
таржимонлар келмаганида ёки кушимча далиллар такдим этиш зарурияти 
окибатида ишни куриб чикишни кечиктиришга хакли.

Ишни куриб чикишни кечиктириш хакида ажрим чикарилади.
Хакамлик судининг янги мажлисини утказиш вакти ва жойи хдкида 

хакамлик судлов иши иштирокчилари топширганлик хзкида хабарномага 
билан юборилувчи ажрим ёки бошка хужжат билан хабардор килинадилар.

42-модда. Суд иши буйича иш юритишни тухтатиш.

Хакамлик суди куйидаги лолларда суд иши буйича иш юритишни 
тухтатиш хакида ажрим чикаради:

- низо Хакамлик судида куриб чикилиши мумкин эмас булган холатда;

- даъвогар даъводан бош тортган холатда;

-тарафлар келишув битимини тузган холатда;

- тараф булган фукаро улими ёки тарафлардан бири булган юридик шахе 
тугатилса, низовий хукукий муносабат хукук ворислигига йул куймаган 
холатда;

- ишни мазмунига кура куриб чикиш ва хал килинуви учун зарур шарт- 
шароитлар йуклигида, шу жумладан, даъвогар харакатсизлигидан иш икки 
ойдан ортик харакатсиз колган холатда.

Хакамлик суди ажримига тегишли тарзда мазкур Регламентнинг 47, 48 
моддалари талаблари кулланилади.

43-модда. Хакамлик суди мажлисининг баённомаси

Тарафлар ихтиёрига кура ва уларнинг хисобидан Хакамлик суди 
мажлисида баённома юритилади. Суд мажлиси баённомасини унинг 
Хакамлик суди Раиси томонидан тайинланган котиби юритади.

Баённома куйидагиларни уз ичига олиши керак: Хакамлик суди номи, 
суд иши сони, мажлис уткалаётган жой, низолашувчи тарафлар ва уларнинг 
вакиллари номи, тарафлар иштироки хакида маълумотлар, судьялар, суд
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мажлиси котиби, экспертлар, гувохдар, таржимонлар ва мажлиснинг бошка 
иштирокчилари исм ва фамилиялари, мажлис жараёнининг кискача таърифи, 
тарафлар талаблари ва тарафларнинг бошка мухим арзлари баёнотлари, иш 
юритишни тухтатиб туриш ёки кечиктириш ёки тугатишга курсатмалар, 
судьялар имзолари.

Тарафлар мажлис якунидан кейинги етти кун ичида баённома мазмуни 
билан танишиб чикишга хаклидирлар. Уларнинг илтимосларига кура 
баённомага узгартириш ва кушимчалар киритилиши мумкин, хамда 
баённома нусхаси кулига топширилиши мумкин. Тарафлардан бирининг 
баённомага таклиф этилаётган узгартириш ва кушимчалар билан рози 
эмаслиги хрлатида, улар хакидаги масала тарафнинг баённомага узгартириш 
ва кушимчалар билан розисизлиги хакидаги ариза топширилиши кунидан 
эътиборан ун кунлик муддатда суд мажлисида хал этилади.

44-модда. Низони хакамлик судида хал килинуви билан боглик 
харажатлар таркиби

Низони хдкамлик судида кал килинуви билан боглик харажатлар 
куйидагилардан иборат:

хакамлик судьяларига гонорар ва х,акамлик мухокамасини ташкилий, 
моддий ва бошка тарзда таъминлаш учун ишлатиладиган хакамлик тушуми;

хамда таркибига куйидагилар кирувчи ишни хакамлик судида куриб 
чикиш билан боглик харажатлар:

хакамлик судьяларининг хакамлик мухокамасида иштирок этиши билан 
боглик харажатлари, шу жумладан низони куриб чикиш жойига бориб келиш 
учун туланадиган йул хаки харажатлари;

хакамлик судьяларининг ёзма ва ашёвий далилларни мазкур далиллар 
турган жойда куздан кечириш хамда текшириш билан боглик харажатлари; 

экспертлар ва таржимонларга туланиши лозим булган суммалар; 
гувохлар томонидан сарфланган харажатлар;
хакамлик судининг хал килув карори тарафлардан кайси бирининг 

фойдасига чикарилган булса, уша тараф вакилининг хизматлари хакини 
тулаш харажатлари;

хакамлик суди томонидан белгиланадиган бошка харажатлар.

Х,акамлик тушуми микдори хукукий муаммларни урганиш Маркази 
томонидан тасдикланувчи “Суд ишини Хакамлик судида куриб чикишдаги 
хакамлик тушумлари, тарафлар сарф ва харажатлари тугрисидаги” Низомга 
кура амалга оширилади.

45-модда. Низони хакамлик судида хал килиш билан боглик 
харажатларни бунак тарэида коплаш

Хакамлик суди низо куриб чикилгунига кадар ушбу Решламентнинг 44- 
моддасида курсатилган харажатларни коплаш учун муайян суммани бунак
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сифатида киритишни даъвогардан талаб килишга хакли. Агар бу тулов даъво 
аризаси берилган кундан эътиборан ун кун ичида амалга оширилмаса, 
хдкамлик суди даъвони курмасдан колдириш тугрисида ажрим чикариши 
мумкин.

46-модда. Х,акамлик судидаги суд иши буйича харажатларни 
таксимлаш

Суд ишини Хакамлик судида куриб чикишда тарафлар сарфлаган 
харажатлар унга нисбатан карши хал килув карори кабул килинган тарафга 
юклатилади. Тарафлар сарф килинган харажатларни бошкача таксимлаш 
тартиби хакида келишишилари мумкин.

5-БУЛИМ

ХАКАМЛИК СУДИ ХДЛ КИЛУВ КАРОРИ

47-модда. Хакамлик суди томонидан хал килув карорининг кабул 
килиниши

Хакамлик суди хал килув карорини ёзма шаклда чикаради ва ушбу хал 
килув карори асосланган сабабларни курсатади.

Хакамлик суди хдл килув карорида куйидагилар курсатилиши керак: хал 
килув карори чикарилган вакт ва жой, Хакамлик суди таркиби, унинг асосида 
суд амал килган тарафлар битами, низо иштирокчилари номи ва манзили ва 
иш холатининг кискача мазмуни, даъво талаблари, иш буйича хакамлик 
тушумлари ва харажатлари хакида карорлар, карор асоси ва судьялар 
имзолари.

Хакамлик суди хал килув карори купчилик овоз билан кабул килинади. 
Купчилик карори билан рози булмаган хакамлик судьяси узининг узгача 
фикрини ёзма шаклда изох этиши мумкин.

Бирорта судьянинг имзо чекишдан бош тортиши, хамда судьянинг 
узгача фикрга эгалиги хдл килув карорининг узида курсатилади.

Хал килув карорининг хулосавий кисми тарафларга огзаки тарзда эълон 
килинади. Хакамлик мухокамасининг хал килув карорини хар бир тарафга 
эълон килинишидан сунг 10 кун ичида хал килув карори уларга 
топширилиши ёки жунатилиши керак.
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48-модда. Хал килув карорига кушимча ва узгартириш киритиш

Хар кайси тараф хал килув карорини олган кунидан ун кун мобайнида 
Хакамлик суди таркибидан хакамлик мухокамаси жараёнида тегишли тарзда 
арз килинган, лекин хал килув карорида акс эттирилмаган талабларга 
нисбатан кушимча хал килув карори чикаришни сураши мумкин. Хакамлик 
суди кушимча хал килув карори чикариш хакидаги аризани уни олган кундан 
эътиборан ун кун давомида куриб чикади.

Агар Хакамлик суди таркиби илтимосни уринли деб топса, кушимча хал 
килув карори тарафларни олдиндан хабардор этиш билан янги мажлисда 
чикарилади.

Иш мазмунига тааллукли булмаган хисобдаги хатолар, ёзувдаги хатолар 
ёки теришдаги хато ёки бошка шунга ухшаш хатолар хар кайси тарафнинг 
хакамлик суди хал килув карорини олганйдан эътиборан ун кун давомида 
берилган илтимосига кура Хакамлик суди таркибининг ажрими билан 
тугриланиши мумкин. Тарафнинг тегишли аризаси суд томонидан аризани 
олган кунидан ун кун давомида куриб чикилиши керак.

Хал килув карорини тугрилаш хакидаги кушимча хал килув карори ёки 
ажрим дастлабки хал килув карорининг ажралмас кисми хисобланади.

Хар кайси тараф бу хакда бошка тарафни хабардор килган холда, 
Хакамлик суди хал килув карорини олганйдан сунг ун кун ичида Хакамлик 
судига хал килув карорини изохлаб бериш аризаси билан мурожаат килиши 
мумкин. Бу ариза хал килиув карорини чщарган Хакамлик суди таркиби 
томонидан аризани олгандан сунг ун кун давомида куриб чикилади.

Хакамлик суди хал килув карорини унинг мазмунини узгартирмасдан 
изохдаб бериши мумкин.

Тегишли аризани куриб чикиш натижаларига курахал килув карорининг 
таркибий кисми булган хал килув карорини изохлаш хакида ажрим, ёки хал 
килув карорини изохлашни рад этиш хакида ажрим чикарилади.

49-модда. Ишни саклаш

Хакамлик суди томонидан курилган иш ушбу судда 3 йил мобайнида 
сакланади.

6-БУЛИМ

ХАКАМЛИК СУДИНИНГ ХАЛ 
КИЛУВ КАРОРИ ЮЗАСИДАН НИЗОЛАШИШ

50-модда. Хакамлик судининг хал килув карори юзасидан 
ваколатли судда низолашиш

Хакамлик мухокамаси тарафи хакамлик судининг хал килув карорини 
олган кундан эътиборан утгиз кун ичида ваколатли судга ушбу хал килув
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карорини бекор килишни сураб ариза бериш й^ли билан хакамлик судининг 
хдл килув карори юзасидан низолашиши мумкин.

Хакамлик судининг хал килув карорини бекор килиш тугрисида ариза 
берилганлиги низо буйича иш юритиш ваколатли суд томонидан 
тугаллангунига кадар хакамлик суди хал килув карорининг ижроси буйича 
иш юритишни тухтатиб туради.

51-модда. Хакамлик судининг хал килув карорини бекор килиш 
окибатлари

Хакамлик судининг хал килув карори ваколатли суд томонидан бекор 
килинган такдирда, хакамлик мухокамаси тарафлари хакамлик битимига 
мувофик хакамлик судига янгитдан мурожаат этишга хакли.

Агар хакамлик судининг хал килув карори хакамлик битами хакикий 
эмаслиги окибатида ёхуд хал килув карори хакамлик битимида назарда 
тутилмаган ёки унинг шартларига тугри келмайдиган низо буйича 
чикарилганлиги окибатида ёхуд унда хакамлик битимида камраб олинмаган 
масалалар буйича тухтам мавжудлиги ёинки низо хакамлик мухокамаси 
предмета булиши мумкин эмаслиги окибатида тулик ёки кисман бекор 
килинган булса, мазкур низо бундан буён хакамлик судида куриб чикилиши 
мумкин эмас.

7-БУЛИМ

ХАКАМЛИК СУДИНИНГ ХАЛ КИЛУВ КАРОРИНИ ИЖРО
ЭТИШ

52-модда. Хакамлик судининг хал килув карорини ихтиёрий ижро
этиш

Хакамлик судининг хдл килув карори мазкур хал килув карорида 
белгиланган тартибда ва муддатларда ихтиёрий ижро этилади.

Агар хакамлик судининг хал килув карорида ижро этиш муддати 
белгиланмаган булса, у дархол ижро этилиши керак.

53-модда. Хакамлик судининг хал килув карорини мажбурий ижро 
этиш

Агар хакамлик судининг хал килув карори хакамлик судининг хал килув 
карорида белгиланган муддатда ихтиёрий ижро этилмаган булса, у мажбурий 
ижро этилиши керак. Хакамлик судининг хал килув карорини мажбурий 
ижро этиш "Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш 
тугрисида"ги Узбекистон Республикаси Конунига мувофик, ваколатли суд 
берган ижро варакаси асосида амалга оширилади.
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54-модда. Ижро варакаси бериш тугрисидаги ариза
Ижро варакаси бериш тугрисидаги ариза хакамлик судининг хал килув 

карори хдкамлик мухокамаси тарафларидан кайси бирининг фойдасига 
чикарилган булса, уша тараф томонидан ваколатли судга берилади.

Ижро варакаси бериш тугрисидаги аризага куйидагилар илова килинади: 
хакамлик суди хал килув карорининг тасдикданган нусхаси. Доимий 

фаолият курсатувчи хакамлик судининг хал килув карори нусхаси мазкур 
хакамлик судининг раиси томонидан тасдикланади;

тарафлар уртасида тузилган хакамлик битими нусхаси; 
белгиланган тартибда ва микдорда давлат божи туланганлигини, 

шунингдек ариза нусхаси хакамлик мухокамасининг бошка 
иштирокчиларига топширилганлигини тасдикловчи хужжатлар.

Ижро варакаси бериш тугрисидаги ариза хакамлик суди хал килув 
карорини ихтиёрий ижро этиш муддати гугаган кундан эътиборан олти ойдан 
кечиктирмай берилиши мумкин. Мазкур муддат ваколатли суд томонидан 
узрли деб топилган сабабларга кура утказиб юборилган такдирда, утказиб 
юборилган муддат тикланиши мумкин.

Белгиланган муддат утказиб юборилган ёки зарур хужжатлар илова 
килинмаган холда топширилган ижро варакаси бериш тугрисидаги ариза 
ваколатли суд томонидан куриб чикилмасдан кайтарилади ва бу хакда ажрим 
чикарилади, мазкур ажрим устидан Узбекистон Республикасининг Хужалик 
процессуал кодексида ёки Узбекистон Республикасининг Фукаролик 
процессуал кодексида белгиланган тартибда шикоят килиниши мумкин.

55-модда. Хал килув карорини чоп этиш
Хакамлик суди Раиси рухсати, хамда тарафлар розилиги билан 

Хакамлик суди хал килув карори вактли нашрлар ва аолхида тупламларда 
чоп этилиши мумкин. Бунда фамилиялар, даъвогар ва жавобгарлар номлари, 
товарлар, нархлар ва тарафларнинг бошка махфий маълумотларига эга 
маълумотлар чоп этилмаслигини таъминлаш зарур. Хакамлик СУДИ Раиси 
максадга мувофик булмаган бошка маълумотларни хам чоп этишга йул 
куймаслиги мумкин.
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5-Илова

Хукукий муаммоларни 
урганиш Маркази ншчи жамоаси 

умумий мажлиси карори билан 
ТАСДЩЛАНГАН 
2007 йил 10 январь 

Тошкент ш.
(№2-сонли Баённома)

Суд ишини хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик судида куриб чикишдаги хакамлик тушумлари, тарафлар 

сарф ва харажатлари тугрисидаги 
НИЗОМ 

(Тошкент ш.)

1-модда. Ушбу Низомда цулланилган таьрифлар
Марказ -  Хакамлик суди фаолияти ташкилий ва моддий шароитларини 

таъминловчи хукукий муаммоларни урганиш Маркази (Тошкент ш.).
Хакамлик суди -  Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошида 

доимий фаолият курсатувчи Хакамлик суди.
Хакамлик т у ш у м и  -  куришга кабул килинган хдр бир суд иши буйича 

ундирилувчи ва хакамлик мухокамасини таъминлаш буйича моддий, 
ташкилий харажатларни коплаш учун ишлатилувчи пул маблаглари суммаси 
(хакамлик судьяларига гонорарлар, масъул котиб ва техник ходимларга пу 
мукофоти, бино ижара хаки, канцелярия моллари, ало ка хизматлари ва бошка 
харажатлар).

Хакамлик суди харажатлари -  Хакамлик судининг иш мухокамаси билан 
боглик холда сарф килувчи махсус харажатлари (экспертиза ва 
таржималарни утказиш суммаси, таржимонлар, экспертлар, гувохдарга 
туланувчи суммалар, командировка харажатлари ва бошкалар).

Тарафлар харажатлари -  тарафларнинг Хакамлик суди олдида уз 
манфаатларини химоя этиш билан боглик харажатлар (командировка 
харажатлари, адвокатларга гонорарлар ва х-к).

2-модда. Хакамлик тушуми
1. Даъво аризасини топширишда даъвогар мазкур Низомда курсатилган 

тартибда ва микдорларда хдкамлик тушумини тулайди.
2. Хакамлик тушуми сумда туланади. Даъво талаблари турли 

валюталарда такдим этилганда хдм хдкамлик тушуми сумда туланади. Чет эл 
валюталарини сумга хисоблаш даъво аризасини топшириш вактида 
Узбекистон Республикаси Марказий банкининг амалда булган курсига кура 
амалга оширилади.

3. Мулкка оид булмаган аризалардан хакамлик тушуми хужалик 
судларига ариза топширишга оид Узбекистон Республикасининг “Давлат
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божи тугрисидаги” Конуни томонидан белгиланган тегишли давлат 
божининг 50% микдорида туланади.

4. Хакамлик тушуми даэвогар томонидан Хакамлик судига даъво 
аризасини топширишда туланади.

5. Хакамлик тушумидан олинган Хакамлик суди номига тушган пул 
маблаглари Хакамлик суда фаолият курсатиши учун ташкилий ва моддий 
шароитларни таъминловчи ташкилот мулки хисобланмайди ва фацатгина 
Хакамлик суди фаолияти билан боглик умумий харажатларни коплаш учун 
ишлатилиши мумкин.

3-модда, Хдкамлик тушуми мицдорини цискрртириш ва цисман 
цайтариш

1. Ишни биринчи бор куришдан аввал, хусусан, тарафлар низони 
тартибга солганлари натижасида, даъвогар даъвони кайтариб олиши 
холатида, даъвогарга хакамлик тушуми сифатида тулаган сумманинг 75% 
микдори кайтариб берилади.

2. Мазкур модданинг 1-бандида курсатилган холатлар юзасидан ишни 
куриб чикиш арбитраж мажлисида хал килув карорини кабул килмасдан 
тухтатилса, даъвогарга хакамлик тушуми сифатида тулаган сумманинг 50% 
микдори кайтариб берилади.

3. Мазкур модданинг 1 ва 2 бандларида назарда тутилган холатлардаги 
хакамлик тушумини кисман кайтариш хакидаги курсатма Хакамлик суди хал 
килув карори ёки ажримида акс эттирилади.

4. Айрим холларда манфаатдор тарафнинг аризасига кура муайян иш 
буйича хакамлик тушуми микдори Хакамлик суди таркиби томонидан 
камайтирилиши мумкин, хамда ушбу тарафга хакамлик тушумини булиб 
тулаш ёки кечиктириб тулаш имкониятлари берилиши мумкин.

4-модда. Хакамлик тушуми мщдоринининг ошиши
1. Иш буйича хал килув карорини кабул килишгача ишни куриб 

чикишнинг хар кандай босикичида, Хакамлик суди таркиби томонидан низо 
мураккаблиги, хакамлик судьяларининг хакамлик мухокамасига саф эттан 
вакти, хдмда ишга дойр бошка холатларни хдсобга олган холда, хакамлик 
тушуми микдори оширилиши мумкин.

2. Хакамлик тушуми микдори 25% дан ортик оширилиши мумкин эмас.

5-модда. Карши даъводаги щкамлик тушуми
Карши даъвога дастлабки даъводаги каби хакамлик тушуми хакидаги 

коидалар кулланилади.

6-модда. Хакамлик тушумини тацсгшлаш
1. Хакамлик тушуми унга нисбатан карши хал килув карори кабул 

килинган тарафга юклатилади.
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Даъво талабларини тула каноатлантириш х,олатида Хакамлик суди хал 
вдмув карорида ютказган тарафдан туланган хакамлик тушумининг барча 
суммасини ундириш хакида алохида курсатилади.

2. Агар даъво кисман каноатлантирилган булса, хакамлик тушуми 
каноатлантирилган даъво талаблари мивдорига мутаносиб равишда 
жавобгарга юклатилади ва даъвогарга -  даъво талабларининг унга рад 
этилган кисмига мутаносиб тарзда юклатилади.

3. Мазкур модданинг 1 ва 2 бандларида назарда тутилган коидалардан 
фаркли тарзда, тарафлар хакамлик тушумини таксимлашнинг бошка тартиби 
хакида келишишлари мумкин.

Тарафларнинг бундай келишуви мазмуни Х^акамлик суди хал килув 
карори ёки ажрими мазмунига киритилади.

4. Хакамлик суди иш буйича узининг хал килув карорида хакамлик 
тушумини коплаш учун хар кайси тараф тулаши керак булган суммани 
аниклайди.

7-модда. Хакамлик суди харажатлари
1. Низони Хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатлар 

таркибига куйидагилар киритилади:
1.1. хакамлик судьяларининг хакамлик мухокамасида иштирок этиши 

билан боглик харажатлари, шу жумладан низони куриб чикиш жойига бориб 
келиш учун туланадиган йул хаки, далилларни мазкур далиллар турган 
жойда куздан кечириш хамда текшириш билан боглик харажатлари;

1.2. эксперт ва таржимонларга туланиши керак булган пул маблаглари 
суммаси;

1.3. гувохдарнинг ишда иштирок этиши билан боглик харажатлари;
1.4. ишни кУриш билан блглик бошка харажатлар.
2. Хакамлик суди харажатлари сумда хисобланади. Агар Хакамлик суди 

чет эл валютасида хдражат килган булса, бундай харажатларни амалга 
ошириш вакгида Узбекистон Республикаси Марказий банкининг амалда 
булган курсига кура копланади.

8-модда. Низони хакамлик судида х;ал цилиш билет боглщ 
харажатларни тацеимпаш

1. Низони Хакамлик судида хдл килиш билан боглик харажатларни 
таксимлаш Хакамлик суди томонидан хакамлик мухокамаси тарафларининг 
келишувига мувофик, бундай келишув булмаган такдирда эса, 
каноатлантирилган ва рад этилган талабларга мутаносиб равишда амалга 
оширилади.

Агар тарафлар узгача келишмаган булсалар, экспертиза утказиш, 
таржимон хизматларини тулаш, гувохдарни чакириш, Хакамлик судида 
бошка процессуал фаолиятларни амалга ошириш билан боглик харажатлар 
унинг ташаббусига кура шундай фаолиятлар амалга оширилган тараф 
зиммасига юкланади. Процессуал фаолият Хакамлик суди ташаббусига кура
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амалга оширилса, харажатларни таксимлаш мазкур модданинг 1-кисмига 
мувофик амалга оширилади.

2. Хакамлик суди бир тараф фойдасига иккинчи тараф дан унинг 
максадга мувофик булмаган ва инсофсизлик билан килган амаллари оркали 
келиб чиккан ортикча харажатларни ундириб бериши мумкин. Бундай 
амалларга, хусусан, асоссиз холатлар натижасида жараённи чузишни 
келтириб чикарган ва хакамлик тушуми умумий суммаси, тарафлар сарф ва 
харажатларини оширган амаллар тушунилади.

3. Агар хдкамлик мухокамаси пайтида килинган харажатларни коплаш 
хакидаги талабнома арз килинган булса ва Хакамлик суди томонидан 
каноатлантирилган буяса, унинг фойдасига Хакамлик суди хдл килув карори 
кабул килинган тараф вакили хизматларини тулаш учун харажатлар, хамда 
хакамлик мухокамаси билан боглик бошка харажатлар Хакамлик суди 
карорига кура бошка тарафга юклатилиши мумкин.

4. Низони Хакамлик судида хал килиш билан боглик харажатларни 
таксимлаш хдкамлик суди хал килув карори ёки ажримида курсатилади.

9-модда. Тарафлар харажатлари
Хакамлик судида уз манфаатларини химоя этиш билан боглик килинган 

харажатларни хар бир тараф узи коплайди.

10-модда. Хакамлик судьялари гонорарлари.
1. Хакамлик судьяларига гонорарлар тулаш тарафлар томонидан 

туланган хакамлик тушуми эвазига амалга оширилади.
2. Иш буйича Хакамлик суди мажлислари булиб утган холдагина 

хакамлик судьяларига гонорарлар туланади. Хакамлик суднинг иш буйича 
якуний хужжатини чикарганидан сунг ун кун давомида гонорарлар тулаш 
амалга оширилади.

3. Хакамлик судьяларига куйидаги микдорда гонорарлар туланади:
Хакамлик тушумининг 10 фоизи -  раислик килувчи судьяга;
10 фоизи -  ишни маъруза килувчи судьяга;
7 фоизи -  бошка судьяга.
Агар иш якка тартибдаги судья томонидан куриб чикилса, хакамлик 

судьяси гонорари хакамлик тушумининг 25 фоизини ташкил килади.
Агар тарафлар битимига асосан, иш учдан ортик нафар хакамлик 

судьялари томонидан куриб чикилса, хакамлик судьяларига гонорарлар 
куйидаги мивдорларда амалга оширилади:

Асосий хакамлик тушумининг 10 фоизи -  раислик килувчи судьяга;
Асосий хакамлик тушумининг 10 фоизи -  маъруза килувчи судьяга;
Асосий хдкамлик тушумининг 7 фоизидан -  колган судьяларга.

11-модда. Тупое тартиби
Хакамлик тушумлари, Хакамлик суди сарф ва харажатлари Марказ банк 

хисоб ракамига туланади. Пул маблаглари Марказ хисоб ракамига келиб 
тушуши пайтидан тулов амалга оширилган хисобланади.
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12-модда. Хакамлик мухокамаси буйича тарафлар низолари 
Хакамлик тушуми ёки Хакамлик суди харажатлари билан боглик хар 

кандай низо ишни куриш мобайнида Хакамлик суди томонидан хал 
килинади.

13. Низомга узгартириш ва кушимчапар киритиш 
Мазкур Низомга узгартириш ва кушимчалар хукукий муаммоларни 

Урганиш Маркази жамоаси умумий мажлиси оркали киритилади.
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Хукукий муаммоларни 
урганиш Маркази ишчи жамоаси 

умумий мажлиси карори билан 
ТАСДИКЛАНГАН 
2007 йил 10 январь 

Тошкент ш. 
(№2-сонли Баённома)

Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги доимий фаолият 
курсатувчи Хакамлик суди хакамлик тушумлари шкаласи

Даъво киймати Хакамлик тушуми
1000 000 сумгача 30 000 сУм

1000 000 сумдан юкори 5000 000 
сумгача

30 000 сум + 1000 000 сумдан юкори 
сумманинг 1,5%

5 000 000 сумдан юкори 
10 000 000 сумгача

200 000 сум + 5 000 000 сумдан 
юкори сумманинг 0,5%

10 000 000 сумдан юкори 
30 000 000 сумгача

5 00 000 сум + 10 000 000 сумдан 
юкори сумманинг 0,4%

30 000 000 сумдан юкори 
100 000 000 сумгача

1 000 000 сум + 30 000 000 сумдан 
юкори сумманинг 0,3%

100 000 000 сумдан юкори 
300 000 000 сумгача

2 000 000 сум + 100 000 000 сум 
сумдан юкори сумманинг 0,2%

300 000 000 сумдан юкори 4 000 000 сум + 300 000 000 сум 
сумдан юкори сумманинг 0,1%

Мулкка оид булмаган даъволар 
буйича

Хужалик судларига ариза 
топширишга тааллукли давлат 

божининг тегишли ставкасининг 50%

Хакамлик т у ш у м и  куйидагилаога сарФланади:

1) судьяларга гонорар тулаш -  хакамлик тушуми мивдорининг 40% гача.
2) хакамлик суди суд харажатлари ва маъмурий харажатларини коплаш 

учун -  хакамлик тушуми мивдорининг 60% гача.

210



6-Илова
Хукукий муаммоларни Урганиш Маркази кошидаги 

ХАКАМЛИК СУДИ 
_____ (Тошкент ш., А. Темур куч., 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)_____

Х а л к и л у в к а р о р и .

2003 й. 27 август Тошкент ш.

Куйидагилардан таркиб топган хакамлик суди: раислик килувчи судья
-  Асьянов Ш., судьялар -  Куликова М., Якубов В., суд мажлисида “Янги йул 
курилиш хизмат” МЧЖнинг шартнома мажбуриятларини бажармаганлиги 
учун “Саодат” МЧЖдан 16.215.888 сум ундириш хакидаги даъвосига кура, 
даъвогар тарафдан “Янги йул курилиш хизмат” директори - Рогошников Л., 
жавобгар тарафидан ишончномага кура вакил Сабитова Н. иштирокида ишни 
куриб чикиб куйидагиларни

Аннклади:

2003 йил 22 майдаги №45\16 сонли шартномага асосан, “Саодат” МЧЖ 
(сотувчи) “Янги йул курилиш хизмат” МЧЖга (харидор) 77 961 кг “А” 
маркадаги (ГОСТ 6445V74) газета когозини 1 кг учун 800 сум нархда 
62 368 800 (олтмиш икки миллион уч юз олтмиш саккиз минг саккиз юз) сум 
кийматга 2003 йил 14 июнгача сотиш мажбуриятини олган. Товарни етказиб 
бериш мухдатани кечиктириш холатида сотувчи хар бир кечиккан кун учун 
етказиб берилмаган товар кийматининг 1% мивдорида, лекин шарнома 
кийматининг 50%дан ошмаган микдорда жарима тулайди (4.5-банд). Товар 
сифати ГОСТга мос келиши ва сифат сертификата билан тасдикланиши 
керак (6.1-6.2 бандлар).

Шартномада арбитраж шарти мавжуд булиб (8-булим 8.1-кием), унда 
шартномадан ёки уни бажаришдан келиб чикиши мумкин булган барча низо 
ва келишмовчиликлар хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
хакамлик судида хал килиниши белгиланган.

2003 йил 30 июлда даъвогарнинг таклифига кура тарафлар томонидан 
2003 йил 22 майдаги №45\16 сонли шартномага кушимча киритилган булиб, 
унда сотилаётган когознинг 1 кг учун нархи 600 сум белгиланган (№45\16 
сонли шартномадаги 800 сум урнига) ва шартноманинг умумий суммаси 
46 776 000 сумгача камайтирилган (яъни 15 592 200 га), бу сотилаётган 
когознинг шартномада курсатилган ГОСТ 6445-74 га кисман номувофиклиги 
билан юзага келган. Курсатилган номувофикдик лаборатория текширувлари 
томонидан урнатилган (УзРТМ ЦКК лабораторияси ва “Узбек когози” ОАЖ 
кошидаги ИЗ. 2003 й.07.29. санадаги текширув Протоколи).

Бундан ташкари, сотувчи товар етказиб беришни 26 кунга кечиктирган, 
бу зса 16 215 888 сум жаримани ташкил этади. Сотувчи товар етказиб бериш 
кечиктиршшши ва унинг сифати пасайиши сабабини тушунтиришда 
объектив сабабларга таянди, хусусан, шартнома предмета булмиш товар 
2003 йил майда УзР ИИВ терговчиси фармойишига кура, когознинг
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дастлабки кабул килувчиси “Заковат” МЧЖга карши очилган жиноят ишига 
асосан товар божхонада ушлаб колингап ва хибсга олинган, “Заковат” МЧЖ 
“Саодат” МЧЖни мулк хибсга олинганлиги хакида огохдантирмасдан, 
Россиядаги (Красноярск) когоз таъминотчиси “Согд” ТПК розилигига асосан, 
унинг номига келган когозни “Саодат” МЧЖга утказган. 2003 йил ЗОмайдан 
бери “Саодат” МЧЖ номида булган шартнома предметининг икки ойдан 
ортик хибсга булиши натижасида когоз сифати ёмонлашди, натижада у 
шартномада курсатилган микдордан 15 592 200 сум арзонга сотилди, товарни 
етказиб бериш кечиктирилиши учун жарима юкорида айтиб утилганидек 16 
215 888 сумга етди, шу тарика “Саодат” МЧЖ учинчи шахслар айбига кура
31 808 088 (уттиз бир миллион саккиз юз саккиз минг саксон саккиз) сум 
микдорда зарар курди.

Даъвогар сотувчининг муаммоларини билиши ва тушунишини 
курсатди, бирок у товарни етказиб бериш мухдати кечиктирилиши билан 
16 215 888 (ун олти миллион икки юз ун беш минг саккиз юз саксон саккиз) 
сум микдорда белгиловчи шахсий зарарлари купрок кизиктиради. Даъвогар 
унга курсатилган зарарни коплашни сурайди. Жавобгар зарар суммаси 
хужжат билан белгилангани ва шартнома шартларига кура хисоблангани 
туфайли эътироз унга билдиргани йук, бундан ташкари даъвогар туловни 
кечиктирилгани учун бутун зарарни тулашни талаб килмасдан, курсатилган 
суммани ундириш билангина чекланиб колди.

Суд тарафларни тинглаб, такжим этилган хужжатларни урганиб чикиб 
УзР ФК 10, 14, 386, 389, 402 моддаларига хамда ХД1УМ кошидаги Хакамлик 
суди (Тошкент ш.) Регламенти холатларига риоя этган холда, куйидагича

Хал килув карорини кабул килди:

1. Тарафлар уртасидаги шартномадаги арбитраж шарти ва ишни 
курсатилган Хакамлик судига топшириш хакидаги Битимга асосан, куриб 
чикилаётган низо Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик суди ваколатида деб хисоблансин.

2. “Янги йул курилиш хизмат” МЧЖ даъво талабларини тула кондириш 
ва жавобгар “Саодат” МЧЖдан товарни етказиб беришни кечиктирилгани 
учун 16 215 888 (ун олти миллион икки юз ун беш минг саккиз юз саксон 
саккиз) сум микдорда жаримани даъвогар хисобига ундирилсин.

3. Жавобгар “Саодат” МЧЖдан уттиз минг Сум микдорда хакамлик 
тушуми ва суд харажатлари ундирилсин.

4. Хал килув карори 2003 йил 27 сентябргача ижро этилиши керак. 
Мазкур хал килув карори дархол кучга киради ва шикоят килинмайди.

Раислик килувчи: Асьянов Ш.М.

Судья: Куликова М.Ш.

Судья: Якубов В.А.
Изох: махфийлик максадида тарафлар номлари узгартирилган.
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Хукукий муаммоларни Урганиш Маркази кошидаги 
ХАКАМЛИК СУДИ 

(Тошкент ш., А. Темур куч., 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)

СУД МАЖЛИСИ БАЁННОМАСИ

№ 11- ТС сонли суд ишн

2007 йил 8 Март Тошкент ш.

ХУКУКИЙ муаммоларни Урганиш Маркази кошидаги Хакам-™к суди 
куйидагилар таркибида: раислик килувчи: Асьянов Ш.М. 

судьялар: Маткурбанов М.А.
Рустамов П. А. 

котиб: ХоджиеваМ.Т.

Суд мажлисида “Тошкент Текстиль комбинати”нинг “Энергия 
МЧЖ”дан кечиктирилган 16.496.999 (ун олти миллион турт юз туксон олти 
минг туккиз юз туксон тУккиз) сум микдордаги дебиторлик карзини ундириш 
хакидаги даъво аризаси буйича суд ишини куриб чикмовда.

Суд мухокамаси учун куйидаги судьялар таклиф килинган:
Асьянов Ш.М., Маткурбанов М.А., Рустамов П.А.
2007 йил 01.29. санада тузилган шартномага асосан даъвогар жавобгар 

учун умумий микдори 32.990.400 сумлик текстиль мухсулотини ишлаб 
чикарди. Шартнома шартларига кура жавобгар махсулот учун туловни тупик 
равишда товар кабул килинган пайтдан 2 ой мобайнида амалга ошириши 
керак эди.

Жавобгар уз зиммасига олинган мажбуриятларни кисман бажариб 
буюртма учун олдиндан туловнинг тулик микдорининг 50% тулади. 
Жавобгар солиштирув хужжатини имзоламаган ва колган карзни туламаган, 
бунинг натижасида даъвогар томонидан Хакамлик судига карзни ундириш 
хакида даъво талаблари арз килинган.

Ишни куриб чикиш жараёнида тарафлар келишув битимига 
келишганлар, унга кура “Энергия МЧЖ” Текстиль комбината олдидаги 
карзни куйидаги мухлатларда тулик тудашни кафолатлайди:

8.000.000 (саккиз миллион) сумни -  2007 йил июли мобайнида, колган 
сумма -  8.494.999 (саккиз миллион турт юз туксон олти минг туккиз юз 
туксон туккиз) сумни 2007 йил 31 августигача.

Суд мажлисида даъвогар суд иши буйича иш жараёнини тухтатишга, 
жавобгардан карзни уз вакгида туламаганлик учун фоизлар ундиришни 
тухтатишга розилик билдирди.

2007 йил 8 мартдаги келишув битим шартларини куриб чикиб ва 
норматив-хукукий хужжатларга зид эмаслиги, бошка шахслар хукук ва 
манфаатларини бузмаслигини хцсобга олган холда, Хакамлик суди келишув
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битимини тасдшугашга, шунга кура иш буйича хдракатларни якунлаш 
фикрига келди.

Даъвогар жавобгардан карзни уз вактида туламаганлик учун фоизлар 
ундиришдан воз кечиб суд иши буйича иш жараёнини тухтатиш га розилик 
билдирди.

Баённома Хукукий муаммоларни уРганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик суди Регламента талабларига риоя килинган хрлда тузилди.

Раислик килувчи: Асьянов Ш.М.

Котиб: ХоджиеваМ.Т.
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Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
ХАКАМЛИК СУДИ 

(Тошкент ш., А. Темур куч., 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)

КЕЛИШУВ БИТ ИМИ

2007 йил 8 Март Тошкент ш.

Кредитор -  Тошкент текстиль комбината томонидан унинг директори 
Имамов И. ва карздор “Энергия МЧЖ” томонидан унинг директори Алимов 
К. куйидагилар буйича келишув битимни туздилар:

1. “Энергия МЧЖ” 2007 йил 7 мартга нисбатан Тошкент текстиль 
комбината олдида 16.496.999 сум микдорда дебиторлик карзига эга. 
Карздор Тошкент текстиль комбинати олдидаги карзини уз хисоб 
ракамида пул маблаглари йуклиги туфайли ёпа олмаслиги сабабли, 
тарафлар куйидаги мухлатларда карздор карзни тулик тарзда тулашга, 
кредитор эса кабул килишига келишдилар:

- 2007 йил июль ойи мобайнида кредитор хисоб ракамига 8 млн. Сум 
утказиш.

- 8.494.999 ф и  микдордаги карзнинг колган суммасини 2007 йил 31 
августигача тулик тулаш.

2. Тарафлар келишув битами хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги Хакамлик судига куриб чикиб тасдикланиши учун 
топширилишига келишдилар.

Ушбу келишув битами бир здал юридик кучга эга уч нусхада тузилган, кар 
бир тарафга битгадан, хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
Хакамлик судига иш материалларида бир нусха.

Тошкент текстиль комбинати “Энергия МЧЖ”
Директори

И.ИМАМОВ
Директори

К.АЛИМОВ
имзо имзо
мухр мухр



Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
ХАКАМЛИК СУДИ 

(Тошкент ш., А. Темур куч., 60а гел. 139-89-38, факс 139-89-40)

2007 йил 8 Март № 11 -  ТС сонли суд иши

ХАЛ КИЛУВ КАРОРИ

Раислик Асьянов IILM., хакамлик судьялари Маткурбанов М.А. ва 
Рустамов П.А., котиб Ходжиева М.Т. таркибидаги хукукий муаммоларни 
урганиш Маркази кошидаги доимий фаолият курсатувчи Хакамлик суди 
о'шк суд мажлисида “Тошкент Текстиль комбинати”нинг “Энергия 
МЧЖ”дан кечиктирилган 16.496.999 сум мивдордаги дебиторлик карзини 
ундириш хакидаги даъво аризаси буйича куйидагилар иштирокида суд 
ишиии куриб чикиб:

Даъвогар тарафдан Ивлев А., 2007 йил 7 мартдаги № 01-550 сонли 
ишончномага кура юрисконсульт,

Жавобгар тарафдан -  вакил келмади, 2007 йил 6 мартдаги № 228 сонли 
даъво аризасини жавобгар иштирокисиз куриб чикилиши ва келишув битими 
тузилиши илтимосномали хат такдим этилган.

КУЙИДАГИЛАРНИ АНЩЛАДИ:

Даъвогар “Тошкент Текстиль комбинати” 2007 йил февралда берилган 
махсулот каккини тулаш буйича шартнома мажбуриятларини бажармаслик 
натижасида юзага келган кечиктирилган 16.496.999 сум мивдордаги 
дебиторлик карзини ундириш хакидаги даъво аризаси билан “Энергия 
МЧЖ”га мурожаат килди.

Даъвогар 2007 йил 01.29.да тузилган №29/3-1 сонли шартномага кура К- 
9447, К-9451, К- 9452 буюртмаларига асосан жавобгар учун 32.990.400 сум 
мивдордаги текстиль махеулотини ишлаб чикарди. Шартнома шартларига 
муеофик жавобгар товарни кабул килган пайтдан 10 кун давомида махсулот 
учун тула тарзда туловни амалга ошириши керак эди.

Товар 6 февралда кабул килинган. Жавобгар уз зиммасига олинган 
мажбуриятларни кисман бажариб буюртма учун олдиндан туловнинг тулик 
микдорининг 50% тулади. Жавобгар солиштирув хужжатини имзоламаган ва 
колган карзни туламаган, бунинг натижасида даъвогар томонидан Хакамлик 
судига карзни ундириш хакида даъво талаблари арз килинган.

Мазкур низони хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги 
доимий фаолият курсатувчи Хакамлик судига топшириш хакида 
тарафларнинг хохиш билдиришлари урнатилган тартибда 2007 йил 29 
январда тарафлар вакиллари томонидан имзоланган ва мухр билан 
тасдикланган Битим шартларидан келиб чиккан.

Ишни куриб чикиш жараёнида тарафлар 2007 йил 8 мартда келишув 
битнмига эришганлар, унинг шартларига кура “Энергия” МЧЖ Тошкент 
текстиль комбинати олдидаги карзини куйидаги мухдатларда тулашни
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кафолатлайди: 8.000.000 сум микдордаги карз -  2007 йил июлида, карзнинг 
колган 8.494.999 сум микдордаги суммасини -  2007 йил 31 августгача.

Суд мажлисида даъвогар жавобгардан карзни уз вактида туламаганлик 
учун фоизлар ундиришдан воз кечиб суд иши буйича иш жараёнини 
тухтатишга розилик билдирди.

2007 йил 8 мартдаги келишув битам шартларини куриб чикиб ва 
норматив-хукукий хужжатларга зид эмаслиги, бошка шахслар хукук. ва 
манфаатларини бузмаслигини хисобга олган холда, Х,акамлик суди келишув 
битимини тасдиклашга, шунга кура иш буйича харакатларни якунлаш 
фикрига келди.

Кайд эталганлар асосида, Узбекистон Республикаси Фукаролик 
кодексининг 10-моддаси, Узбекистон Республикасининг “Суд хужжатлари ва 
бошка органлар хужжатларини ижро этиш тугрисида”ги К,онунининг 5- 
моддаси, узининг Низоми ва Регламентига таянган х,олда, хукукий 
муаммоларни урганиш Маркази кошидаги Хакамлик суди куйидагича

ХДЛ КИЛУВ КАРОРИНИ КАБУЛ КИЛДИ:

1. 2007 йил 29 январдаги Битам шартларига мувофик “Тошкент 
Текстиль комбинати”нинг “Энергия МЧЖ”дан кечиктирилган 16.496.999 (ун 
олти миллион турт юз туксон олти минг тУккиз юз туксон туккиз) сум 
микдордаги дебиторлик карзини ундириш хакидаги даъво аризасини куриб 
чикишга кабул килиш учун узини хукукли деб тан олиш.

2. 2007 йил 8 мартда даъвогар ва жавобгар Уртасида тузилган келишув 
битимини куйидаги шартларларда тасдикдаш: “Энергия МЧЖ” Текстиль 
комбинати олдидаги карзни куйидаги мухдатларда тулик тулашни 
кафолатлайди: 8.000.000 (саккиз миллион) сумни -  2007 йил июли 
мобайнида, колган сумма — 8.494.999 (саккиз миллион турт юз туксон олти 
минг туккиз юз туксон туккиз) сумни 2007 йил 31 августигача.

Даъвогар жавобгардан карзни уз вактида туламаганлик учун фоизлар 
ундиришдан воз кечиб суд иши буйича иш жараёнини тухтатишга розилик 
билдиргани, жавобгар эса 80.000 сум микдордаги суд харажатларини тулаш 
мажбуриятини олганини инобатга олиш.

3. Тошкент Текстиль комбинатининг жавобгар "Энергия МЧЖ”га 
нисбатан даъвоси асосида очилган № 11 -  ТС сонли суд иши буйича 
фаолиятни тугатиш.

Мазкур хал килув карори дархол кучга киради ва шикоят килинмайди.

Раислик килувчи: Асьянов Ш.М.

Х,акамлик суди судьялари: Маткурбанов М.А.

Рустамов П. А.

Изох: махфийлик максадида юридик шахслар номлари узгартирилган.
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7-Илова
Хукукий муаммоларни урганиш Маркази 

кошидаги иктисодий низоларни хдл килиш
ХДКАМЛИК СУДИ

______________(Тошкевт ш., А. Темур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-89-40)

N°______сонли суд иши

Жавобгар номидан судьяни тайинлаш хакида 
КАРОР

200 й. «_______ » __________

Хакамлик суди Раиси,
Тошкент ш .________________________нинг
Тошкент ш ._______________________ га
_____________________ сум ундириш хакидаги
даъво аризаси буйича суд иши материалларини куриб чивдб ва жавобгар 
Хакамлик суди Регламентининг 26-моддасида назарда тутилган ун беш 
кунлик муддат ичида узи томонидан судьяни сайлаганлиги хакида хабар 
бермаганини аниклаб, Регламентнинг 27-моддасига таянган холда, 
куйидагича

Карор килди:

Юкорида келтирилган суд иши буйича жавобгар номидан

Хакамлик суди судьяси этиб_______________________________________

Захирадаги судья этиб____________________________________________
тайинлансинлар

Хакамлик суди Раиси
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Хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги иктисодий низоларни хал килиш

ХДКАМЛИК СУДИ
______________ (Тошкент ш., А. Темур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-89-40)______________

№______ сонли суд иши 200__йил “___” ___________

__________________ ЁАЖ

Тошкент “________” ОАЖнинг Тошкент “________” ЁАЖдан сум
ундириш хакидаги даъво аризаси буйича суд иши._____

Курсатилган суд иши буйича даъво аризаси нусхаси ва унга илова 
килинган хужжатларни жунатяпмиз.

Хакамлик суди Регламентининг 26-моддасига биноан жавобгар даъво 
аризасини олишдан бошлаб ун беш кунлик мухлатда узи танлаган судья исми 
ва фамилиясини хабар бериши ёки унинг номидан судья Хакамлик суди 
раиси томонидан тайинланиши хакида илтимос килиши мумкин; жавобгар 
захирадаги судьяни хам сайлаши мумкин.

Агар жавобгар судьяни 26-моддада назарда тутилган мухлатда 
танламаса, судьяни унинг номидан Хакамлик суди раиси тайинлайди 
(Регламентнинг 27-моддаси),

Худди шу мухлатда Сиздан даъво буйича тегишли далиллар билан 
асосланган узингизнинг ёзма шаклда тушунтиришларингизни уч нусхада 
судга таадим этишингизни ва бири нусхасини даъвогарга жунатишингизни 
таклиф киламиз.

Даъвогар судья этиб -  
Захирадаги судья этиб -  
тайинлади.

Илова: 1. Даъво материаллари 14 варакда.
2. Хакамлик суди Регламента.
3. Хакамлик судьялари руйхати.

Хакамлик суди

Масъул котиби
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Хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги иктисодий низоларни жал килиш

ХДКАМЛИК СУДИ
(Тошкеят ш., А. Темур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-89-40)

№___ 200__йил “___” ___________

« »

Даъвогар________________ ,______________________________________ нинг
даъвогар коми

__________________ _________________________________ га
жавобгар номи

__________________________________ _________  хакидаги даъвоси буйича
[ундириш, коида Ьуэардик хаюиа)

№ _________________ ____________________ сонли суд ИШИ

Хакамлик суди Регламентининг 26-моддасига биноан, Хакамлик суди
раисининг 200 йил ______________ даги карорига асосан юкорида
келтирилган суд иши буйича даъвогар номидан Хакамлик суди судьяси зтиб

(захирадаги судья этиб)______
тайинланганини хабар килади.

Хакамлик суди 
Масъул котиби
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Хукукий муаммоларни Урганиш Маркази 
Кошидаги иктисодий низоларни хал килиш

ХДКАМЛИК СУДИ
______________(Тошкент ш., А. Темур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-89-40)___________

№___сонли суд иши

Судьяни тайинлаш хакида

КАРОР

200__йил “___” ___._______

Хакамлик суди Раиси,
Тошкент ш ._______________________ нинг
Тошкент ш ._______________________ га
_____________________ сум ундириш хакидаги

даъво аризаси буйича суд иши материалларини куриб чикиб ва даъвогар 
(жавобгар) томонидан Хакамлик суди Регламентининг 26-моддасига кура, 
унинг номидан судья Хакамлик суди раиси томонидан тайинланшпи хакида 
илтимос берилганини аниклаб куйидагича

КАРОР КДЛДИ:

Юкорида келтирилган суд иши буйича даъвогар (жавобгар) номидан

Хакамлик суди судьяси этиб _________________________

Захирадаги судья этиб____________________________________________
тайинлансинлар

Хакамлик суди 
Раиси



Хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги иктисодий низоларни хдл килиш 

ХАКАМЛИК СУДИ
______________(Тошкент ш., А. Темур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-89-40)______________

№__ сонли суд иши

ХДЛ КИЛУВ КДРОРИ 
Тошкент ш. 200__йил “___” ___________

Хукукий муаммоларни Урганиш Маркази кошидаги куйидаги таркибдаги 
иктисодий низоларни хдл килиш Хакамлик суди:

раис

ва судьялар

Тошкент ш .________________________нинг
Тошкент ш ._______________________ га

_______________________ с^м ундириш хакидаги
даъвоси буйича суд ишини 200 йил_________ _______________да мажлисда
куриб чикди.

Мажлисда куйидагилар иштирок этдилар: 
даъвогар вакиллари:
(_____________________ санадаги ишончнома)
(_____________________ санадаги ишончнома)

жавобгар вакиллари: 
келмадилар

Келтирилганлар асосида ва Регламентнинг 44-моддасига риоя этган холда, 
Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги иктисодий низоларни хдл 
Килиш Хдкамлик суди куйидагича

КАРОР КИЛДИ:

Ушбу хал килув карори бири Х,акамлик суди ишларида сакданиши учун, 
бири -  даъвогар учун, бири -  жавобгар учун уч нусхада тузилган ва 
имзоланган.

Х,акамлик суди таркиби
Раиси
Судьялар:
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Хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
Кошидаги иктисодий низоларни жал килиш

ХДКАМЛИК СУДИ
______________(Тошкент ш., А. Темур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-8!М0)______________

№___сонли суд иши
АЖРИМ

Тошкент ш. 200__йил “___” ___________

Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги куйидаги 
таркибдаги иктисодий низоларни хал килиш Хакамлик суди: 

раис
ва судьялар

Тошкент ш ._______________________ нинг
Тошкент ш ._______________________ га

_______________________ сум ундириш хакидаги
даъвоси буйича суд ишини 2003 йил________________________ да мажлисда
куриб чикди.

Иш буйича мажлисда куйидагилар иштирок этдилар:
Даъвогар вакиллари:
Рузиев М. (12.03.2003Й. санадаги ишончнома)
Исмоилов Р. (12.03.2003 й. санадаги ишончнома)

жавобгар вакиллари:
Соломин А.Ф. (12.03.2003Й. санадаги ишончнома)
Садиков И .. (12.03.2003Й. санадаги ишончнома)

Маърузачи:
Тарафлар вакиллари мажлисда ишни куриб чикишни кечиктириш 

хакида илтимос килдилар.
Тарафлар илтимосини хисобга олиб ва Регламентнинг 38-моддасига 

риоя этиб, ХМУМ кошидаги иктисодий низоларни хал килиш Хакамлик суди 
куйидагича

АЖРИМ ЧИКАРДИ:
1. Ишни куриб чикишни куйидаги вактга колдирилсин
2. Даъвогар даъво талабларини аникласин.
3. Тарафлар хисоб-китобларни солиштирсинлар ва солиштирув 

хужжатини ишни куриб чикиш кунида Хакамлик судига 
топширсинлар.

Хакамлик суди таркиби
Раиси
Судьялар:

223



Хукукий муаммоларни урганиш Маркази 
кошидаги иктисодий низоларни хдл килиш 

ХАКАМЛИК СУДИ
(Тошкент ш., А. Теиур куч., 60* тел. 139-89-38, факс 139-89-40)______________

№___сонли суд иши
Суд таркиби раисини сайлаш хзвддаги 

КАРОР

200 йил

Тошкент ш. 
Тошкент ш.

даъвоси буйича суд шли буйича 
Хакамлик суди судьялари______

нинг
га
сум ундириш хакидаги

ва

Куйидагича карор килдилар:

Юкорида курсатилган суд иши буйича 

Х,акамлик суди судьяси этиб_________

Захирадаги судья этиб 
тайинлансинлар

Судьялар:
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8-Илова

Хукукий муаммоларни 
урганиш Маркази ишчи жамоаси 

умумий мажлиси карори билан 
ТАСДЩ ЛАНГАН 
2007 йил 10 январь 

Тошкент ш. 
(№2-сонли Баённома)

Хукукий муаммоларни урганиш Маркази кошидаги доимий фаолият 
курсатувчи Хакамлик Судининг хакамлик судьялари руйхати 

(жами 56 нафар судья)

№ Фамилияси, исми, отасининг 
нсми Иш жойи, лавозими Телефон

1. Асьянов Шамиль Мударисович 
Хакамлик суди Раиси

Ху*укий муаммоларни Урганиш 
Маркази директори, Тошкент ш.

139-89-40

2. Анортоев Исмаилжон 
Хакамлик суди Раиси уринбосари

УзР Адлия Вазирлиги юристлар 
малакаеини оширгап Маркази 
фукаролик хукуки кафедраси мудари, 
Тошкент ш.

132-19-60

3. Абдуганиев Ураимжон Адвокатлик фирмаси рахбари, 
Тошкент ш.

185-85-18

4. Абдуллаева Нафиса 
Нигматуллаевна

Жахон шсшооди ва хукуки 
Университети Фукаролик хукуки 
кафедраси капа укитувчиси, ю. ф. 
Тошкент ш.

67-08-30
144-65-84

5. Абдулхасанова Кумри Шариповна Нотариус 290-80-68
6. Азизов Ильхом Бахадирович Адвокат, Тошкент ш. 136-20-80
7. Азимова Гульнара Фаттаховна КК “Узкейссервис”, КК “Узкейсмат”, 

КК “Узкейстрактор” катта 
юрисконсульт

120-89-71,
120-69-97,
186-89-71

8. Асьянов Камиль Шамильевич Адвокат, Тошкент ш. 191-03-23
9. Ахметшин Ринат Газизович Адвокат, Тошкент ш. 187-88-64
10. Ахрарова Дильбар Адвокат (заргарлик заводи 

юрисконсульта), Тошкент ш.
398-04-52

11. Битурсунова Альфия Шамильевна ОХАТБ “Равнак банк” бухгалтерия 
хисоботи булимининг солик солиш 
буйича бош мутахассиси

144-90-10

12. Гасанов Михаил Юсупович Олий Мажлис Крнун Чикарувчи 
Палатаси Эксперта

136-32-58

13. Г ригорьева Александра 
Михайловна

Молия ва инновацион аналитиклар 
Маркази Директори, и.ф.н. икгисодчи

1897938

14. Грицкова Наталья Ивановна “Узташтранс” АК юридик булими 
Бошлиги, Тошкент ш.

360-07-42

15. Джурабаев Учкун Иргашевич Адвокат, Тошкент ш. 118-62-54
16. Достбабаев Азамат Ботирович УзР Олий хужалк суди бош 

маслахатчиси, Тошкент ш.
173-84-75
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17. Жуманов Неметалла 
Махаматиллаевич

ОХАТБ “Раанак банк” кредит булими 
бошлиги

120-36-55
144-90-10

18. Закиржонов Шерзод Дильшод угли ОХАТБ “Равнак банк” Юриста 120-36-59
171-68-62

19. Исаева Альфия Шамильевна Юрист, Хукукий муаммоларни Урганиш 
Маркази бош маслахатчиси, Тошкент ш.

139-89-40

20. Исмаилов Равшан Миркамилович ОХАТБ “Равнак банк” ходами
21. Ишанханова Гульнора Амановна Шахар адвокатлар коллегияси Раиси 

Муовини, Тошкент ш.
136-46-00

22. Каирлапов Александр Айтимович Республика фонд биржаси кузатув 
кенгаши аъзоси, Тошкент ш.

162-09-86

23. Касимова Акдда Ахраровна Адвокат, Тошкент ш. 398-61-85
24. Коншпен Игорь Владимирович Адвокат, Тошкент ш. 133-46-62
25. Корсун Галина Валентиновна Хукукий муаммоларин Урганиш 

Маркази бош бухгалтери, Тошкент ш.
139-89-40

26. Куликова Мавлюда Шаяхметовна Адвокат, Бизнес-адвокатовлар Клуби 
Бошкаруви Раиси, Тошкент ш.

79-98-95

27. Кунбутаева Галина Садиковна “Шухрат” МЧЖ Директори, Тошкент ш. 135-85-00
28. Лернер Семен Исаакович Адвокат, Тошкент ш. 65-90-47

96-75-70
29. Ли Светлана Сергеевна “РЕЫКНО”адвокатлик бюроси 

Директори, Тошкент ш.
132-99-93
188-28-14
174-19-93

30. Лопаева Наталья Васильевна “Узросселтрейд” КК Юрисконсульта, 
Тошкент ш.

116-93-29

31. Мавлянкариев Жасур TOLEGRO адвокатлик фирмаси 
рахбари, Тошкент ш.

120-51-35

32. Маткурбанов Мансур Хукукий муаммоларин урганиш 
Маркази бош мутахассиси, Тошкент ш.

139-89-38

33. Мулажанова Илона Абитовна Заместитель главного бухгалтера 
ОХАТБ “Равнак банк” бош бухгалтери 
уринбосари

144-90-10

34. Наримов Урал Абдухаликович УзР фермер хужаликлари Ассоциацияси 
Раиси уринбосари, Тошкент ш.

169-17-96

35. Окюлов Омонбой Профессор, ю. ф. д. ТДЮИ укитувчиси, 
Тошкент ш.

64-31-63

36. Османов Жасур “УзДэу -  авто” юридик булими 
бошлшп

360-76-60
360-76-06

37. Панов Павел Викторович “ASTREYA” адвокатлик бюроси 
директори

133-87-07
132-15-10

38. Праздникова Альфия Тавкильевна “Узкабель” ОАЖ юридик хизмати 
бошлиги, Тошкент ш.

162-39-61
297-13-82

39. Расулева Нилуфар Бахадировна “Узташкгранс” ДАК бош юридик 
маслахатчиси, Тошкент ш.

68-74-73

40. Рахманкулов Ходжиакбар 
Рахманкулович

Академик, ТДЮИ кафедра мудири, 
Тошкент ш.

133-43-59

41. Рузиев Улугбек Хукукий муаммоларни урганиш 
Маркази илмий ходами

172-33-79

42. Рустамов Паша Асадович Олий Мажлис Конун Чикарувчи 
Палатаси Эксперти

139-45-25

43. Садиков Рустам Адвокат, Тошкент ш. 195-90-76
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44. Сайдалиева Рахима Янфунковна ОХАТБ “Равнак банк” бош бухгалтера 144-96-94
45. Самарходжаева Мунира Юрист-аёллар ижтимояй бирлашмаси 

Раиси
135-81-42

46. Сиражетдинов Олимжон Садиевич Адвокат, Тошкент ш. 135-72-37
47. Сулейманова Румия Адвокат (Олий таълим Вазирлиги 

юриста), Тошкент ш.
152-15-07
134-97-70

48. Таникулов Сабир Мирзаевич “Динара-Прим” адвокатлик фирмаси 
Бош масла^атчиси, Тошкент ш.

139-42-65

49. Убайдуллаев Зиёдуяла 
Сагдуллаевич

Адвокат, ЖДИУ Хукукий муаммоларни 
урганиш Маркази илмий рахбари, 
Тошкент ш.

139-26-74

50. Убайдуллаев Камолхон УзР Олий хужалик суди бош 
масла*атчиси, Тошкент ш.

173-32-22

51. У сманова Мукхарам Каримбаевна “Узкимёсаноат” юридик булими 
бошлиги

113-02-53

52. Фазилов Равшан Абдулхаевич KNdBRAKOM компанияси 
маслахатчиси

135-72-37

53. Фиглин Геннадий Михайлович “Налоговые и таможенные вести” 
газетаси бош редактори уринбосари, 
Тошкент ш.

144-89-25
144-22-94

54. Хамдамова Шахноза Г айратовна Главный аудитор ОХАТБ «Равнак 
банк»

144-90-10
380-61-96

55. Хван Леонид Борисович Адвокат, Тошкент ш., ю.ф.н. 133-67-15
56. Худайберганов Нодирбек и. ф. н. Хукукий муаммоларни Урганиш 

Маркази бош илмий ходами, Тошкент 
ш.

182-49-70

57. Цой Александр Васильевич Адвокат, Тошкент ш. 132-07-34
58. Шамсиев Бобур “ЛУКОЙЛ” компанияси бош юриста 140-40-40

227



228



Центр изучения правовых проблем

КОММЕНТАРИЙ

К ЗАКОНУ РЕСПУБЛИКИ УЗБЕКИСТАН 
«О ТРЕТЕЙСКИХ СУДАХ»

Ташкент 2007 год



ПРОЕКТ « ПОДДЕРЖКА ПРАВОВОЙ И СУДЕБНОЙ РЕФОРМЫ В 
СТРАНАХ ЦЕНТРАЛЬНОЙ АЗИИ» (РЕГИОНАЛЬНЫЙ ПРОЕКТ ГТЦ)

Авторский коллектив:

Асьянов Ш.М. - Директор Центра изучения правовых проблем (г.Ташкент)
Куликова МШ. - адвокат, Председатель Клуба бизнес-адвокатов, судья Третейского суда 
при Центре изучения правовых проблем г.Ташкента
Исаева А.Ш. -  юрист, судья Третейского суда при Центре изучения правовых проблем 
г.Ташкента

Ответственный редактор Асьянов Ш. М.

Рецензенты: Анартоев И.А., Корсун Г.В.

Издание представляет собой постатейный комментарий к Закону Республики Узбекистан 
«О третейских судах».
В настоящем издании отражены основные идеи и концепции, положенные в основу 
Закона Республики Узбекистан «О третейских судах», учтен опыт правового 
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Хозяйственный процессуальный кодекс Республики Узбекистан и другие нормативно
правовые акты Республики Узбекистан, регулирующие деятельность субъектов 
гражданско-правовых отношений, Комментарии к Закону ЮНСИТРАЛ, комментарии к 
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Техническому Сотрудничеству (ГТЦ) и Проекта «Содействие в реализации 
Соглашения о партнерстве и сотрудничестве между ЕС и Узбекистаном» , SIPCA -  
III

Все права защищены. При перепечатке ссылка обязательна. 
Распространяется бесплатно.

230



СОДЕРЖАНИЕ

Введение.........................................................................................................  232

Раздел I

Комментарий к Закону Республики Узбекистан «О третейских 
судах»..............................................................................................................  236

Раздел II
Международные документы. Приложения. Образцы 
документов.

Как избежать судебного разбирательства? Медиация.......................  381

Типовой Закон ЮНСИТРАЛ....................................................................... 390

Регламент третейского суда при Центре изучения правовых 
проблем........................................................................................................... 404

Схема подведомственности споров из гражданских 
правоотношений...........................................................................................  424

Положение о третейских сборах, расходах и издержках сторон 
при рассмотрении дела в Третейском суде при Центре изучения 
правовых проблем........................................................................................  425

Образцы решений и протоколов третейского суда при Центре 
изучения правовых проблем............................................................. .......... 431

Образцы документов третейского суда при Центре изучения 
правовых проблем........................................................................................  439

Список судей третейского суда при Центре изучения правовых 
проблем........................................................................................................... 446



Введение

Настоящий комментарий имеет свою отличительную особенность: он 
написан сотрудниками Центра изучения правовых проблем (г. Ташкент) 
(ЦИПП) т.е теми, кто непосредственно готовил проект закона “О третейских 
судах”, кто отстаивал его основные положения на различных обсуждениях, 
кто в течении более четырех лет неустанно пропагандировал в Узбекистане 
идеи третейского разбирательства, организовывая и проводя различные 
конференции и семинары по городам Узбекистана, и открыл в 2002 году 
первый в Узбекистане третейский суд. До написания настоящего 
комментария, в 2004-2005 г.г. Центром изучения правовых проблем были 
подготовлены и опубликованы три книги о третейских судах, которые стали 
настоящими бестесселерами среди юридической общественности и 
предпринимателей Узбекистана.

Комментируемый Закон “О третейских судах” вступил в силу с 1 января 
2007 года и с этой даты начался новый важный этап судебно-правовой 
реформы, наряду с государственным (хозяйственным, гражданским) 
судопроизводством, начал функционировать особый, негосударственный вид 
судопроизводства, значение которого признается 120 государствами мира, 
подписавшими Нью-Йоркскую конвенцию 1958г «О признании и приведении 
в исполнение иностранных арбитражных решений», в т.ч. и Узбекистаном, 
который присоединился к ней в 1995 году.

Вместе с тем, обсуждение и принятие Закона вновь показало отсутствие 
единства взглядов даже среди профессиональных юристов на природу 
третейского суда и третейского разбирательства. До сих пор можно встретить 
утверждения о том, что оно не является формой правосудия, а представляет 
собой то ли некую «разновидность досудебного разбирательства 
имущественных споров», то ли «юридическую услугу», то ли вид 
«альтернативного» (судебному) разбирательства споров.

Между тем, согласно ч. 1 ст. 10. Гражданского кодекса РУз, 
посвященной судебной защите гражданских прав, защиту нарушенных или 
оспоренных гражданских прав осуществляет суд, хозяйственный суд или 
третейский суд. В соответствии со ст. 50 Закона «О третейских судах», 
добровольно не исполненное решение третейского суда подлежит 
принудительному исполнению на основании исполнительного листа, 
выданного государственным судом. Наконец, третейский суд по правилам ст.
32 указанного Закона вправе распорядиться о принятии обеспечительных мер 
в отношении предмета спора, а компетентный государственный суд может 
принять принудительные меры по обеспечению иска, рассматриваемого в 
третейском суде.

Все эти правила Закона не оставляют сомнения в юрисдикционной 
природе третейского разбирательства, в том, что третейский суд фактически 
осуществляет правосудие, разумеется, в тех пределах, которые допускают 
Закон и воля самих участников спора, добровольно предусмотревших для
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себя отказ от государственного правосудия и обращение за разрешением 
своего имущественного спора к соответствующему третейскому суду. 
Обязательность третейского разбирательства для сторон третейского 
соглашения отнюдь не является отказом им в правосудии или их отказом от 
конституционного права на судебную защиту своих имущественных 
интересов.

Вместе с тем, бесспорно, что судебная защита в форме третейского 
разбирательства обладает весьма существенными особенностями. Третейские 
суды не только не являются государственными органами и не входят в 
систему государственного правосудия, но и вообще не являются 
организациями в прямом смысле слова и не составляют какой-либо системы, 
тем более —  иерархической (централизованной). Поэтому третейские суды 
не подлежат государственной регистрации и вообще прямому 
государственному контролю, если только речь не идет об оспаривании их 
решений (причем, как подчеркивается в литературе, не случайно 
законодатель использует для этого именно термин «оспаривание», а не 
«обжалование», предполагающее пересмотр дела в кассационной или апелля
ционной инстанциях).

Таким образом, третейские суды (как постоянно действующие, так и 
временные) являются особыми юрисдикционными органами защиты 
нарушенных или оспариваемых имущественных прав юридических и 
физических лиц, компетенция которых основывается на воле создавших их 
сторон. Одновременно эта компетенция ограничена Законом —  в 
соответствии со ст. 9 Закона о третейских судах в них могут рассматриваться 
только споры, вытекающие из гражданских правоотношений. Следует 
признать, что по смыслу Закона речь идет о частноправовых, главным 
образом —  договорных спорах между предпринимателями, не 
затрагивающими публично-правовых отношений.

Об этом приходится специально говорить, ибо в последние годы можно 
наблюдать попытки необоснованного расширения компетенции третейских 
судов за счет включения в нее споров о правах на недвижимое имущество. 
Такие споры относятся к исключительной подсудности государственных 
судов, вследствие того, что сделки и права на недвижимость подлежат 
обязательной государственной регистрации, составляющей публично
правовой элемент этих правоотношений. Поэтому случаи принятия 
некоторыми третейскими судами решений, обязывающих государственные 
органы произвести регистрацию прав на недвижимость, либо 
устанавливающие такие права после отказа в их государственной 
регистрации компетентными органами (т. е. по сути —  в обход 
установленного порядка обжалования таких решений в государственный суд) 
следует признать нарушающими императивные требования закона. Это же 
относится к имевшим место в практике случаям рассмотрения отдельными 
третейскими судами споров о приватизации объектов недвижимости, о 
переводе жилых помещений в нежилые и т. п.
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Разумеется, третейским судам подведомственны споры сторон 
договоров об отчуждении или ином распоряжении объектами недвижимости, 
включая, например, требования об обязании отчуждателя-продавца передать 
покупателю документы, необходимые для государственной регистрации 
сделки. Речь идет о спорах, вытекающих из обязательственно-правовых 
(относительных) отношений, связывающих только их конкретных 
участников. Вещные же права, как известно, имеют абсолютно-правовую 
природу, т. е. возлагают обязанности на всех третьих лиц. Поэтому решать 
вопрос об их существовании (признании) третейские суды не вправе, ибо 
«все третьи лица» не выражали своей воли на признание юрисдикции 
третейского суда (не говоря уже о том, что возникновение прав на 
недвижимость закон связывает с их государственной регистрацией, а не с 
судебным решением).

Можно дискутировать по поводу содержания и удачности тех или иных 
законодательных формулировок и пытаться на этой основе тем или иным об
разом разграничить или соединить частно-правовые и публично-правовые 
элементы конкретных имущественных правоотношений. Но, в любом случае, 
следует исходить из того, что решения третейских судов являются обязатель
ными только для сторон (участников) соответствующего спора и касаются 
только их взаимных прав и обязанностей (ибо на их воле, по сути, к основана 
компетенция третейского суда), но не должны влечь каких-либо обязатель
ных юридических последствий для третьих лиц, тем более — для государ
ственных органов.

С другой стороны, необходимо также последовательно противостоять 
необоснованным попыткам некоторых государственных судов прямо или 
косвенно осуществлять контроль за третейским разбирательством, 
представляя себя в виде некоей «надзорной инстанции», в том числе подвер
гающей сомнению установленные третейскими судами фактические обстоя
тельства дела, меняющей их юридическую квалификацию и в целом пере
сматривающей по существу принятые последними решения, тем самым 
прямо нарушая ч. 1 ст. 47 и ч.1 ст. 53 Закона о третейских судах.

В организации и деятельности постоянно действующих третейских 
судов имеется и ряд иных проблем. К их числу следует в первую очередь 
отнести необходимость повышения количества и качества разбираемых 
споров, что в значительной мере зависит от роста квалификации третейских 
судей и широкой пропаганды преимуществ третейского разбирательства 
имущественных споров.

В областях Узбекистана наблюдается определенный рост количества по
стоянно действующих третейских судов, что, безусловно, следует считать 
положительной тенденцией. Вместе с тем, в ряде случаев такие суды нужда
ются в организационной поддержке: консультациях по содержанию 
регламентов и других внутренних документов, определяющих содержание их 
деятельности; повышении квалификации судей; обмене опытом 
практического рассмотрения споров и т. п.
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Постатейное разъяснение Закона в комментариях, основывается на 
изучении научно-практической литературы по рассмотренным вопросам, 
практике деятельности международных арбитражных Центров (в Лондоне, 
Париже, Стокгольме и др.), третейских судов России, Казахстана, 
Узбекистана, Германии и Нидерландов, куда составители комментария 
выезжали для ознакомления с деятельностью указанных судов, а также 
рекомендациях известных международных арбитров г.г. Книпера Р. из 
Германии, Комарова А. и Девяткина К. из России, Сулейменова М. из 
Казахстана, Джоливе Э. из Франции и др.

Настоящий комментарий может оказаться полезным третейским судьям, 
руководителям организаций, предпринимателям и юристам, судьям и 
адвокатам, практическим и научным работникам в сфере юриспруденции, 
студентам, в понимании и толковании статей Закона.

Центр изучения правовых проблем планирует и в дальнейшим вести 
работу по обобщению судебной практики третейских судов Узбекистана, 
проведению семинаров, круглых столов и конференций по обсуждению 
наиболее важных и интересных проблем третейского разбирательства, и в 
итоге выработке рекомендаций по улучшению качества рассмотрения споров 
в третейских судах.

В заключение я хочу выразить особую благодарность руководителю 
проекта «Содействие в реализации Соглашения о партнерстве и 
сотрудничестве между ЕС и Узбекистаном» (проект SIPCA -  III) г-ну Хансу- 
Юргену Херингу, его заместителю г-ну Клаусу Йоахиму Шмитцу и эксперту 
проекта г-же Рыжковой Ксении, Координатору проектов Германского 
общества по техническому сотрудничеству г-ну Йенсу Деппе за организацию 
и поддержку в подготовке комментария, без которой, настоящее издание не 
удалось бы осуществить.

Директор 
Центра изучения
правовых проблем Асьянов Ш.М.
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Раздел I

КОММЕНТАРИЙ 
к Закону Республики Узбекистан 

«О Третейских судах»

Принят Законодательной палатой Олий Мажлиса 
Республики Узбекистан 8 февраля 2006 года 

Одобрен Сенатом Олий Мажлиса 
Республики Узбекистан 25 августа 2006 года 

Подписан Президентом Республики Узбекистан 
И. Каримовым 16 октября 2006 года 

ЖЗРУ-64 
Вступил в силу с 01.01.2007 года.

ГЛАВА 1. ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 1. Цель настоящего Закона
Целью настоящего Закона является регулирование отношений в 

области образования и деятельности третейских судов в Республике 
Узбекистан.

Целью каждого нормативно-правового акта является регулирование 
определенного круга общественных отношений. Целью Закона «О 
третейских судах», соответственно является регулирование отношений в 
области образования и деятельности третейских судов в Республике 
Узбекистан. Это главная и общая цель Закона, из которой следует 
необходимость достижения посредством Закона и других, не обозначенных 
конкретно целей, имеющих важное значение для реализации положений 
настоящего Закона.

В частности, целью Закона также следует считать:
- упрочение интеграции Узбекистана в мировую экономику;
- предоставление участникам рынка современных механизмов для 

решения возникающих споров с применением правил и положений 
установленных самими сторонами спора;

- усиление свободы договора и взаимного доверия отечественных и 
иностранных участников экономического оборота;

- развитие третейского судопроизводства как необходимого дополнения 
к государственному судопроизводству.

Целью Закона также следует признать придание правовой формы новым 
сложившимся общественным отношениям, что позволит ускорить создание 
системы третейских судов в Узбекистане и улучшит регулирование 
отношений в сфере предпринимательства.
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Статья 2. Законодательство о третейских судах
Законодательство о третейских судах состоит из настоящего Закона 

и иных актов законодательства.
Если международным договором Республики Узбекистан 

установлены иные правила, чем те, которые предусмотрены 
законодательством Республики Узбекистан о третейских судах, то 
применяются правила международного договора.

Закон о третейских судах является основным правовым актом, регулиру
ющим порядок образования и деятельности третейских судов в Узбекистане. 
В то же время законодательство о третейских судах и третейском 
разбирательстве состоит и из иных законов, регулирующих те или иные 
вопросы третейского разбирательства и порядка исполнения решений, 
принимаемых третейскими судами на территории Республики Узбекистан. 
Так, в соответствии со ст. 9 ГК РУз, граждане и юридические лица по своему 
усмотрению могут распоряжаться принадлежащими им гражданскими 
правами, в том числе правом на их защиту. Исходя из этой нормы кодекса, 
субъекты спора вправе сами решать, в какой суд им обращаться за защитой 
своих интересов - в государственный или третейский.

Ст. 10 ГК РУз устанавливает положение о том, что защита гражданских 
прав осуществляется в соответствии с подведомственностью дел, 
установленной процессуальным законодательством или договором, судом, 
хозяйственным судом или третейским судом.

Если стороны заключают соглашение (договор) о передаче спора на 
рассмотрение третейского суда, то согласно ст. 100 ГПК, РУз суд по 
гражданским делам прекращает производство по делу или, согласно ст. 152 
ГПК РУз, отказывает в принятии искового заявления. Такие же нормы 
содержатся в ст.ст. 86, 88, 117 ХПК РУз, а ст. 25 ХПК РУз предусматривает, 
что спор, подведомственный хозяйственному суду, до принятия им решения 
может бьггь по соглашению сторон передан на рассмотрение третейского 
суда.

На основании ст. 5 Закона Республики Узбекистан "Об исполнении 
судебных актов и актов иных органов", регулирующего отношения, 
возникающие при принудительном исполнении судебных актов и актов иных 
органов, подлежат исполнению решения третейских судов, иностранных 
судов и арбитражей. Кроме того, согласно ст. 7 указанного Закона, к числу 
исполнительных документов относятся исполнительные листы, выдаваемые 
судами на принудительное исполнение решений третейских судов. 
Отдельные вопросы третейского разбирательства решаются в законе «О 
государственной пошлине» и др.

Закон о третейских судах выступает по отношению к иному 
законодательству, в котором содержатся нормы, регулирующие вопросы 
третейского разбирательства, как специальный закон. Указанное 
обстоятельство приводит в действие известный правовой принцип — lex 
specialis derogat generali (специальный закон отменяет действие общего 
закона). Это означает, что все законы, в которых в той или иной степени
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регулируются вопросы третейского разбирательства должны соответствовать 
Закону о третейских судах. В случае же противоречия между т м и  приоритет 
остается за нормами Закона о третейских судах, как специального закона, 
регулирующего данные правоотношения.

Присоединившись к Нью-йоркской конвенции о признании и 
исполнении иностранных арбитражных решений от 10 июня 1958 года, 
Узбекистан обязался признавать и исполнять арбитражные решения 
отдельных арбитров и арбитражных органов других государств. 
Подписанное Республикой Узбекистан в г. Киеве 20 марта 1992 года 
Соглашение о порядке разрешения споров, связанных с осуществлением 
хозяйственной деятельности, обязывает признавать и исполнять решения 
компетентных судов государств - участников СНГ.

В соответствии с Преамбулой Конституции РУз общепризнанные нормы 
международного права имеют приоритетное значение перед национальном 
законодательством. В соответствии с этим, согласно части второй настоящей 
статьи, если международным договором Республики Узбекистан 
установлены иные правила, чем те, которые предусмотрены 
законодательством Республики Узбекистан о третейских судах, то 
применяются правила международного договора. Таким образом, установлен 
приоритет международных договоров Республики Узбекистан над нормами 
внутреннего законодательства.

Например, в ст. 10 настоящего Закона установлено, что «третейский суд 
разрешает споры на основании законодательства Республики Узбекистан», 
но, если в международном договоре Узбекистана со Швейцарией будет 
записано, что споры по конкретным коммерческим делам будут 
рассматриваться в третейских судах Узбекистана по законодательству 
Швейцарии, то именно это положение международного договора будет 
обладать большей юридической силой, чем Закон «О третейских судах», и 
указанные споры будут рассматриваться третейскими судами Узбекистана на 
основании законодательства Швейцарии.

Статья 3. Основные понятия
В настоящем Законе применяются следующие основные понятия: 
компетентный суд -  хозяйственный суд или суд по гражданским делам 

в соответствии с подсудностью, установленной Хозяйственным 
процессуальным кодексом Республики Узбекистан или Гражданским 
процессуальным кодексом Республики Узбекистан;

правила постоянно действующего третейского суда -  положение и 
регламент постоянно действующего третейского суда;

положение постоянно действующего третейского суда -  локальный 
акт, утверждаемый юридическим лицом, образовавшим третейский суд, 
который регламентирует правовой статус, организацию, порядок 
деятельности постоянно действующего третейского суда, а также 
определяет его взаимоотношения с юридическим лицом, образовавшим 
данный третейский суд, и другими юридическими лицами;
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регламент постоянно действующего третейского суда -  локальный 
акт, утверждаемый юридическим лицом, образовавшим третейский суд, 
содержащий правила третейского разбирательства;

третейское соглашение — соглашение сторон о передаче спора на 
разрешение третейского суда;

стороны третейского соглашения — юридические и физические лица, 
заключившие третейское соглашение;

третейское разбирательство -  процесс разрешения спора в 
третейском суде;

стороны третейского разбирательства -  юридические и физические 
лица (истцы), которые предъявили иск в третейский суд в защиту своих 
прав и интересов, а также лица (ответчики), к которым предъявлен иск;

правила третейского разбирательства -  нормы, регулирующие 
порядок разрешения спора в третейском суде, включающие правила 
обращения в третейский суд, избрания (назначения) третейских судей и 
процедуру третейского разбирательства;

третейский суд (постоянно действующий третейский суд или 
временный третейский суд) ~ негосударственный орган, разрешающий 
споры, вытекающие из гражданских правоотношений, в том числе 
хозяйственные споры, возникающие между субъектами 
предпринимательства;

третейский судья -  гражданин Республики Узбекистан, избранный 
сторонами третейского соглашения или назначенный в установленном 
порядке для разрешения спора в третейском суде.

В комментируемой статье даются определения наиболее важных 
используемых понятий. В данном случае законодатель прибег к уже 
ставшему традиционным для правотворчества приему -  разъяснению 
специальных терминов (понятий), используемых в законе. Совокупность всех 
приведенных понятий составляет систему основных институтов той области 
правоотношений, которую можно назвать «третейский процесс». Данная 
система охватывает правовую характеристику как субъектов 
соответствующих правоотношений (третейский суд, третейский судья, 
стороны третейского разбирательства, компетентный суд), так и 
нормативных источников деятельности этих субъектов (Правила постоянно 
действующего третейского суда, Правила третейского разбирательства), а 
также юридических фактов, как оснований возбуждения третейской 
процедуры (третейское соглашение) и формулировку самой процедуры как 
формы осуществления третейской деятельности (третейское 
разбирательство).

Большинство сформулированных в данной статье понятий должны 
использоваться в том же значении и в иных законодательных актах. В то же 
время такое понятие как «компетентный суд» является собирательным, 
условным понятием для обозначения «государственных судов» двух ветвей 
судебной власти (хозяйственного суда и межрайонного суда по гражданским 

; делам) и имеет значение исключительно для Закона о третейских судах.
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239



Очевидно, что понятие «компетентный с у д »  сформулировано для его 
использования в целях настоящего Закона о третейских судах, хотя это и не 
оговорено в тексте Закона. По смыслу Закона понятие компетентный суд 
распространяется только на государственные суды, осуществляющие 
правосудие в Республике Узбекистан. Однако, данным понятием охватыва
ются, во-первых, только самые низшие судебные инстанции (хозяйственные 
суды областей и г. Ташкента и межрайонные суды по гражданским делам). 
Буквальное прочтение указанной нормы не позволяет распространять 
значение данного понятия на Высший Хозяйственный Суд Республики 
Узбекистан, а также на Верховный суд Республики Узбекистан, Верховный 
суд Республики Каракалпакстан, областные суды общей юрисдикции, суд 
города Ташкента.

Во-вторых, данное понятие не распространяется на военные суды, а 
также на Конституционный Суд Республики Узбекистан.

Понятия «Правила постоянно действующего третейского суда» и 
«Правила третейского разбирательства» указывают на основные источники и 
правовые нормы, регулирующие процедуру разрешения спора в третейском 
суде.

В целом же источники («правила») могут быть двух видов: акты 
локального характера, то есть принятые самой организацией в целях 
регулирования деятельности созданного ей органа (например, Положения, 
Регламенты, применяемые постоянно действующим третейским судом, не 
имеющие нормативного характера) и правовые источники —  например, 
законы, регулирующие процедуру третейского разбирательства. 
Терминологически объединяются эти два вида источников -  соглашения 
сторон, Правила постоянно действующего третейского суда и правовые акты, 
регулирующие деятельность третейского суда в так называемые Правила 
третейского разбирательства.

Принимаемое и утверждаемое юридическим лицом образовавшим 
третейский суд, Положение -  является внутренним, локальным актом, 
устанавливающим основные правила деятельности конкретного третейского 
суда. Положение определяет порядок обращения в третейский суд, форму 
третейского соглашения и процедуру выбора (назначения) третейских судей. 
Положение, как правило, содержит порядок и сроки назначения 
Председателя третейского суда, распределения расходов и взаимоотношений 
между третейским судом и юридическим лицом образовавшим его.

На практике возможны различные варианты указанных 
взаимоотношений, что вызывает необходимость закрепления их в 
Положении о третейском суде.

Первый вариант -  когда между юридическим лицом образовавшим 
третейский суд и третейским судом составляется договор, где расписываются 
права и обязанности сторон (например, юридическое лицо берет на себя 
обязанность предоставить помещение (офис) третейскому суду, компьютеры, 
мебель, охрану и прочее, а третейский суд обязывается перечислять 
юридическому лицу 40% денежных средств, поступающих на счет

240



третейского суда в виде третейских сборов за рассмотрение дел). Указанные 
40% денежных средств не являются собственностью юридического лица и 
должны расходоваться только на обеспечение деятельности третейского 
суда. (В Узбекистане популярен первый вариант)

Второй вариант -  составляется такой же договор, как и в первом 
варианте, но денежные средства (третейские сборы и др.) поступают на счет 
непосредственно юридическому лицу, которое перечисляет необходимые по 
его расчетам средства на счет третейского суда (на гонорары судьям, на 
командировки и так далее). В процентном отношении это может быть 20 -  
30% или больше от поступающих за рассмотрение споров третейских сборов 
и других поступлений (распространен в Российской Федерации).

Часто порядок распределения денежных средств становится причиной 
конфликтов, которые, как правило, заканчиваются увольнением 
Председателя третейского суда. В целях избежания конфликтных ситуаций, 
правовой статус третейского суда и взаимоотношения его с юридическим 
лицом, образовавшим третейский суд, должны быть определены в 
Положении и более подробно в соглашении между третейским судом и 
юридическим лицом образовавшим его. Указанное соглашение со стороны 
третейского суда подписывается Председателем суда, дополнительно с ним 
же заключается трудовой договор, что дает ему возможность в случае 
возникновения спора с юридическим лицом, образовавшим суд и уволившим 
Председателя третейского суда, обратиться с иском в межрайонный 
гражданский суд с требованием о восстановлении на работу.

Регламент постоянно действующего третейского суда -  основной 
внутренний документ, входящий в систему Правил постоянно действующего 
третейского суда. Имеет определяющее значение для организации 
третейского процесса, т.к. содержит обязательные для третейского суда и для 
сторон процессуальные требования. Обязательность положений Регламента 
обуславливается соглашением сторон подчиниться его правилам при 
составлении ими третейского соглашения. Поэтому, прежде чем заключать 
третейское соглашение, стороны должны внимательно ознакомиться с 
Регламентом, выбранного ими третейского суда, чтобы впоследствии не 
сожалеть о своем незнании особенностей третейского разбирательства в этом 
суде.

Как правило, Регламент содержит все процедуры и устанавливает 
необходимые процессуальные действия для обеспечения полноценного 
третейского процесса. Значение Регламента для третейского разбирательства, 
по аналогии, сравнимо со значением Хозяйственного процессуального или 
гражданского процессуального кодекса для государственных судов при 
рассмотрении ими гражданско-правовых споров.

Регламент должен содержать правила, устанавливающие компетенцию 
третейского суда, вопросы организации и деятельности третейского суда; 
принципы третейского судопроизводства и процессуальный порядок 
рассмотрения дел в третейском суде. В Регламенте, в соответствии с Законом 
о третейских судах, устанавливается порядок отложения и прекращения
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разбирательства по делу, а также порядок принятия решения судом и 
исполнения решения третейского суда.

Регламент не является нормативно-правовым актом, но для сторон его 
соблюдение является обязательным в силу подписания сторонами 
третейского соглашения, а для третейского суда -  обязательным в силу 
согласия стать судьей в деле и руководствоваться Правилами (в том числе 
Регламентом) третейского суда, а также тем, что обязательность соблюдения 
Правил постоянно действующего третейского суда и соглашения сторон 
устанавливается настоящим Законом (ст. 25).

Правила Регламента безусловно должны соответствовать положениям 
Закона о третейских судах, а его дополнительные к Закону положения 
допускаются в пределах, предоставленных Законом (ст. 25), например, в 
Законе не устанавливаются случаи приостановления или отложения дела, это 
следует указать в Регламенте, исходя из общих правил процессуального 
законодательства Республики Узбекистан.

Понятие «третейское соглашение» в Законе определено очень кратко. 
Под ним понимается соглашение сторон о передаче спора на разрешение 
третейского суда.

Третейское соглашение является основой третейского процесса. Без 
третейского соглашения третейское (арбитражное) разбирательство начато 
быть не может. Таким образом, третейское соглашение исходная точка 
третейского процесса, предпосылка возникновения правоотношений между 
сторонами третейского разбирательства.

Законодательство (ст. 12 Закона), практика и теория третейского 
разбирательства выделяют два вида третейских соглашений —  третейский 
(арбитражный) договор и третейская (арбитражная) оговорка. (Примечание: 
понятия, «третейский» и «арбитражный» являются синонимами для целей 
настоящего комментария).

Под третейским договором понимается самостоятельное соглашение 
(отдельный документ, договор) между заинтересованными лицами, в 
соответствии с которым они договариваются о третейском разбирательстве 
споров, которые возникли или могут возникнуть в связи с исполнением или 
толкованием какого-либо материально-правового договора, заключенного 
этими же лицами.

Третейская (арбитражная) оговорка —  это включенное в текст основного 
договора, регулирующего материально-правовые отношения сторон, условие 
о третейском разбирательстве споров, которые могут возникнуть в связи с 
данным договором.

Следует отметить, что приведенная классификация третейских 
соглашений не имеет принципиального юридического значения, поскольку 
все указанные виды соглашений легальны, то есть, разрешены 
законодателем, а также влекут однообразные правовые последствия. Таким 
образом, с точки зрения третейского процесса не имеет значения то 
обстоятельство, в какой форме заключено третейское соглашение.
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Признание в Законе третейского соглашения отдельным и 
самостоятельным договором (ст. 3) придает статус отдельного соглашения и 
третейской оговорке, которая включается в коммерческий договор в качестве 
его составной части (ст. 24).

Согласно ч. 1 ст. 24 Закона третейская оговорка признается независимой 
от иных условий договора, то есть от условий материально-правового 
характера. Практическое значение это положение имеет в связи с возможной 
недействительностью первичного договора: недействительность такой 
сделки сама по себе не влечет недействительности третейской оговорки. 
Точно также недействительность третейского соглашения не влечет 
недействительности основного договора. Таким образом, даже если между 
сторонами возникает спор относительно договора (содержащего третейскую 
оговорку), который является недействительным, он подлежит разрешению 
третейским судом.

Приведенное в ст. 3 понятие третейского соглашения является 
рамочным. Оно носит самый общий характер. Детализация этого понятия 
сделана в ст. 12-13 Закона, нормы которых более развернуто определяют, что 
может рассматриваться в качестве третейского соглашения.

В определении третейского соглашения, даваемом в ст. 3 Закона важное 
значение имеет тот аспект, что третейское соглашение, как исходная точка 
третейского разбирательства, основывается на свободном волеизъявлении 
сторон, на их желании передать спор на рассмотрение третейского суда.

Понятие «стороны третейского разбирательства» устанавливает круг 
субъектов, которые могут участвовать в третейском разбирательстве в каче
стве спорящих лиц. Действующее законодательство о третейских судах 
сводит воедино нормы, регламентирующие участие различных субъектов в 
третейском разбирательстве. Ранее действовавшее законодательство 
рассредоточивало нормы о гражданах и юридических лицах и порядке их 
участия в третейском разбирательстве по различным нормативным актам. 
Так Положение о третейском суде для разрешения хозяйственных споров 
(утверждено Госарбитражем СССР 30.XII.1975 г.) регламентировало 
третейское разбирательство между юридическими лицами, в то время как 
участие граждан в третейском судопроизводстве ретировалось 
Положением о третейском суде (приложение № 3 к Гражданскому 
процессуальному кодексу РУз 1964 года). С принятием Закона «О третейских 
судах» указанные акты утратили силу.

В качестве субъектов, участвующих в третейском разбирательстве 
выступают лица, связанные гражданско-правовыми отношениями по поводу 
которых и возник спор. Поскольку процесс имеет исковой характер, то 
сторона, которая предъявляет исковое требование в третейский суд, 
именуется истцом, а сторона, к которой предъявлено такое требование, 
называется ответчиком.

Следует отметить, что процессуальное законодательство, 
регламентирующее порядок разбирательства спора в государственных судах 
устанавливает более широкий круг участников гражданского
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(хозяйственного) процесса. Так, в гражданском (хозяйственном) процессе, 
помимо сторон, могут участвовать заявители и заинтересованные лица, 
третьи лица, прокурор, государственные органы, органы самоуправления 
граждан и иные органы в случаях, предусмотренных хозяйственным или 
гражданским процессуальным законодательством. Кроме того, лицами, 
участвующими в гражданском (хозяйственном) деле, являются эксперт, 
свидетель, переводчик. Закон о третейских судах не упоминает об иных, 
кроме сторон, лицах, участвующих в деле. Очевидно, что исходя из 
сущности и характера третейского разбирательства в таковом не могут 
участвовать прокурор, государственные органы, органы самоуправления 
граждан. Также в третейском процессе не могут участвовать 
«заинтересованные лица» и «заявители», поскольку указанные 
процессуальные фигуры являются участниками специфических судебных 
процессов — дел особого производства и дел о несостоятельности 
(банкротстве), то есть тех судебных процедур, которые находятся вне 
компетенции третейского суда.

Возникает вопрос о возможности быть участниками третейского 
разбирательства третьих лиц. Закон о третейских судах ничего не говорит о 
такой фигуре как «третье лицо». В то же время могут возникнуть ситуации, 
когда при разрешении спора будут затронуты права и интересы лиц, в деле 
не участвующих, но связанных со сторонами по делу материальными 
правоотношениями (например, в случае заключения несколькими лицами 
единого договора, по которому идет разбирательство спора в третейском 
суде, либо в случаях споров по поводу общей собственности и т.д.). Нормы, 
регулирующие процедуру третейского разбирательства, не регламентируют 
процедуру вступления указанных лиц в дело, рассматриваемое третейским 
судом. Более того, закон даже не упоминает о таковой возможности. В связи 
с этим данный вопрос регулируется в Регламентах постоянно действующих 
третейских судов. Полагаем, что для привлечения к разбирательству третьего 
лица необходимо согласие сторон, а также и согласие привлекаемого лица.

В то же время закономерен вопрос о возможности привлечения к 
участию в деле третьих лиц без их согласия. Заслуживает внимания точка 
зрения, согласно которой допускается привлечение в третейский процесс 
третьих лиц без их согласия. В исключительных случаях третьи лица без их 
согласия могут быть привлечены к участию в деле, рассматриваемом 
третейским судом. Так участники общества с дополнительной 
ответственностью, которые солидарно несут субсидиарную ответственность 
своим имуществом по обязательствам товарищества (ч. 1 ст. 63 ГК), 
подлежат юрисдикции третейского суда на основании третейского 
соглашения, которое заключено от имени товарищества. Согласно ч. 1 ст. 60 
ГК участники «полного товарищества» занимаются предпринимательской 
деятельностью от имени товарищества и отвечают по его обязательствам 
всем принадлежащим им имуществом. Поэтому их привлечение в третейский 
процесс в качестве сторон без их согласия, возможно.
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В то же время, с формальной точки зрения главным препятствием 
привлечения третьих лиц в третейское разбирательство без их согласия 
является отсутствие принудительного механизма реализации этого правила. 
В этой связи третьим лицам следует разъяснять, что их неучастие может 
повлечь для них материальные потери, связанные с решением третейского 
суда.

Термин «третейское разбирательство» означает процесс разрешения 
спора между сторонами в третейском суде, а также процедуру принятия 
решения третейским судом по результатам разрешенного спора. Следует 
отметить, что процедура разрешения спора и принятия решения третейским 
судом более демократичная и менее формализованная, чем соответствующая 
процедура (гражданский процесс, хозяйственный процесс) в 
государственном суде. Процессуальные отличия третейского процесса от 
гражданского (хозяйственного) процесса заключаются в том, что у сторон 
третейского разбирательства есть возможность устанавливать в 
определенной степени правила проведения разбирательства согласно 
собственному Регламенту суда (право выбора судей, рассмотрение и 
разрешение дела без участия сторон и др.). Следует отметить и то, что в 
третейском разбирательстве отсутствует возможность использовать 
принуждение, т.к. третейский суд не обладает властными полномочиями, как 
государственные суды. Так третейский суд не вправе обязывать свидетелей к 
явке и даче показаний, обязывать экспертные учреждения к даче экспертных 
заключений, если они отказываются от проведения экспертизы.

Понятие «третейское разбирательство» более широко развернуто в 
нормах главы пятой Закона о третейских судах (ст. ст. 24-37).

Понятие «третейский с у д »  раскрывается через указание на два основных 
институциональных вида, в которых он существует — «постоянно 
действующий третейский суд» и «временный третейский» суд, образованный 
сторонами для разрешения конкретного спора (или третейский суд «ad hoc»
— от лат. «на данный случай»), который в литературе еще иногда называют 
«разовый третейский суд».

Избранный законодателем прием определения понятия «третейский суд» 
представляется недостаточным, поскольку, во-первых, не дает общего 
определения третейскому суду, во-вторых, не выявляет его правовой сути, в 
третьих, не отграничивает третейские суды Республики Узбекистан от 
международных и иностранных третейских судов и, в четвертых, не отделяет 
третейские суды как «частные суды» от государственных судов.

В то же время, следует отметить, что, формулируя данное понятие, 
законодатель пошел по пути, предложенному в основных положениях 
Типового закона ЮНСИТРАЛ о международном торговом арбитраже. 
Именно там «третейский суд» определяется в двух его видах без определения 
сути данного юридического института.

Определить правовой статус и правовую суть третейского суда, по 
нашему мнению невозможно, т.к. третейский суд не юридическое лицо и 
даже не филиал юридического лица и во многом не столько
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институциональная структура, сколько условное образование, фикция, но 
которая имеет правовую основу и материализуется в процессе третейского 
разбирательства и при исполнении его решений. Однако отграничить 
национальные суды от международных и иностранных арбитражей было 
необходимо, как и определить место третейского суда в судебной системе 
Республики Узбекистан. Мы полагаем, что третейский суд, это особое 
социальное явление институализированное для решения практических задач, 
разрешения коммерческих споров. Это не судебная структура в системе 
государственных судов, а параллельная ей и такая же социально значимая 
негосударственная некоммерческая самодеятельная организация бизнеса и 
граждан, не нуждающаяся в государственной регистрации, т.к. основывается 
на добровольном соглашении участников и частноправовых отношениях. 
Уникальность и особенность третейского суда в том, что его решения 
обеспечиваются силой и авторитетом государства, через выдачу 
исполнительных листов государственными судами, что придает третейскому 
суду значение судебной власти.

В определении «третейский судья» дается общее понятие а  лице, 
осуществляющем третейское разбирательство. Данное определение выделяет 
самое главное в статусе третейского судьи —  наделение его полномочиями 
исключительно волей сторон, приглашающих его рассмотреть спор по 
правилам третейского разбирательства. Причем наделение полномочиями 
может проходить двумя способами —  либо непосредственное избрание 
третейских судей сторонами, либо назначение в порядке, который согласован 
сторонами, или установлен настоящим Законом (ст. 15). Это чрезвычайно 
важное, принципиальное для третейского судопроизводства положение, 
которое отражает свободу волеизъявления лиц, передающих свой спор на 
разрешение третейского суда. Именно возможность назначать третейских 
судей самими спорящими сторонами и является главной чертой, которая 
отличает третейское разбирательство от государственного судопроизводства, 
осуществляемое профессиональными судьями. По мнению специалистов, 
свобода процессуального усмотрения сторон является основополагающим 
принципом процесса при разрешении спора третейским судом. Эта свобода 
усмотрения проявляется, в частности, и в свободе определения процедур 
избрания третейских судей.

Третейским судьей может быть физическое лицо. В Законе о третейских 
судах содержатся ограничения относительно гражданства и возраста 
третейских судей. Третейскими судьями, осуществляющими третейское 
разбирательство на территории Узбекистана могут быть только граждане 
Республики Узбекистан, не моложе 25 лет.

Указанная норма носит самый общий характер. Требования же к 
третейскому судье конкретизируются в ст. 14 Закона о третейских судах.
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Статья 4. Основные принципы деятельности третейских судов
Деятельность третейских судов осуществляется на основе 

законности, независимости, конфиденциальности сведений третейского 
разбирательства, беспристрастности третейских судей, диснозитивности, 
состязательности и равноправия сторон третейского разбирательства.

Принципы деятельности третейских судов закреплены в 
комментируемой статье, но мы также можем говорить о том, что и другие 
общие принципы гражданского (хозяйственного) судопроизводства 
распространяют свое действие и на третейское разбирательство. Третейское 
разбирательство является одним из действенных методов поддержки 
предпринимательства, т.к. его принципы максимально отвечают природе 
предпринимательской деятельности. В основу деятельности третейских 
судов положен принцип добровольности и доверительности сторон к органу, 
выбранному ими д ля рассмотрения спора по существу.

Третейское разбирательство, как основная деятельность третейского 
суда, должно осуществляться на основе принципов законности, 
независимости и беспристрастности третейских судей, диспозитивности, 
состязательности и равноправии сторон.

В практике деятельности третейского суда вопросы о принципах 
третейского разбирательства возникают прежде всего для определения 
наличия фактов нарушения правил третейского разбирательства в процессе 
рассмотрения споров. Несомненно, третейский суд вправе руководствоваться 
процессуальными нормами закрепленными соответственно в ГПК РУз и 
ХПК РУз. Но это является правом, а не обязанностью третейского суда, 
поскольку его Правила (в соответствии со ст. 25 Закона) устанавливают, что 
стороны вправе самостоятельно определять порядок третейского 
разбирательства. Тем не менее, принцип законности обязывает третейские 
суды соблюдать единые принципы судопроизводства, исходя из основ 
действующего законодательства и общепринятых правил поведения. Так, 
принцип независимости судей в третейском разбирательстве, пожалуй, 
важнее, чем в судах общей юрисдикции, т.к. стороны сами выбирают судей, 
и естественно заинтересованы в том, что бы избранный судья как минимум 
понимал и поддерживал его позицию в споре. Принцип независимости здесь 
реализуется в зависимости от личных качеств судьи. Сможет ли он быть 
беспристрастным и независимым от лица избравшего его судьей, а при 
малейшем сомнении в этом, заявить самоотвод. Некоторые принципы, не 
закрепленные в специальных нормативных актах, тем не менее, обязательны 
к применению третейскими судами, поскольку вытекают из 
общеобязательных норм права. Например, обязательность принципа 
равенства перед законом и судом вытекает из конституционных начал. 
Напротив, вопросы соблюдения таких принципов, как гласность третейского 
разбирательства, третейские суды могут решать самостоятельно, закрепив 
эти условия в своих регламентирующих документах, поскольку процедура 
рассмотрения спора регулируется самими сторонами, либо третейским
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судом. Признание конфиденциальности принципом третейского 
разбирательства закрепляет право сторон самостоятельно определять 
открытым или закрытым должно быть рассмотрение их спора.

Допустимо, например, включение в Регламент третейского суда условия 
о том, что рассмотрение споров осуществляется в закрытых заседаниях, за 
исключением случаев, когда соглашением сторон предусмотрено открытое 
разбирательство спора. Несмотря на то, что введение этого правила 
противоречит общегражданскому принципу гласности судебного 
разбирательства, третейские суды могут вводить самостоятельные принципы 
и правила для третейского судопроизводства.

Разглашение сведений о третейском разбирательстве может иметь место 
только с согласия сторон. Третейский суд не вмешивается в поиски 
доказательств или истребования их у какой-либо стороны, ибо это означало 
бы нарушение общепринятого принципа состязательности сторон.

С началом глобальных преобразований в области политики и экономики 
во всем мире начался процесс постепенного возврата к историческим 
традициям и общепризнанным правовым стандартам, в результате чего 
появилась возможность урегулирования спорных правоотношений на основе 
принципов частного права. Одним из проявлений этого стало соблюдение 
принципа диспозитивности в судопроизводстве.

Этот принцип проявляется в свободе определения субъектами права 
содержания правоотношений, способов и средств их судебной защиты. 
Однако данный принцип не может выходить за пределы частноправовой 
автономии, поэтому право свободного поведения сторон в процессе очерчено 
строго определенными границами. Любая из сторон в процессе может 
осуществлять какие-либо свои права только в том случае, если тем самым не 
нарушаются права других лиц. Особенностью принципа диспозитивности в 
третейском судопроизводстве является предоставление сторонам 
неограниченных возможностей по наделению себя правами и обязанностями 
и распоряжению ими по своему усмотрению, определению способа защиты, 
установлению момента возникновения, изменения и прекращения 
правоотношения, и т.д. В третейском судопроизводстве принцип 
диспозитивности проявляется до возникновения спора о праве. Когда 
стороны гражданского правоотношения при заключении договора включают 
в его текст третейскую оговорку, в этот момент они в соответствии с 
принципом диспозитивности выбирают конкретный третейский суд для 
рассмотрения возникающих между ними споров. На этапе подачи 
искового заявления истец вправе определить конкретных ответчиков, 
предмет и доказательства исковых требований, заявить ходатайство об 
обеспечении иска. Третейский суд не имеет права по собственной 
инициативе выйти за пределы требований сторон и на этом этапе реализация 
принципа диспозитивности в третейском судопроизводстве идентична его 
проявлению в гражданском процессе. Отличие же состоит в том, что при 
обращении в третейский суд стороны, реализуя в полном объеме принцип 
диспозитивности, осуществляют свое право на формирование состава
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третейского суда. При этом стороны выбирают кандидатуры третейских 
судей из списка третейских судей этого суда, а также могут передать 
Председателю третейского суда право назначить третейских судей. В 
проявлении этого принципа при формировании состава третейского суда 
содержится положительный фактор, так как при самостоятельном выборе 
судей стороны полностью им доверяют, и, следовательно, заранее 
соглашаются исполнить вынесенное ими решение.

Благодаря принципу диспозитивности третейского судопроизводства 
процедура принудительного исполнения решений третейских судов является 
исключительно редким явлением.

Другой основополагающий принцип судопроизводства -  принцип 
состязательности наиболее ярко проявляется именно в третейском 
судопроизводстве. В отличие от государственного суда, третейский суд не 
вправе и не обязан участвовать в сборе доказательств, или стоять на страже 
государственных интересов. Состязательность выражается в том, что 
стороны представляют, каждый свои доказательства в обоснование своей 
позиции в споре. И сторона представившая больше и лучше обоснованных 
доводов в свою пользу выигрывает дело. То есть бремя доказывания лежит 
на сторонах, суд нейтрален и объективен.

Статья 5. Образование третейских судов
В Республике Узбекистан могут образовываться постоянно 

действующие и временные третейские суды.
Органы государственной власти и управления не могут 

образовывать третейские суды и быть сторонами третейского 
соглашения.

Третейские суды не являются юридическими лицами.

В части первой комментируемой статьи фактически дублируется 
формулировка, содержащаяся в предыдущей статье (ст. 3) и определяющая 
понятие «третейский суд». Речь идет о том, что в Узбекистане предусмотрена 
возможность образования постоянно действующих третейских судов и 
временных третейских судов для разрешения конкретного спора. Однако, как 
представляется, в отличие от предыдущей статьи именно в настоящем пункте 
целесообразно с точки зрения юридической техники и оптимизации 
размещения нормативного материала раскрыть виды, в которых третейские 
суды могут осуществлять третейское разбирательство.

В Законе о третейских судах зафиксированы только две формы, в 
которых могут существовать третейские суды в Узбекистане. Между тем, 
практика международного коммерческого арбитража знает еще одну форму 
существования третейского разбирательства — так называемые, 
администрируемые третейские (арбитражные) суды. Суть их деятельности 
основана на том, что некие коммерческие организации либо постоянно 
действующие третейские суды осуществляют администрирование 
деятельности временного третейского суда «ad hoc» (т.е. «подбирают»
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сторонам суд, или судей для рассмотрения спора). За свои услуги по 
оказанию помощи в организации третейского процесса, они получают 
комиссионные на условиях, определенных в специальных регламентах. 
Таким образом, указанная форма третейского судопроизводства является 
промежуточной формой между постоянно действующими третейскими 
судами и временными третейским судами. Администрирование, услуги 
«назначающего органа» для временного третейского суда могут допускаться 
и в практической деятельности отдельных, крупных третейских судов

В части второй не определены субъекты, которые могут выступить в 
качестве учредителей постоянно действующего третейского суда. По общему 
правилу, таким учредителем может быть любое юридическое лицо, 
созданное в соответствии с законодательством Республики Узбекистан, 
объединение юридических лиц (ассоциации, союзы). Из содержания статьи 
следует, что учредителями третейского суда на территории Узбекистана не 
могут выступить физические лица, а также иностранные организации, то есть 
юридические лица, созданные в соответствии с законодательством 
иностранного государства. Не имеют права образовывать третейские суды 
органы государственной власти и управления. Такое ограничение 
целесообразно, так как, если третейский суд образовывать при 
государственном органе, он уже не будет объективным и независимым, в 
связи с необходимостью защищать интересы государства, государственного 
органа при котором он образован. Также государственным органам 
запрещено выступать в качестве стороны третейского соглашения, что 
безусловно правильно, т.к. государственный орган, обладающий властными 
и распорядительными полномочиями имеет большие возможности повлиять 
на судей, либо через решения третейского суда, бесконтрольно совершать и 
узаконивать сомнительные сделки с государственным имуществом.

Часть 3 ст. 5 определяет, что третейский суд не является юридическим 
лицом. В этой связи остается неопределенной правосубъектность 
третейского суда и, как следствие, возможность его участия в гражданском 
обороте, возможность приобретать гражданские права и нести гражданские 
обязанности, ответственность по гражданско-правовым обязательствам. Не 
будучи юридическим лицом, третейский суд, тем не менее, имеет его 
некоторые признаки, т.е. право иметь счета в банке, печать и т.д. Но 
третейский суд не вправе быть истцом или ответчиком в суде, он не имеет 
самостоятельного баланса. По правовому статусу третейский суд больше 
близок к филиалу юридического лица, но его положение и статус более 
специфичны и отличаются особыми целями и задачами и, главное третейский 
суд при разбирательстве дела и вынесении решения абсолютно независим от 
юридического лица, образовавшего его. Эта независимость в первую очередь 
обеспечивается тем, что судьи третейского суда избираются сторонами 
независимыми от юридического лица.

В то же время важно отметить, что, несмотря на отсутствие 
соответствующих указаний законодателя, деятельность третейских судов не 
может рассматриваться как коммерческая деятельность. Это особенно важно
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для целей налогообложения. В практике налоговых органов имели место 
попытки рассмотрения деятельности третейских судов как деятельности по 
возмездному оказанию услуг. При этом налоговые органы исходили из того, 
что предпринимательская деятельность по возмездному оказанию услуг 
подлежит обложению налогом на доходы и на добавленную стоимость с 
третейских сборов, взимаемых за рассмотрение имущественных споров. 
Однако как свидетельствует судебно-арбитражная практика Германии, 
Франции, Казахстана, России и других стран, а также законодательство и 
практика налоговых органов этих стран, они не восприняли подобный 
подход к рассмотрению деятельности третейских судов. В частности, в 
судебных решениях по подобной категории споров указывалось, что 
рассмотрение споров в третейском суде нельзя отнести к коммерческой 
деятельности, в том числе и к возмездному оказанию услуг, понятие которых 
дано в 38 главе Гражданского кодекса Республики Узбекистан. Денежные 
средства, поступающие в виде третейских сборов третейскому суду (или 
юридическому лицу, образовавшему третейский суд) не должны облагаться 
налогами.

Статья 6. Постоянно действующий третейский суд
Постоянно действующий третейский суд может быть образован 

юридическим лицом и действует при нем.
Постоянно действующий третейский суд считается образованным, 

когда юридическое лицо приняло решение об образовании постоянно 
действующего третейского суда, утвердило правила постоянно 
действующего третейского суда и список третейских судей.

Юридическое лицо, образовавшее постоянно действующий 
третейский суд, направляет копии документов о его образовании в 
органы юстиции по месту нахождения третейского суда.

Постоянно действующий третейский суд может иметь бланк и 
круглую печать со своим наименованием, расчетные, валютные и 
другие банковские счета на территории Республики Узбекистан.

Порядок прекращения деятельности постоянно действующего 
третейского суда определяется правилами постоянно действующего 
третейского суда.

Момент образования постоянно действующего третейского суда 
связывается с соблюдением учредителем -  юридическим лицом трех 
обязательных условий -  1) принятие решения об образовании постоянно 
действующего третейского суда; 2) утверждение правил (регламента, 
положения), о постоянно действующем третейском суде; 3) утверждение 
списка третейских судей. Несоблюдение одного из вышеуказанных условий 
означает, что постоянно действующий третейский суд не может 
рассматриваться как созданный.

Постоянно действующий суд -  означает, что данный суд создан на 
неопределенное время и для рассмотрения неограниченного количества дел. 
Известные в Европе и Азии третейские суды существуют десятки лет
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(Лондонский, Парижский, Стокгольмский, суды Египта, Индии и др.). 
Постоянно действующий третейский суд, как правило имеет постоянный 
офис, штат сотрудников, печать, счета в банках, реквизиты и регулярно 
рассматривает споры, но юридическим лицом не является. Председатель 
третейского суда обычно назначается юридическим лицом, образовавшим 
третейский суд. но в Положении о третейском суде можно предусмотреть и 
иные способы, выбора или назначения Председателя суда. Например, избрать 
его на собрании третейских судей, включенных в список.

Часть третья комментируемой статьи предписывает учредителю 
постоянно действующего третейского суда —  юридическому лицу направить 
копии документов об образовании третейского суда в органы юстиции, на 
территории которого расположен вновь образованный третейский суд.

Комментируемая норма по существу устанавливает уведомительный 
порядок учреждения третейского суда. Учредителям достаточно направить 
копии соответствующих документов в органы юстиции, причем согласие 
либо одобрение последних на учреждение третейского суда не требуется. 
Закон не устанавливает каких-либо санкций за несоблюдение указанного 
правила. В связи с этим возникает ряд вопросов о юридическом значении 
указанной нормы. В частности, возникает такой немаловажный вопрос, как 
вопрос о том, можно ли рассматривать неуведомление органа юстиции об 
образовании третейского суда как нарушение Закона о порядке его 
образования? Согласно ст. 6 настоящего Закона создание третейского суда 
связывается исключительно с принятием о том решения заинтересованным 
юридическим лицом. В связи с этим, возникает следующий вопрос: а какова 
должна быть реакция органов юстиции на заявление о принудительном 
исполнении решения постоянно действующего третейского суда, о создании 
которого органы юстиции не были уведомлены? Могут ли органы юстиции в 
этом случае потребовать отмену решения третейского суда не состоящего на 
учете в органах юстиции, а также отказа в принудительном исполнении 
решения такого третейского суда исключительно по мотиву неуведомления о 
его создании? Ответ на эти вопросы однозначный -  решение третейского 
суда, который не уведомил органы юстиции о своем образовании, в любом 
случае подлежит исполнению компетентным судом в связи с тем, что 
неуведомление не является основанием для отказа в исполнении решения 
суда, так как основания отказа прямо указаны в настоящем Законе (ст. 47-53) 
и расширительному толкованию не подлежат.

Статья 7. Временный третейский суд
Временный третейский суд образуется сторонами третейского 

соглашения для разрешения возникшего мезвду ними конкретного 
спора, после рассмотрения которого временный третейский суд 
прекращает свою деятельность. Председательствующий третейского 
суда (при коллегиальном рассмотрении спора) либо третейский судья 
(при единоличном рассмотрении спора) до начала третейского 
разбирательства направляет в орган юстиции по месту нахоиадения

252



временного третейского суда копию третейского соглашения и 
письменное уведомление об образовании временного третейского суда.

Порядок образования временного третейского суда определяется 
сторонами третейского соглашения в соответствии с настоящим 
Законом.

Комментируемая статья базируется на идее о том, что в временном 
третейском суде (его еще обозначают «ad hoc») (в отличие от 
государственного), сторонам предоставлены широкие полномочия не только 
по формированию состава третейского суда (ч. 3 ст. 15 Закона), но и по 
определению тех процессуальных правил, которыми состав временного 
третейского суда должен будет руководствоваться при образовании суда и 
разрешении переданного ему спора.

Обращает на себя внимание диспозитивный характер ч. 3 настоящей 
статьи, корреспондирующей ст. 15 Закона, позволяющая сторонам спора 
условиться о применении правил третейского разбирательства. Временный 
третейский суд может образоваться, основываясь на настоящем Законе, либо 
соглашении сторон, использовать положения, как заимствованные из 
Регламента какого-либо постоянно действующего третейского суда, так и 
разработанные (и согласованные) самими сторонами.

Поскольку такой третейский суд создается для разрешения конкретного 
спора, у него, в отличие от постоянно действующего третейского суда, не 
может быть своего заранее подготовленного Регламента.

Известно, далее, что одобренный Генеральной Ассамблеей ООН 15 
июня 1976 г. Арбитражный регламент ЮНСИТРАЛ предназначен для 
регулирования деятельности именно международного коммерческого 
арбитража «ad hoc». Нет препятствий к тому, чтобы содержащиеся в нем 
правила могли быть использованы и при подготовке положений для 
рассмотрения в третейском суде спора, не носящего внешнеэкономического 
характера.

По понятным причинам стороны при подготовке правил третейского 
разбирательства не вправе отступать от императивных норм действующего 
законодательства, регулирующих деятельность третейских судов

Процессуальные вопросы, не урегулированные Законом и не 
согласованные сторонами, разрешаются третейским судом по правилам, 
определяемым составом временного третейского суда. При этом временный 
третейский суд может руководствоваться по аналогии соответствующими 
нормами, содержащимися в ХПК РУз или ГПК РУз.

Как мы уже указывали в комментариях к предыдущей статье Закона 
(ст.6), после образования временного третейского суда, 
председательствующий судья направляет в территориальный орган юстиции 
копию третейского соглашения и письменное уведомление об образовании 
временного третейского суда.

Орган юстиции, получивший указанные документы ведет учет 
временных третейских судов (ч. 1 ст. 8 Закона).
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Рассмотрев спор, временный третейский суд выносит решение, 
руководствуясь ст. 38-42 Закона, с соблюдением всех правил, установленных 
в соглашении сторон, и на этом прекращает свою деятельность. Однако, в 
случаях, когда будет необходимо вынести дополнительное решение либо 
разъяснить его, или исправить описки и арифметические ошибки, временный 
третейский суд, по заявлению стороны (если стороны в соглашении не 
договорились об ином) вправе вынести соответствующее определение и 
приступить к рассмотрению вопросов согласно ст. 40-42 Закона.

Статья 8. Ведение учета третейских судов
Министерство юстиции Республики Каракалпакстан, управления 

юстиции областей и города Ташкента осуществляют на 
соответствующих территориях учетную регистрацию постоянно 
действующих третейских судов и учет временных третейских судов. 
Информация об образовании и прекращении деятельности постоянно 
действующих третейских судов, образовании временных третейских 
судов, а также о третейских судьях, входящих в состав постоянно 
действующих третейских судов, систематизируется Министерством 
юстиции Республики Узбекистан и публикуется в «Собрании 
законодательства Республики Узбекистан».

Порядок ведения учета третейских судов определяется Положением, 
утверждаемым Кабинетом Министров Республики Узбекистан.

Согласно ч.1 комментируемой статьи органы юстиции осуществляют 
учетную регистрацию постоянно действующих третейских судов.

Назначение учета просто и понятно, т.к. образованные третейские суды 
должны учитываться в целях: а) определения их количества по областям и в 
целом по республике;

б) их идентификации, при обращение сторон в компетентные суды с 
заявлениями об опротестовании решений третейского суда, либо о выдаче 
исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского 
суда;

в) мониторинга их деятельности и определения эффективности 
функционирования системы третейских судов.

Однако словосочетание «учетная регистрация» вызывает недоумение. 
Согласно ст.6 Закона, третейский суд считается образованным с момента, 
когда юридическое лицо приняло решение об образовании постоянно 
действующего третейского суда, утвердило Правила этого суда и список 
третейских судей.

Никакой регистрации Законом не предусматривается, да и как можно 
регистрировать третейский суд, если он не является юридическим или 
физическим лицом.

Часть 2 статьи весьма важна, так как информация о третейских судах, в 
соответствии со ст. 8 Закона, будет систематизироваться, обобщаться и 
публиковаться, и, безусловно будет востребована предпринимателями,
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иностранными инвесторами и другими заинтересованными лицами. Но 
считаем неудачным размещение этой информации в сборнике «Собрание 
законодательства Республике Узбекистан», у которого иные задачи, тем 
более, что список судей третейских судов, информация об этих судьях не 
является предметом регулирования какого-либо законодательства.

Следует также отметить, что третейские суды не являются 
государственными органами и не входят в систему государственного 
правосудия и не составляют иерархической системы. Каждый третейский суд 
независим от любых других третейских судов. Особо следует отметить, что 
деятельность третейских судов неподконтрольна государственным органам 
(органам прокуратуры, юстиции, налоговым и др.). Контролирующие органы 
вправе проверять деятельность юридического лица, образовавшего 
третейский суд на предмет соблюдения законодательства в обеспечении 
деятельности третейского суда (расходование средств, поступивших от 
третейского суда, финансирование деятельности третейского суда и т.д.).

ГЛАВА 2. СПОРЫ, РАЗРЕШАЕМЫЕ ТРЕТЕЙСКИМИ СУДАМИ.
ТРЕТЕЙСКОЕ СОГЛАШЕНИЕ

Статья 9. Споры, разрешаемые третейскими судами
Третейские суды разрешают споры, вытекающие из гражданских 

правоотношений, в том числе хозяйственные споры, возникающие 
между субъектами предпринимательства.

Третейские суды не разрешают споры, вытекающие из 
административных, семейных и трудовых правоотношений, а также 
иные споры, предусмотренные законом.

Статья 9 устанавливает относимость спора к компетенции третейского 
суда, т.е. определяет подведомственность споров третейскому суду. Вопрос о 
компетенции третейского суда, один из самых спорных, можно сказать 
«болезненных» среди прочих вопросов. Первая часть статьи предоставляет 
право третейскому суду разрешать споры, вытекающие из гражданских 
правоотношений. Это общая и неконкретная установка, т.к. круг этих споров 
весьма велик и конечно же не все споры из гражданских правоотношений 
находятся в компетенции третейского суда. Так остаются проблемными 
вопросы признания права собственности, установления права сервитутов, 
оспаривание сделок с недвижимостью и их регистрации в регистрирующем 
органе, споров о приватизации государственного имущества, споров, при 
наличии государственной доли в спорном имуществе и др. Здесь мнения 
ученых и специалистов расходятся и решить эти проблемы может только 
практика национальных судов, основанная на учете опыта других стран и 
официального толкования тех или иных положений законодательства.

Однозначно, третейский суд не вправе рассматривать дела, отнесенные 
иными Законами РУз к исключительной компетенции хозяйственных и 
гражданских судов или иных органов, в частности:
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об усыновлении (удочерении) ребенка; 
об установлении юридического факта; 
о взыскании алиментов;
о принудительной госпитализации гражданина в психиатрическую 

клинику или стационар; 
трудовые споры;
дела о несостоятельности (банкротство); 
вытекающие из административно-правовых отношений; 
налоговых отношений и споров, связанных с административной 

деятельностью государственных органов.
Во второй части статьи, законодатель запрещает третейским судам 

рассматривать «...иные споры, предусмотренные законом...». Формулировка 
не очень удачная, так как имелись ввиду споры, рассмотрение которых 
Законом отнесено к подведомственности иного суда, как например иски о 
возмещении ущерба, нанесенного органом государственной власти.

Но надо признать, что не все случаи ограничения компетенции 
третейского суда предусмотрены в Законах, что вызывает споры и может 
впоследствии вызвать отмену решения третейского суда. Как мы уже писали, 
нерешенным остается вопрос о подсудности третейскому суду дел по спору 
об имуществе, где имеется определенная государственная доля. Ее может 
быть 5%, 20%, 50% или 95%. Прямого запрета на рассмотрение третейским 
судом таких споров, нет. Но понятно, что государственная собственность 
предмет заботы прокуроров, органов власти и т.д., что усложняет процесс 
рассмотрения таких споров в третейских судах.

Статья 10. Нормы, применяемые третейским судом при разрешении 
споров и принятии решений

Третейский суд разрешает споры на основании законодательства 
Республики Узбекистан.

Третейский суд принимает решение в соответствии с условиями 
договора и с учетом обычаев делового оборота.

Если отношения сторон третейского соглашения прямо не 
урегулированы законодательством или соглашением сторон третейского 
соглашения и отсутствует применимый к этим отношениям обычай 
делового оборота, то третейский суд применяет нормы 
законодательства, регулирующие сходные отношения (аналогия закона), 
а при невозможности использования в указанных случаях аналогии 
закона права и обязанности сторон третейского соглашения 
определяются исходя из смысла законодательства (аналогии права) и 
требований добросовестности, разумности и справедливости.

Третейский суд разрешает споры на основании Конституции и Законов 
Республики Узбекистан, указов Президента Республики Узбекистан и 
постановлений Правительства Республики Узбекистан, нормативно
правовых актов органов исполнительной власти, международных договоров
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Республики Узбекистан и иных нормативно-правовых, актов, действующих 
на территории Республики Узбекистан.

В Законе «О третейских судах» не говорится о возможности применения 
судом норм иностранного права.

Разумеется, применение иностранного права гораздо более характерно 
для международного коммерческого арбитража, на который действие насто
ящего Закона распространяется, лишь частично, так как существующие в 
Законе ограничения по гражданству и возрасту третейских судей, выбору 
применимого права, ограничивают возможности третейских судов по 
рассмотрению споров с иностранным элементом, но не препятствуют этому.

Тем не менее, ситуация, когда «внутренний» третейский суд при 
разрешении спора между гражданами или юридическими лицами 
Узбекистана, без иностранного участия, должен будет применить нормы 
иностранного права, в принципе не исключена.

Проблема применения норм иностранного гражданского права возникает 
в связи с гражданско-правовыми отношениями с иностранным элементом, 
который может выражаться в различной государственной принадлежности 
сторон гражданско-правового отношения (ч. 1 ст. 1158 ГК РУз).

Так, согласно ч. 10 ст. 1190 ГК РУз, при отсутствии соглашения сторон о 
подлежащем применению праве к договору в отношении недвижимого 
имущества, применяется право страны, где это имущество находится

Иными словами, вполне возможны случаи, когда заключенный между 
гражданами или юридическими лицами Узбекистана договор в отношении 
недвижимого имущества, находящегося за границей, будет подчинен 
иностранному праву. Представим себе, что коммерческая организация 
Узбекистана (без иностранных инвестиций) приобрела в установленном 
порядке офисное помещение для своего представительства в Казахстане. 
Через несколько лет в связи с ликвидацией представительства это помещение 
продается другой коммерческой организации Узбекистана (также без 
иностранной доли в ее уставном капитале). Договор купли-продажи не 
затрагивает вопроса о применимом праве, но содержит условие о передаче 
связанных с договором споров в третейский суд для разрешения 
экономических споров при Торгово-промышленной палате Республики 
Узбекистан. При рассмотрении спора между продавцом из Узбекистана и 
покупателем тоже из Узбекистана недвижимого имущества, расположенного 
в Казахстане, третейский суд в сложившейся ситуации имеет все основания 
применить нормы гражданского материального права Республики Казахстан.

Установление содержания норм иностранного права осуществляется по 
правилам, изложенным в ст. 1160 ГК РУз.

В ходе рассмотрения третейским судом споров договорного характера 
закон обязывает третейский суд учитывать при вынесении решения условия 
договора и обычаи делового оборота. Выясняя содержание условий договора, 
суду (в том числе и третейскому) следует руководствоваться положениями 
ст. 363 ГК РУз, согласно которой «при толковании условий договора судом 
принимается во внимание буквальное значение содержащихся в нем слов и
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выражений. Буквальное значение условия договора в случае его неясности 
устанавливается путем сопоставления с другими условиями и смыслом дого
вора в целом».

При невозможности установить содержание договора с помощью изло
женных правил «должна быть выяснена действительная общая воля сторон с 
учетом цели договора. При этом принимаются во внимание все соответству
ющие обстоятельства, включая предшествующие договору переговоры и пе
реписку, практику, устоявшуюся во взаимных отношениях сторон, обычаи 
делового оборота, последующее поведение сторон».

Необходимо учитывать, что в случае противоречия условий заключенно
го между сторонами договора императивным правовым нормам суд прини
мает решение в соответствии с последними.

Сказанное относится и к обычаям делового оборота, представляющим 
собой сложившиеся и широко применяемые в какой-либо области 
предпринимательской деятельности правила поведения, не предусмотренные 
законодательством, независимо от того, зафиксированы ли они в каком-либо 
документе (см. ч. 1 ст. 6 ГК РУз). При этом «обычаи делового оборота, 
противоречащие обязательным для участников соответствующего отношения 
нормам законодательства или договору, не применяются» (ч. 3 ст. 6 ГК РУз).

Часть 3 ст. 10 Закона о третейских судах но существу воспроизводит 
правила ст. 5 ГК РУз о возможности восполнения пробелов в правовом 
регулировании рассматриваемых отношений сторон с помощью аналогии 
закона и аналогии права.

Однако компетенция третейских судов ограничивается разрешением 
лишь споров гражданско-правового характера, в связи с чем третейский суд 
может прибегать к аналогии закона или аналогии права в рамках ст. 5 ГК 
РУз.

Нормы ч. 3 ст. 10 Закона о третейских судах говорят о применении 
аналогии для урегулирования материально-правовых отношений спорящих 
сторон.

В связи с этим возникает вопрос о возможности для третейского суда 
прибегнуть к аналогии для урегулирования процессуальных отношений при 
отсутствии соответствующих норм в настоящем Законе и Правилах 
третейского разбирательства. Ответ содержится в ч. 4 ст. 25 Закона, 
устанавливающей, что «в части, не согласованной сторонами, не 
определенной Правилами постоянно действующего третейского суда и 
настоящим Законом, Правила третейского разбирательства определяются 
третейским судом».

Отсюда следует, что третейский суд при изложенных обстоятельствах 
легитимирован на применение норм права, регулирующих сходные отноше
ния и содержащихся соответственно в ХПК РУз или ГПК РУз (в зависимости 
от того, какой суд —  хозяйственный или общей юрисдикции —  является 
компетентным по отношению к данному третейскому суду).

Например, ч.2 ст. 35 Закона предусматривает участие в заседании 
третейского суда «сторон или их представителей», но в ней не говорится о
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порядке оформления полномочий представителя. Третейский суд может при 
этом ориентироваться на нормы о представительстве, содержащиеся в ХПК 
РУз (ст. 49-53) или в ГПК РУз (ст. 50-55).

Статья 11. Передача спора на разрешение третейского iуда
Спор может быть передан на разрешение третейского суда при 

наличии третейского соглашения.
Третейское соглашение в отношении спора, который находится на 

разрешении компетентного суда, может быть заключено до принятия 
компетентным судом решения по спору.

Основная особенность третейского суда состоит в том, что он 
рассматривает споры исключительно на добровольных началах. Именно 
поэтому передача спора на разрешение третейского суда допустима не иначе 
как по договоренности лиц, между которыми спор возник (или может 
возникнуть). Договоренность о передаче спора в третейский суд именуется в 
Законе третейским соглашением. По прямому указанию Закона (ч. 1 ст. 9) 
предметом третейского соглашения может быть спор, вытекающий не из 
любых, а лишь из гражданских правоотношений. Данная норма имеет 
императивный характер и поэтому не допускает отступлений. Если бы 
стороны спора, возникшего из административных (например, налоговых) 
правоотношений, условились о разрешении спора в третейском суде, такое 
соглашение было бы ничтожным ввиду противоречия императивному 
правилу Закона.

Третейское соглашение может предусматривать разрешение споров, 
возникших не только из договорных, но и из внедоговорных отношений 
(деликтов, обязательств из неосновательного обогащения и др.). В последнем 
случае третейское соглашение заключается отдельно для каждого деликтного 
(или иного внедоговорного) обязательства и, как правило, уже после того, 
как упомянутое обязательство возникло.

Третейское соглашение может быть заключено отдельно, или 
выражаться в виде условия соответствующего (назовем его основным) 
договора (купли-продажи, подряда, перевозки и т.д.) и может касаться всех 
или определенных споров, которые возникли или могут возникнуть в связи с 
этим договором между его сторонами (арбитражная оговорка). Заключив 
такой договор, стороны тем самым признают для себя обязательным и его 
условие о передаче соответствующих (в том числе и будущих) споров на 
разрешение третейского суда.

Третейское соглашение может быть заключено не только после 
возникновения спора, но и после его передачи на разрешение в 
государственный суд, т. е. (с учетом подведомственности) в хозяйственный 
суд или в суд общей юрисдикции. Такая возможность сохраняется «до 
принятия решения по спору компетентным судом решения по спору» (ч. 2 ст.
11 Закона).
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Решением именуется принятый судом первой инстанции судебный акт, 
К0Торым дело разрешается по существу. Третейское соглашение может быть 
33|<лючено только во время рассмотрения спора в государственном суде 
п®рвой инстанции до вынесения им решения, В случае обжалования решения 
в судах вышестоящих инстанций в ходе рассмотрения дела в этих судах 
за*спючение третейского соглашения Законом не предусмотрено. При отмене 
Ре,Иения судом вышестоящей инстанции с возвращением дела в суд первой 
И(1 станции третейское соглашение может быть заключено до вынесения 
сУАом первой инстанции решения по делу.

Будучи соглашением не гражданского материального, а гражданского 
процессуального характера, третейское соглашение, даже представляющее 
с°бой одно из условий основного (материально-правового) договора, 
°^адает известной независимостью от других его условий. И в случае 
пРИзнания основного (материального) договора недействительным, 
тРеТейское соглашение сохраняет юридическую силу (ст. 24 Закона).

В связи с этим возникает вопрос об обязательности третейского 
СОгЛашения для правопреемников заключивших его лиц.

Возражения против правопреемства в третейском соглашении могут 
осНовываться на том, что заключение такого соглашения предполагает 
0ПРеделенную степень доверия сторон. Но известная степень доверия 
не°бходима для заключения любого договора.

В этом аспекте значение личного фактора в третейском соглашении не 
сле4ует переоценивать. Не дает оснований для вывода о несовместимости 
тройского соглашения с правопреемством и Закон о третейских судах. К 
чисду связанных с субъектным составом третейского соглашения факторов, 
вле*сущих прекращение третейского разбирательства (и, следовательно, не 
допускающих процессуального правопреемства в нем) Закон относит 
ли%идацию юридического лица, являющегося стороной третейского 
Раз§ирательства, либо смерть, объявление умершим или признание безвестно 
0ТСУтствующим истца или ответчика и отсутствие заявления от 
пРа6опреемника о продолжении третейского разбирательства.

Если бы законодатель исходил из принципиальной недопустимости 
пРайопреемства в третейском соглашении, а значит, — и в  третейском 
Р у ч ател ьстве , последнее подлежало бы прекращению и при 
Ре0{>ганизации юридического лица-стороны такого разбирательства, ибо 

ф0рМа реорганизации влечет прекращение ранее существовавших и 
образование на их базе новых юридических лиц. Между тем реорганизация 
юридического лица, участвующего в качестве стороны в третейском 
разбирательстве, не фигурирует в числе основания для его прекращения.

Отсюда следует, что юридическое лицо, к которому в порядке 
Универсального правопреемства перешло гражданское правоотношение, 
сопРовождаемое договоренностью о разрешении связанных с ним споров 
тРет^йским судом, становится правопреемником не только материальных, но 
и соответствующих процессуальных прав и обязанностей, возникших из 
третейского соглашения.
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Норма Закона о прекращении третейского разбирательства в случае 
смерти, объявления умершим или признания безвестно отсутствующим 
участвующего в нем в качестве стороны гражданина обусловлена не тем, что 
процессуальное правопреемство в данной ситуации принципиально 
недопустимо, а стремлением законодателя предоставить наследникам 
умершего гражданина возможность самим избрать процессуальную форму 
защиты их гражданских материальных прав. По смыслу ч. 7 статьи 44 
настоящего Закона, если правопреемник заявит о своем желании продолжить 
третейское разбирательство, то оно должно будет продолжено, т.к. закон в 
этой статье разрешает правопреемство физических лиц, если сторона 
третейского разбирательства (физическое лицо) умерло, либо объявлено 
умершим, или признано безвестно отсутствующим.

Впрочем, при известных обстоятельствах правопреемство в третейском 
соглашении невозможно. Речь идет, в частности, о случаях, когда третейское 
соглашение отсылает к третейскому суду, предназначенному для 
рассмотрения споров лишь между лицами, удовлетворяющими опреде
ленным условиям (например, между членами биржи, при которой образован 
третейский суд). Если стороной договора, первоначально заключенного меж
ду членами данной биржи, затем вследствие правопреемства (в частности, 
суброгации) оказывается другое лицо (страховщик), не состоящее в числе 
членов этой биржи, упомянутое третейское соглашение на него рас
пространяться не может.

Часть вторая комментируемой статьи определяет право сторон в любое 
время по спору, находящемуся на рассмотрении компетентного 
(государственного) суда, заключить третейское соглашение и выйти из 
процесса в государственном суде, но при условии, что третейское 
соглашение будет заключено до принятия компетентным судом решения по 
спору. Это же право сторон закреплено в ст. 25 ХПК РУз и ст. 100 ГПК РУз. 
В этом случае дело в государственном (хозяйственном, гражданском) суде 
прекращается, а его материалы направляются по ходатайству сторон в 
указанный ими третейский суд.

Стапшя 12. Форма третейского соглашения
Третейское соглашение заключается в письменной форме. 

Третейское соглашение может быть оформлено в виде оговорки в 
договоре, которая является составной частью договора, или в виде 
отдельного соглашения.

Третейское соглашение считается заключенным в письменной 
форме, если оно содержится в документе, подписанном сторонами 
третейского соглашения, либо заключено путем обмена письмами или 
сообщениями с использованием средств электронной или иной связи, 
обеспечивающих фиксацию такого соглашения.

При несоблюдении требований, предусмотренных частями первой и 
второй настоящей статьи, третейское соглашение считается 
недействительным.
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Статья 13. Содержание третейского соглашения
Третейское соглашение должно содержать положение о том, что все 

или определенные споры, которые возникли или могут возникнуть 
между сторонами третейского соглашения, подлежат рассмотрению в 
третейском суде, а также наименование постоянно действующего 
третейского суда, если спор будет передан на разрешение данного 
третейского суда.

В третейском соглашении могут содержаться сведения о числе 
третейских судей, месте и языке третейского разбирательства, 
применимых правилах третейского разбирательства, сроке 
рассмотрения спора.

При несоблюдении требований, предусмотренных частью первой 
настоящей статьи, третейское соглашение считается недействительным.

В комментарии объединены 12 и 13 статьи, что более целесообразно, т.к. 
форма и содержание третейского соглашения и порядок его заключения 
неразрывно связаны, и потому более правильно, рассматривать их вместе. 
Третейское разбирательство является, по мнению многих участников 
хозяйственного оборота наиболее приемлемым методом рассмотрения 
споров, способствующим примирению сторон и предотвращению споров. 
Поэтому особенно важным для правовой обеспеченности сделок является 
определение подсудности споров в порядке третейского разбирательства.

Важнейшим условием для рассмотрения спора третейским судом 
является исследование и последующая на его основе правовая оценка 
составом суда соглашения спорящих сторон о третейском суде, - так 
называемой третейской (арбитражной) оговорки или третейского 
(арбитражного) соглашения.

Заключение такого соглашения означает, что споры между сторонами, 
которые уже возникли или могут возникнуть в будущем, будут переданы на 
рассмотрение выбранного ими третейского суда. Это соглашение 
обязательно для сторон и какая-то из сторон не вправе уклониться от 
передачи спора третейскому суду. Но они вправе аннулировать третейское 
соглашение, если на это есть согласие обеих сторон, и выбрать другой орган 
для рассмотрения спора.

Большое значение этого соглашения в том, что оно является основным 
документом, который определяет компетенцию определенного третейского 
суда и процедуру судебного разбирательства. Рассмотрение спора 
третейским судом невозможно при отсутствии такого соглашения.

Третейское соглашение заключается в письменной форме в виде 
третейской оговорки в договоре или в виде отдельного соглашения. 
Определенных требований к содержанию соглашения нет, но в его тексте 
должно отражаться волеизъявление сторон о передаче спора третейскому 
суду.

Лицам, заинтересованным в разрешении спора в Третейском суде, для 
включения в условия договоров рекомендуется включать так называемую
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«третейскую оговорку" в заключаемые ими договоры и контракты. При 
этом такая оговорка подлежит включению в текст договора или контракта 
полностью либо посредством краткой ссылки на отдельно подписанную 
«третейскую оговорку” как часть договора или контракта.

Рекомендуем текст третейской оговорки для включения в договоры или 
контракты:

"Любой спор, разногласие, претензия, вытекающие из или в связи с 
настоящим договором, контрактом либо его нарушением, прекращением или 
признанием недействительным, а также разногласия относительно порядка и 
условий совершения иных юридически обязательных действий Сторон, 
будут разрешены Третейским судом при Центре изучения правовых проблем, 
расположенным в г. Ташкенте, на условиях и в порядке, предусмотренных 
его Положением, Регламентом и Положением о третейских сборах, расходах 
и издержках сторон”.___________ ______________________________________

Если стороны не включили в договор подобное условие, это не лишает 
партнеров права при возникновении спора заключить отдельное соглашение 
о передаче дела в третейский суд. Оно может быть составлено в виде 
внесения изменения в соответствующий пункт договора, по поводу которого 
возник спор, либо в виде отдельного документа, фиксирующего факт 
передачи спора в третейский суд. Во втором случае желательно закрепить не 
только факт передачи спора третейскому суду, но также определить состав 
суда и кандидатуры судей от каждой из сторон.

В основных многосторонних конвенциях ООН по вопросам арбитража 
(Нью-Йоркской конвенции о признании и приведении в исполнение 
иностранных арбитражных решений 1958 года и Европейской конвенции о 
внешнеторговом арбитраже 1961 года) под арбитражным соглашением 
понимаются как оговорка в письменном договоре, так и отдельное 
соглашение, подписанное сторонами или содержащееся в обмене письмами, 
телеграммами, т.п.

Относительно формы третейского соглашения преобладает мнение о 
преимуществе письменной формы, хотя законодательством некоторых стран 
признаются устные соглашения. Статья 12 Закона устанавливает 
обязательную письменную форму соглашения. Согласно ч. 2 ст. 12 Закона 
соглашение признается составленным в письменной форме, если оно 
содержится в документе, подписанном сторонами, либо заключено путем 
обмена письмами или сообщениями средств связи, обеспечивающих 
фиксацию такого соглашения (это письма, факсы, телеграммы и т.д.).

Третейское соглашение, оформленное в письменной форме, является в 
первую очередь доказательством того, что стороны отказываются от своего 
конституционного права на обращение в государственный суд.

Исходя из этого, независимо от выбора сторонами указанных вариантов, 
первоочередной задачей состава третейского суда является четкое убеждение 
в существовании зафиксированного в письменной форме ясного
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волеизъявления каждого участника в желании передачи спора на 
рассмотрение третейского суда.

Приступая к рассмотрению дела, состав третейского суда в первую 
очередь обязан решить вопрос о своей компетенции по этому делу. С этой 
целью необходимо обратить внимание как, на форму третейского согла
шения, так и на его содержание.

Обязательным условием соглашения должно быть указание сторон на 
конкретный третейский суд, что наделяет этот суд правом рассмотреть 
возникший между ними спор.

Иногда в третейских соглашениях сторонами указываются неточные или 
неполные наименования третейских судов, где должны рассматриваться 
споры, и стороны не всегда могут пояснить, какой же в действительности 
третейский суд они имели в виду, заключая соглашение. Например, 
указывают органом рассмотрения спора "Коммерческий суд для 
предпринимателей", или «Третейский суд г. Ташкента» (в г. Ташкенте 
несколько третейских судов) или тому подобное наименование.

Сомнения в точности и правильности наименования третейского суда 
обязывает состав суда выяснить, на что в действительности при заключении 
соглашения была направлена воля сторон. Это можно выяснить из 
пояснений представителей сторон, из переписки, предшествовавшей 
заключению договора, и досудебной переписки по урегулированию спора. 
Эти материалы в совокупности позволяют сделать вывод о том, что стороны 
имели в виду именно тот третейский суд, в котором рассматривается 
возникший между ними спор. В таком случае суд может сделать вывод о том, 
что если между сторонами отсутствуют разногласия по вопросу компетенции 
третейского суда, он вправе рассмотреть возникший спор по существу.

Если же пояснения сторон, преддоговорные и досудебные материалы не 
дают оснований для обоснованного вывода о том, что спор подлежит 
рассмотрению именно в данном конкретном третейском суде, состав суда 
должен констатировать отсутствие между сторонами соглашения о 
третейском суде и признать отсутствие у него компетенции рассмотреть 
такой спор.

Иногда при заключении соглашения стороны предусматривают, что 
возникающие между ними споры будут рассматриваться в хозяйственном 
или гражданском (государственном) суде либо в конкретном третейском 
суде. Такой вариант выбора подсудности не является причиной, 
препятствующей рассмотрению третейским судом спора по существу, и не 
может поставить под сомнение действительность соглашения о третейском 
суде, но при условии, если обе стороны будут согласны на рассмотрении 
спора в третейском суде. Если же одна из сторон заявит, что имелось в виду 
ее право выбора, и она выбирает хозяйственный суд, то, безусловно, в этом 
случае дело направляется в хозяйственный суд.

При приеме искового заявления уполномоченным лицом (Председателем 
третейского суда или иным лицом, на которое возложено осуществление 
необходимых функций по приему и обработке поступающих исковых
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материалов) следует обратить внимание на обоснование истцом компетенции 
третейского суда по рассмотрению предъявленного иска. Если в исковом 
заявлении этот вопрос не отражен, нужно исследовать содержание 
приложенных к иску материалов, а в случае невозможности сделать выводы 
о подсудности дела этому суду, следует запросить у истца пояснения по 
этому вопросу.

Обычно истец в исковом заявлении указывает, какое именно и в какой 
форме соглашение о третейском суде было заключено сторонами. Поэтому 
следует убедиться в том, что утверждение истца соответствует 
действительности, либо направить истцу соответствующий запрос.

После того, как на основании поступивших исковых материалов суд 
сделает вывод о правомерности соглашения о третейском суде и выполнении 
истцом всех необходимых требований Регламента данного суда, исковое 
заявление с необходимыми материалами направляется ответчику.

Обычно ответчику предлагается представить возражения по иску и 
сообщить предложения по формированию состава суда. Если ответчик 
оспаривает компетенцию данного третейского суда по рассмотрению спора, 
суд знакомит истца с этими возражениями. Среди таких возражений бывают 
ссылки на недействительность третейского соглашения, 
неподведомственность спора данному третейскому суду и т.д. Как 
показывает практика, истцы с такими возражениями, как правило, не 
соглашаются и настаивают на назначении дела к слушанию.

Наряду с возражениями ответчика относительно компетенции 
третейского суда, ответчик, тем не менее, должен избрать кандидатуры 
основных и запасных третейских судей. Эго обстоятельство ни в коем случае 
нельзя расценивать как отказ ответчика от своих возражений по компетенции 
третейского суда. Если состав суда, рассмотрев разногласия сторон по этому 
вопросу, признает себя компетентным рассмотреть спор и приступить к его 
разрешению по существу, предложения ответчика по формированию состава 
суда будут достаточно своевременными.

Таким образом, на стадии предварительной подготовки дела к 
рассмотрению секретариату третейского суда необходимо проследить, чтобы 
каждая из сторон высказала свое мнение по вопросу третейского соглашения 
и компетенции третейского суда. Это необходимо для того, чтобы состав 
суда, на разрешение которого будет передано дело, обладал необходимыми 
доказательствами о мнении каждой стороны по вопросу компетенции и имел 
возможность принять по нему обоснованное и правомерное решение.

Правовые и фактические обстоятельства и доводы, в силу которых 
третейский суд признает себя правомочным или неправомочным рассмотреть 
конкретный спор, должны быть отражены в вынесенном третейским судом 
акте (решении, определении).

Ниже приводится образец соглашения о передаче спора на рассмотрение 
третейского суда:
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Соглашение
о передаче спора на рассмотрение 

третейского суда
г. Ташкент 10 сентября 2007

года

Общество с ограниченной ответственностью «Юлдуз», в лице директора 
Исаева М.А., действующего на основании Устава, с одной стороны, и 
Акционерное общество закрытого типа «Ватан», в лице Председателя Правления 
Аскарова И.С., действующего на основании Устава, с другой стороны, 
(именуемые далее по тексту "Стороны") заключили настоящее соглашение о 
нижеследующем:

1. Стороны подтверждают свое намерение о том, что все споры и 
разногласия, которые могут возникнуть из заключенного между ними договора 
купли-продажи от 10 сентября 2007 года N 28/45 (именуемый далее по тексту 
"Договор") или в связи с ним, разрешать путем переговоров.

2. Все не урегулированные Сторонами путем переговоров споры, 
разногласия или требования, возникающие из Договора или в связи с ним, в том 
числе касающиеся его нарушения, прекращения либо недействительности, 
подлежат окончательному разрешению в Третейском суде при Центре изучения 
правовых проблем (г.Ташкент) в соответствии с его Регламентом, действующим 
на день подписания указанного Договора.

3. Третейское разбирательство будет осуществляться тремя третейскими 
судьями. Персональный состав Третейского суда при Центре изучения правовых 
проблем определяется в порядке, установленном его Регламентом, из 
утвержденного Центром списка третейских судей.

4. Место третейского разбирательства выбирается г.Ташкент, Узбекистан.
5. Соблюдение предварительного (претензионного) порядка разрешения 

споров перед обращением в Третейский суд при Центре изучения правовых 
проблем не является для Сторон обязательным.

6. Стороны принимают во внимание, что делопроизводство в Третейском суде 
при Центре изучения правовых проблем осуществляется на узбекском и русском 
языках и выбирают узбекский язык в качестве языка третейского разбирательства.

7. Стороны признают, что решение Третейского суда при Центре изучения 
правовых проблем будет являться для них окончательным, и обязуются выполнить 
такое решение добровольно, в срок, указанный в нем, с соблюдением порядка, 
определенного решением и Регламентом Третейского суда при Центре изучения 
правовых проблем.

8. Настоящее соглашение о передаче спора на рассмотрение Третейского 
суда при Центре изучения правовых проблем заключено Сторонами 
добровольно. Оно является юридически самостоятельным и не зависит от 
других условий Договора. Признание Договора недействительным 
(ничтожным) не влечет за собой в силу закона недействительности 
настоящего соглашения.

_____________  Печати и подписи сторон________________________
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ГЛАВА 3. ТРЕТЕЙСКИЕ СУДЬИ. СОСТАВ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 14. Требования, предъявляемые к третейскому судье
Третейским судьей может быть избран (назначен) гражданин 

Республики Узбекистан не моложе двадцати пяти лет, способный 
обеспечить беспристрастное разрешение спора, прямо или косвенно не 
заинтересованный в исходе спора, являющийся независимым от сторон 
третейского соглашения и давший согласие на исполнение обязанностей 
третейского судьи.

Третейский судья, разрешающий спор единолично, должен иметь 
высшее юридическое образование. При коллегиальном разрешении 
спора высшее юридическое образование должен иметь председатель 
состава третейского суда.

Требования, предъявляемые к квалификации третейского судьи, 
могут быть согласованы сторонами третейского соглашения 
непосредственно или определены правилами постоянно действующего 
третейского суда.

Третейским судьей не может быть:
лицо, в отношении которого имеется вступившее в законную силу 

решение суда о признании ограниченно дееспособным или 
недееспособным;

лицо, имеющее непогашенную либо неснятую судимость за 
содеянное преступление;

лицо, полномочия которого в качестве судьи, адвоката, нотариуса, 
следователя, прокурора или другого работника правоохранительных 
органов были прекращены в установленном законом порядке за 
совершение проступков, несовместимых с его профессиональной 
деятельностью;

лицо, которое в соответствии с его должностным статусом, 
определенным законом, не может быть избрано (назначено) третейским 
судьей.

Комментируемая статья Закона содержит требования, предъявляемые к 
кандидатуре третейского судьи, и фактически состоит из двух разделов. 
Первый раздел включает части с первой по третью, в которых 
непосредственно закреплены требования, которым должна отвечать канди
датура третейского судьи. Второй раздел, включающий в себя части с 
четвертой по седьмую, содержит условия, препятствующие исполнению 
обязанностей третейского судьи. При применении на практике 
комментируемой статьи следует иметь в виду то обстоятельство, что в ней 
законодательно зафиксирован исчерпывающий перечень требований к 
кандидатуре третейского судьи. Сторонами третейского разбирательства, 
либо постоянно действующим третейским судом, могут быть дополнительно 
введены, в соответствии с ч. 3, только требования, предъявляемые к 
квалификации третейского судьи. Все остальные требования являются

L.

267



императивными, и, ни сторонами третейского разбирательства, ни самим 
третейским судом изменены быть не могут.

В соответствии с ч. 1 комментируемой статьи третейскими судьями 
избираются (а в случаях, предусмотренных ст. 15 и Правилами постоянно 
действующего третейского суда —  назначаются) только граждане 
Республики Узбекистан не моложе двадцати пяти лет, т.е. физические лица. 
Таким образом, в качестве третейского судьи в соответствии с действующим 
законодательством не могут выступать юридические лица путем 
предоставления подобных полномочий своим представителям. Лицо, 
избираемое или назначаемое третейским судьей, должно быть способно 
обеспечить беспристрастное разрешение спорного правоотношения. 
Третейский судья не должен быть прямо или косвенно заинтересован в 
исходе рассматриваемого дела, должен быть независим и материально, и в 
должностном отношении от сторон спорного правоотношения.

Кроме того, в комментируемой части содержится важное требование о 
том, что гражданин, избираемый или назначаемый третейским судьей, 
должен дать согласие на исполнение подобных обязанностей. Как 
представляется, указанное согласие должно быть выражено в простой 
письменной форме в каждом конкретном случае при избрании (назначении) 
гражданина третейским судьей и приобщаться к материалам 
рассматриваемого дела. Можно допустить, что в постоянно действующем 
третейском суде при избрании (назначении) третейского судьи из списка 
третейских судей данного третейского суда, дополнительного письменного 
согласия от претендента можно и не требовать, т. к. он в свое время давал 
согласие на включение в этот список. Однако, сам по себе факт согласия на 
включение в список третейских судей постоянно действующего третейского 
суда, на наш взгляд, не может толковаться расширительно и не должен 
лишать подобного кандидата в третейские судьи возможности отказаться от 
выполнения обязанностей третейского судьи по конкретному делу. 
Истребование письменного согласия кандидата на роль третейского судьи 
дает ему возможность официально согласиться, либо заявить самоотвод при 
наличии оснований указанных в комментируемой статье.

В ч. 2 комментируемой статьи содержится принципиально новое и 
важное требование к кандидатуре третейского судьи — наличие 
юридического (и не просто юридического, а исключительно высшего) 
образования. Введение данного критерия, как представляется, обусловлено 
тем, что основаниями для отмены решения третейского суда, а также для 
отказа в выдаче исполнительного листа на принудительное его исполнение в 
соответствии со ст. ст. 47 и 53 Закона являются случаи нарушения 
процедурных правил, для правильного соблюдения которых требуется 
специальное юридическое образование. Таким образом, в соответствии с 
действующим законодательством третейский судья, рассматривающий дело 
единолично, должен иметь высшее юридическое образование. В случае 
коллегиального рассмотрения дела подобное требование в обязательном 
порядке распространяется на председателя состава третейского суда.
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В ч. 4-6 настоящей статьи указаны основания, запрещающие выбирать 
(назначать) третейских судей из числа недееспособных, судимых, или 
дискредитировавших себя бывших сотрудников правоохранительных 
органов, судей и др. Эти основания определены четко и понятно, но с 
категорией лиц (ч. 7), которые в соответствии с их должностным статусом не 
могут быть третейскими судьями вопрос решается достаточно сложно. В 
соответствии с законами РУз депутаты, судьи, прокуроры, должностные лица 
государственных органов управления, не могут заниматься 
предпринимательской или какой-либо другой деятельностью, за 
исключением научной и педагогической. Сложность в том, что в связи с 
отсутствием в республиканском законодательстве Закона о государственных 
служащих, очень трудно определить статус госчиновника, кому запрещено 
быть третейским судьей. Понятно, что министр и др. крупные чиновники не 
должны выступать в роли третейских судей в силу своего положения, но 
чиновники невысокого ранга (делопроизводитель, специалист и т.д.) вполне 
могут выступать в роли третейских судей. Но это по логике самого Закона 
Но его могут трактовать и по другому, т.к. ч. 7 данной статьи неконкретна и 
может вызвать различные комментарии. В заключении следует отметить, что 
на наш взгляд при избрании (назначении) гражданина в качестве третейского 
судьи, последний, при даче согласия на исполнение обязанностей по 
разрешению спорного правоотношения, должен сообщить об отсутствии у 
него оснований, препятствующих в соответствии с комментируемыми 
пунктами осуществлению функций третейского судьи. А при наличии таких 
оснований претендент в третейские судьи обязан заявить самоотвод.

Статья 15. Формирование состава третейского суда
Формирование состава третейского суда производится путем 

избрания (назначения) третейских судей (третейского судьи).
В постоянно действующем третейском суде третейские судьи 

избираются (назначаются) из числа судей, включенных в список 
третейских судей, утвержденный юридическим лицом, образовавшим 
данный третейский суд. Если сторона третейского соглашения не 
избирает третейского судью (третейских судей) в течение пятнадцати 
дней с момента получения просьбы об этом от другой стороны 
третейского соглашения, или если стороны третейского соглашения не 
договорятся о выборе третейского судьи (при разбирательстве спора 
третейским судьей единолично), или если третейские судьи в течение 
пятнадцати дней с момента их избрания не договорятся о назначении 
председательствующего третейского судьи, то их назначение 
производится председателем постоянно действующего третейского суда 
в десятидневный срок по просьбе одной из сторон третейского 
соглашения.

Во временном третейском суде третейские судьи избираются 
сторонами третейского соглашения. Если сторона третейского 
соглашения не избирает третейского судью (третейских судей) в течение
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пятнадцати дней с момента получения просьбы об этом от другой 
стороны третейского соглашения, или если стороны третейского 
соглашения не договорятся о выборе третейского судьи (при 
разбирательстве спора третейским судьей единолично), или если 
третейские судьи в течение пятнадцати дней с момента их избрания не 
договорягся о назначении председательствующего третейского судьи, то 
спор передается на разрешение в компетентный суд. При этом действие 
третейского соглашения прекращается.

Число третейских судей должно быть нечетным.
Стороны третейского соглашения могут по своему усмотрению 

определять число третейских судей, согласовывать порядок 
формирования состава третейского суда при соблюдении положений 
настоящей статьи. Если стороны третейского соглашения не определят 
число третейских судей, то состав третейского суда формируется из трех 
третейских судей.

При третейском разбирательстве коллегиальным составом 
третейского суда каждая сторона третейского соглашения избирает 
равное количество третейских судей, и избранные таким образом 
третейские судьи назначают другого третейского судью -  
председательствующего.

Комментируемая статья имеет очень важное и принципиальное 
значение, она определяет порядок формирования состава третейского суда, 
что является основополагающим началом третейского разбирательства.

В ч. 1 комментируемой статьи описан основной критерий формирования 
состава третейского суда, который заключается в том, что третейские судьи 
(судья) для разрешения конкретного спора избираются (назначаются) 
спорящими сторонами. В этом критерии заключается главное достоинство 
третейского разбирательства —  свобода выбора, которая позволяет 
спорящим сторонам выбрать (назначить) третейского судью, которому они 
доверяют, исходя из профессиональных и иных качеств третейского судьи.

Часть вторая статьи прямо указывает, что стороны могут избрать 
третейских судей, только из списка третейских судей, который был 
утвержден юридическим лицом, образовавшим суд. Это положение Закона 
РУз «О третейских судах» коренным образом отличается от положения 
Типового Закона ЮНСИТРАЛ, где сторонам предоставляется возможность 
выбора третейских судей по своему усмотрению, либо из списка, либо 
избрать любое другое лицо, которого нет в списке третейских судей этого 
суда.

Поэтому при составлении списка третейских судей, юридическое лицо, 
образующее третейский суд, должно включить в него больше специалистов 
разного профиля, учитывая то обстоятельство, что выбор судей, согласно 
комментируемой статьи, будет ограничен указанным списком. Кроме того, 
рекомендуем юридическому лицу, образовавшему третейский суд время от
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времени обновлять или дополнять списки с уведомлением об этом органов 
юстиции.

Если же сторона не избирает третейского судью (имеется в виду ее 
уклонение от выбора судьи по неуважительным причинам, если же причины 
уважительные — болезнь, командировка и т.д., то суд вправе предоставить 
дополнительный разумный срок стороне для выбора судьи), то по истечении 
15 дневного срока третейского судью назначит в течение 10 дней 
Председатель постоянно действующего суда.

Такая же процедура и те же сроки применяются и в случае, если 
избранные сторонами судьи не могут договориться о назначении 
председательствующего третейского судьи.

Комментируемые положения являются несомненной удачей 
законодателя, т.к. исключают возможность для недобросовестной стороны 
уклониться от рассмотрения спора в третейском суде.

Частью 3 комментируемой статьи установлено, что формирование 
временного третейского суда для разрешения конкретного спора (так 
называемого разового третейского суда («ad hoc»)), производится в том же 
порядке, что и в постоянном третейском суде, за исключением того, что 
стороны не связаны списком третейских судей, и выбирают судей по своему 
усмотрению.

Учитывая изложенное, сторонам, образующим временный третейский 
суд, необходимо учесть, что в третейской оговорке либо соглашении должны 
быть четко расписаны:

- процедура разрешения спора;
- место разрешения спора;
- порядок формирования суда;
- размеры судебных расходов;
- администрирующий орган или организация, а также другие условия, 

которые необходимы для нормального выполнения функций третейского 
суда.

На практике стороны согласовывают процедуру формирования 
временного третейского суда, в соответствии со ст. 15 Закона «О третейских 
судах». Однако, если стороны решили сами установить порядок 
формирования временного третейского суда, то в третейском соглашении 
сторонам необходимо оговорить такой порядок формирования состава 
временного третейского суда «ad hoc», который бы позволил разрешить спор 
по существу именно в третейском суде, так как любой недочет в этом 
порядке приведет к недействительности третейского соглашения.

Если же стороны временного третейского суда не могут избрать судью 
(судей), или избранные судьи не смогут избрать председательствующего, то 
спор передается в компетентный (государственный) суд (здесь отличие от 
процедуры постоянно действующего суда, где судей в таких случаях 
назначает Председатель постоянного третейского суда).

Также очень важно согласовывать до рассмотрения дела во временном 
третейском суде вопросы администрирования временного третейского суда,
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которые включают в себя вопросы обеспечения суда помещением, услугами 
секретаря, переводчика и т. д.

Число судей и в постоянном и во временном третейском суде должно 
быть нечетным. Это может быть один судья, три, пять и так далее. 
Зарубежная и отечественная практика показывают, что в большинстве 
случаев избираются трое судей.

Статья 16. Отвод третейского судьи
Отвод третейскому судье может быть заявлен сторонами 

третейского разбирательства в случаях несоблюдения требований, 
предусмотренных статьей 14 настоящего Закона.

Лицо, к которому обратились в связи с его возможным избранием 
(назначением) третейским судьей, должно сообщить сторонам 
третейского соглашения о наличии обстоятельств, являющихся 
основанием для его отвода. В случае если эти обстоятельства возникли 
во время третейского разбирательства, третейский судья должен без 
промедления сообщить об этом сторонам третейского разбирательства и 
заявить самоотвод.

Стороны третейского разбирательства могут заявить отвод 
избранному (назначенному) третейскому судье только в случае, если 
обстоятельства, являющиеся основанием для его отвода, стали им 
известны после избрания (назначения) отводимого третейского судьи.

Часть первая комментируемой статьи 16 носит отсылочный характер, 
т.к. основания к отводу определены ст. 14 Закона.

Требования к третейскому судье, указанные в ст. 14 Закона, касаются 
образования и квалификации, установленных соглашением сторон, 
независимости судей от сторон, способности обеспечить беспристрастное 
разрешение спора, отсутствия прямой или косвенной заинтересованности в 
исходе дела и т. д. При этом сомнения в способности обеспечить 
беспристрастное разрешение спора могут возникнуть, например, если 
третейский судья является родственником лица, участвующего в деле или его 
представителя. Родство традиционно определяется как связь между людьми, 
основанная на происхождении одного лица от другого или разных лиц от 
общего предка и на брачно-семейных отношениях. К родственникам 
относятся дети, родители, усыновители, усыновленные, родные братья и 
сестры, деды, бабки, внуки, супруг, дяди, тети, мачеха, отчим, а также 
вышеуказанные родственники супруга. Необходимо отметить, что сам по 
себе факт родства не является основанием для отвода. Отвод по этой причине 
может и должен быть удовлетворен только тогда, когда родство не позволяет 
обеспечить беспристрастное разрешение спора, устанавливает наличие 
прямой или косвенной заинтересованности или зависимость от одной из 
сторон. Прямая или косвенная заинтересованность или наличие иных 
обстоятельств, вызывающих сомнение в беспристрастности судьи, означают, 
например, наличие трудовой, организационной или иной зависимости судьи
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от стороны в споре или ее представителя. Учитывая, что третейское 
разбирательство основано на доверии сторон, любые сомнения в 
беспристрастности судьи должны трактоваться в пользу заявителя отвода.

Еще одним основанием для отвода судьи является несоблюдение 
требований к его квалификации, установленных настоящим Законом, 
правилами постоянно действующего третейского суда или соглашением 
сторон. Например, Правилами многих третейских судов установлены, более 
жесткие требования к квалификации третейского судьи, чем установленные 
Законом. В этом случае несоответствие Правилам третейского суда или 
требованиям сторон квалификации третейского судьи, в силу ч. 3 ст. 14 дает 
основание для отвода судьи.

Данной статьей охватываются лишь случаи, когда кандидатура судьи не 
соответствует требованиям ст. 14 Закона, т.е. нарушены требования к самой 
кандидатуре, но она не охватывает случаи, когда кандидатура третейского 
судьи соответствует этим требованиям, но ее назначение (избрание) было 
произведено с нарушением Закона или Регламента третейского суда. 
(Например, все судьи назначены Председателем третейского суда без 
согласия сторон).

Данная норма является императивной, а потому не допускает 
расширительного толкования и введения Регламентами иных оснований к 
отводу, чем те, которые указаны в ст. 14 Закона. Следовательно, положения 
Регламентов, предусматривающие иные основания для отвода не 
предусмотренные Законом являются недействительными.

Предоставление сторонам права отвода судьи в значительной мере 
призвано гарантировать беспристрастность третейского разбирательства и 
равноправие сторон. Обязанность отслеживания оснований для отвода, Закон 
возлагает как на самих третейских судей, так и на стороны третейского 
разбирательства. Поскольку ст. 16 устанавливает основания для отвода, 
сторона, заявляющая отвод, обязана его мотивировать. Следовательно, 
немотивированный отвод исключается. При этом, само по себе наличие 
заявления об отводе или самоотводе не означает отстранение судьи от 
участия в разрешении спора. Как отвод, так и самоотвод подлежат 
удовлетворению (или неудовлетворению) по результатам рассмотрения 
заявления об отводе (самоотводе). Возникает вопрос: если заявление об 
отводе (самоотводе) судьи не будет удовлетворено, является ли это 
основанием для отмены решения или отказа в выдаче исполнительного 
листа? Если не соблюдены требования ст. 14, то не имеет значения, был ли 
заявлен отвод (самоотвод) или нет. Или когда он был заявлен, но остался без 
удовлетворения, то в силу ст. 47, это может служить основанием для отказа в 
выдаче исполнительного листа (ст. 53 Закона), но при условии, что сторона, 
оспаривающая решение или возражающая против его выдачи, докажет 
наличие этих обстоятельств. Тот факт, что отвод не был заявлен или что в 
удовлетворении отвода (самоотвода) было отказано, при этом не существен, 
поскольку судья обязан был заявить самоотвод, а лица, его 
рассматривающее, обязаны были его удовлетворить. Соответственно, обе
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стороны и, в первую очередь, сам третейский суд, должны заботиться о том, 
чтобы состав третейского суда полностью соответствовал требованиям 
настоящего Закона и соглашению сторон (включая Правила постоянно 
действующего третейского суда).

Следует отметить, что при формировании состава третейского суда мо
гут войти в противоречие право на выбор судьи и право на отвод. Эта колли
зия разрешена в ч. 3 настоящей статьи. Сторона, избравшая третейского су
дью имеет право на его отвод, только если не знала об обстоятельствах 
служащих основанием для его отвода. Однако, если она знала о них в момент 
выбора, то она не имеет право на отвод. Хотя, это вряд ли избавит суд от уг
розы отмены решения третейского суда по этому основанию, поскольку су
дья сам должен был заявить самоотвод. В этом случае, компетентный суд 
должен будет оценить, привело ли это нарушение к принятию незаконного 
решения в отношении стороны, которая не выбирала этого судью.

Статья 17. Порядок отвода третейского судьи
В постоянно действующем третейском суде процедура отвода 

третейского судьи может быть определена правилами постоянно 
действующего третейского суда.

Во временном третейском суде процедура отвода третейского судьи 
может быть согласована сторонами третейского разбирательства.

Если процедура отвода третейского судьи не определена правилами 
постоянно действующего третейского суда или не согласована 
сторонами третейского разбирательства, то письменное заявление об 
отводе третейского судьи с указанием причин отвода должна бычь 
подано стороной третейского разбирательства составу третейского суда.

Третейский судья, которому заявлен отвод, до рассмотрения вопроса 
об отводе вправе дать свои объяснения.

Если третейский судья, которому заявлен отвод, не берет самоотвод 
или другая сторона третейского разбирательства не согласна с отводом 
третейского судьи, то вопрос об отводе третейского судьи разрешается 
другими третейскими судьями, входящими в состав третейского суда. 
При равном числе голосов, поданных за отвод и против отвода, 
третейский судья считается отведенным. Вопросы об отводе, заявленном 
всему составу третейского суда, разрешаются этим же составом 
третейского суда простым большинством голосов, а об отводе 
третейского судьи, рассматривающего спор единолично, разрешаются 
самим третейским судьей.

Закон предоставляет сторонам и постоянно действующему третейскому 
суду по-своему устанавливать процедуру рассмотрения заявления об отводе 
(самоотводе) (ст. 17). Соответственно, не исключены случаи, когда 
отводимый судья участвует в принятии решения о своем отводе (вплоть до 
того, что решает единолично), а также когда решение этого вопроса 
исключается из компетенции третейских судей (например, устанавливается,
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что согласие другой стороны с заявленным отводом означает его 
удовлетворение).

Комментируемая статья не содержит крайне важного положения о 
сроках заявления отвода. Полагаем, что стороны должны быть уведомлены 
судом о составе суда как минимум за 10 дней до первого судебного 
заседания, что даст им возможность воспользоваться правом отвода до 
первого судебного заседания. В противном случае может быть нарушено их 
право на отвод судьи. К сожалению, закон не урегулировал последствия 
пропуска срока на заявление отвода. В случае пропуска этого срока 
третейский суд должен будет руководствоваться принципами третейского 
разбирательства и общими принципами процессуального права. Т.е. при 
разрешении отвода заявленного с пропуском установленного срока суду 
следует исследовать причины этого пропуска (уважительные, 
неуважительные), а так же насколько указанное нарушение срока ущемит 
права сторон третейского разбирательства, и при необходимости 
восстановить пропущенный срок.

Статья 18. Прекращение полномочий третейского судьи
Полномочия третейского судьи могут быть прекращены по 

соглашению сторон третейского разбирательства, в связи с самоотводом 
или отводом третейского судьи в соответствии со статьями 14, 16 и 17 
настоящего Закона, а также в случае смерти третейского судьи.

Полномочия третейского судьи прекращаются после принятия 
решения по конкретному спору. В случаях, предусмотренных статьями 
40, 41 и 42 настоящего Закона, полномочия третейского судьи 
возобновляются, а затем прекращаются после совершения действий, 
предусмотренных указанными статьями.

Под прекращением полномочий третейского судьи следует понимать не 
лишение его возможности быть избранным в качестве третейского судьи, а 
лишь прекращение полномочий по конкретному спору. Это вполне 
согласуется с определением третейского судьи, данным в ст. 3 Закона, 
которая определяет понятие «третейский судья» как гражданина, избранного 
или назначенного для разрешения спора. Таким образом, полномочия судьи 
прекращаются разрешением спора по существу и могут быть возобновлены 
лишь при вынесении дополнительного решения, разъяснения решения или 
при исправлении описок и арифметических ошибок вынесенного решения.

Комментируемая статья закрепляет прекращение полномочий 
третейского судьи также по основаниям, связанным с его отводом 
(самоотводом) и соглашением сторон. Такая возможность необходима и 
естественна для третейских судов, правомочия которых полностью вытекают 
из соглашения сторон. Ведь даже без специального закрепления этого права 
стороны были вправе менять свое третейское соглашение (как и договор в 
целом) любым образом, вплоть до исключения третейской оговорки.
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Статья 19. Замена третейского судьи
В случае прекращения полномочий третейского судьи другой 

третейский судья избирается (назначается) в соответствии с правилами, 
которые применялись при избрании (назначении) заменяемого 
третейского судьи.

Настоящая статья призвана устранить ситуацию, которая возникает при 
прекращении полномочий судьи. В этом случае выбывший судья заменяется 
новым с соблюдением тех правил, которые применялись при назначении 
первого. То; есть, если заменяемый судья был назначен какой-либо стороной, 
то именно она должна выбрать нового судью, если он назначен судом или 
избран судьями, то новый судья избирается в том же порядке.

Под правилами, «которые применялись при назначении заменяемого 
судьи», следует понимать не только (и не столько) собственно процедуру на
значения заменяемого судьи, сколько правила назначения третейских судей, 
существующие в постоянно действующем третейском суде или установлен
ные соглашением сторон во временном третейском суде. Соответственно, эти 
правила могут предусматривать, например, избрание запасного судьи, 
который в случае прекращения полномочий основного судьи автоматически 
заменяет его. Если такая процедура отсутствует, то процедура формирования 
состава суда должна быть проведена вновь с соблюдением всех сроков и 
процессуальных правил, но с учетом того обстоятельства, что частично 
судебный состав уже сформирован. Поэтому, обязательным условием такой 
замены является уведомление о ней всех сторон третейского разбирательства 
для реализации ими права на отвод третейского судьи.

ГЛАВА 4. РАСХОДЫ, СВЯЗАННЫЕ С РАЗРЕШЕНИЕМ СПОРА В 
ТРЕТЕЙСКОМ СУДЕ.

Статья 20. Состав расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде

Расходы, связанные с разрешением спора в третейском суде, 
включают:

гонорар третейских судей;
расходы на организационное, материальное и иное обеспечение 

третейского разбирательства;
расходы, понесенные третейскими судьями в связи с участием в 

третейском разбирательстве, в том числе расходы на оплату проезда к 
месту рассмотрения спора;

расходы, понесенные третейскими судьями в связи с осмотром и 
исследованием письменных и вещественных доказательств на месте их 
нахождения;

суммы, подлежащие выплате экспертам и переводчикам;
расходы, понесенные свидетелями;
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расходы на оплату услуг представителя стороны третейского 
разбирательства, в пользу которой состоялось решение третейского 
суда;

иные расходы, определяемые третейским судом.
Если правилами третейского разбирательства не определено, что 

стороны третейского разбирательства несут расходы, указанные в части 
первой настоящей статьи, то такие расходы включаются в состав 
расходов третейского суда.

В данной статье перечислены наиболее распространенные виды 
расходов, но этот перечень оставлен открытым для третейского суда и не 
является исчерпывающим. Так, к вышеуказанным расходам могут быть 
отнесены в конкретном случае расходы, связанные с получением сторонами 
доказательств, расходы, связанные с проведением выездного заседания 
постоянно действующего третейского суда, расходы на изготовление судом 
копий решений и иных документов, расходы по оплате услуг назначающего 
органа для временных третейских судов, другие расходы, которые 
третейский суд или стороны могут произвести в связи с разрешением спора в 
третейском суде.

Регулирование вопроса о размере судебных расходов, по-разному 
решается в зависимости от того, постоянно действующий это третейский суд 
или временный третейский суд.

Поскольку временный третейский суд не является постоянно 
действующей структурой, а лишь группой физических лиц, которые 
собрались для разрешения одного дела по воле сторон, то естественно, что 
решение всех вопросов, связанных с их деятельностью по разрешению спора 
возлагается на стороны. Все расходы, связанные с разрешением спора во 
временном третейском суде, могут оговариваться в третейском соглашении.

Совсем иное дело постоянно действующий третейский суд. Если 
Правилами постоянно действующего третейского суда не определено, что 
стороны несут расходы, связанные с разрешением спора в третейском суде, 
то такие расходы включаются в сумму третейского сбора.

Безусловно, организаторы постоянно действующего третейского суда ус
танавливают третейский сбор за разрешение спора. Однако в сумме указан
ного сбора не могут быть предусмотрены все возможные расходы, связанные 
с разрешением спора в третейском суде. В связи с чем, в Правилах постоянно 
действующего третейского суда необходимо указывать перечень расходов, 
которые несут стороны, независимо от уплаты третейского сбора. Кроме 
того, в Правилах постоянно действующего третейского суда следует давать 
определение третейского сбора и указывать перечень расходов, которые 
включаются в сумму третейского сбора.

Как правило, в постоянно действующих третейских судах в сумму 
третейского сбора включаются расходы по оплате гонораров третейским 
судьям и расходы на организационное, материальное и иное обеспечение
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третейского разбирательства. Остальные расходы, определяемые третейским 
судом, стороны несут дополнительно.

Анализ практики действующих третейских судов (г. Ташкента, 
Самарканда, Андижана) показал, что суды требуют, чтобы третейский сбор 
вносился истцом при подаче искового заявления. В Регламентах указанных 
третейских судов установлено, что документы, подтверждающие оплату 
истцом третейского сбора, должны быть приложены к исковому заявлению.

Расходы, связанные с разрешением споров в третейских судах 
Республики Узбекистан взимаются в сумах. При предъявлении исковых 
требований в разных валютах третейский сбор также уплачивается в сумах. 
Перерасчет иностранных валют в сумы производится по курсу Центрального 
банка Республики Узбекистан, действующему на момент подачи искового 
заявления.

Предлагаем, третейский сбор с заявлений неимущественного характера 
исчислять в размере 50% от соответствующей ставки государственной 
пошлины, установленной Законом Республики Узбекистан «О 
государственной пошлине», а с исковых заявлений имущественного 
характера, взыскивать по ставке третейских сборов утвержденных 
третейским судом. Такая схема расходов представляется наиболее 
оптимальной, соответствующей принципам третейского разбирательства и 
учитывающей все интересы.

Под расходами на организационные, материальные и иное обеспечение 
третейского разбирательства, понимаются расходы по оплате аренды и 
содержанию помещений (офиса) суда, его охраны, уборки, содержанию 
компьютерной и копировальной техники, расходы на канцелярские 
принадлежности. Зарплата Председателя третейского суда, секретаря и 
других технических работников суда, в определенной части также 
включается в указанный вид расходов.

Особое место занимают расходы, понесенные судьями. Это в основном 
расходы на дорогу для судей из другого города, их проживание в гостинице, 
питание. Сюда же входят расходы на выезд из офиса для осмотра и 
исследования доказательств на месте их нахождения (например, выезд на 
товарный склад для осмотра товара).

Если суд привлекал к участию в процессе экспертов, переводчиков, 
свидетелей и других лиц, то он должен обеспечить возмещение им 
понесенных расходов на дорогу, питание (гостиницу для иногородних), 
среднюю заработную плату за дни, проведенные в суде, и отдельно оплату 
экспертам и переводчикам по установленным ставкам или заключенному с 
ними договору.

Под иными расходами, как правило, понимаются дополнительные, 
непредвиденные расходы, как, например, неожиданная госпитализация судьи 
и необходимость возмещения частично расходов на его лечение, задержка 
рейса и в связи с этим дополнительные расходы на приезд свидетеля и т.д.

Согласно Регламентам постоянно действующих третейских судов, 
третейские сборы, расходы и издержки третейского суда оплачиваются
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сторонами на банковский счет третейского суда или юридического лица, при 
котором он действует. Оплата считается произведенной с момента 
поступления денежных средств на банковский счет. Данные денежные 
средства не являются собственностью юридического лица, образовавшего 
третейский суд и обеспечивающего организационные и материальные 
условия функционирования третейского суда, и могут быть использованы 
только для покрытия общих расходов, связанных с деятельностью 
третейского суда.

Окончательно сумма вышеуказанных расходов определяется третейским 
судом на основании доказательств, представленных сторонами и указывается 
либо в решении, либо в определении третейского суда.

Исчисление и распределение сборов, расходов и издержек постоянно 
действующего суда осуществляются в соответствии с Положением о 
третейских сборах, расходах и издержках сторон, утвержденным 
юридическим лицом, образовавшим третейский суд или третейским судом. 
До начала рассмотрения дела третейским судом стороны должны быть 
ознакомлены с этим Положением.

Полагаем целесообразным внести в Положение о третейских сборах, в 
состав расходов, связанных с разрешением спора в третейском суде, расходы 
на примирительную процедуру, когда происходит примирение сторон через 
посредничество третейского суда до начала судебного разбирательства 
(определенный процент, например 20%, от ставок третейских сборов за 
рассмотрение спора). (Подробнее о примирительных процедурах в 
приложениях к комментарию.)

Статья 21. Размер гонорара третейских судей
Размер гонорара третейских судей определяется с учетом цены иска, 

сложности спора, времени, затраченного третейскими судьями на 
третейское разбирательство, и других обстоятельств, влияющих на 
размер гонорара.

В постоянно действующем третейском суде размер гонорара 
третейских судей определяется «остяком третейского суда в 
соответствии со шкалой гонораров третежчаах судей, предусмотренной 
правилами постоянно действующего третейского суда, а при отсутствии 
таковой -  с учетом требований части первой настоящей статьи.

Во временном третейском суде размер гонорара третейских судей 
определяется по соглашению сторон третейского разбирательства и 
третейским судом с учетом положений части первой настоящей статьи.

Гонорар третейского судьи облагается налогом в соответствии с 
законодательством.

Размер гонорара третейских судей, как правило определяется в 
Положениях о третейских сборах, расходах и издержках третейского суда, 
которое утверждается юридическим лицом, образовавшем третейский суд,
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или самим третейским судом, и, как правило, в процентном отношении ко 
всей сумме третейского сбора.

Выплата гонораров третейским судьям производится за счет 
уплаченного сторонами третейского сбора. Третейский сбор - сумма 
денежных средств, взимаемая по каждому принятому к рассмотрению делу и 
используемая для покрытия организационных, материальных расходов по 
обеспечению третейского разбирательства (гонорары третейским судьям, 
вознаграждение ответственному секретарю и техническим работникам, 
аренда помещения, канцелярские расходы, услуги связи и т.д.).

Выплата гонораров третейским судьям производится только в случае, 
если по делу состоялись заседания третейского суда, в течение 
определенного срока после вынесения судом итогового судебного акта по 
делу. Сроки устанавливаются Правилами постоянно действующего суда.

Гонорары третейских судей устанавливаются и определяются либо по 
соглашению сторон, либо по решению третейского суда, либо в соответствии 
со шкалой, установленной Положением о третейских сборах.

Размер гонорара третейских судей должен быть разумным, с учетом 
цены иска, сложности предмета спора, времени, затраченного арбитрами, и 
любых других относящихся к делу обстоятельств. К таким обстоятельствам 
могут быть отнесены любые действия третейских судей, связанные с разре
шением конкретного спора.

Так как, гонорар является доходом третейских судей, то сумма гонорара 
подлежит включению в совокупный годовой доход физических лиц для 
целей налогообложения, согласно статьям 44-59 Налогового кодекса РУз.

Согласно п.7 «Положения об исчислении, уплате и распределении 
единого социального платежа и обязательных отчислений и взносов на 
государственное социальное страхование» зарегистрированном 
Министерством Юстиции РУз 06.04.2004г. за №1333, на сумму начисленного 
гонорара, необходимо производить единый социальный платеж, за счет 
издержек юридического лица. Кроме того, следует производить удержание с 
граждан в размере 2,5% от суммы начисленного гонорара.

Однако, предварительное, до рассмотрения дела, определение размера 
гонораров в третейской оговорке, в основном присуще для временного 
третейского суда и является довольно сложным процессом, поскольку 
требует согласия спорящих сторон и третейских судей, так как в противном 
случае, третейское соглашение может быть не заключено, либо избранные 
судьи могут заявить о самоотводе. В связи с этим при определении размера 
гонораров стороны и временные третейские суды могут использовать 
Правила постоянно действующих третейских судов, устанавливающих шкалу 
гонораров третейских судей.

Обычно такая шкала устанавливается в виде процентного отношения к 
сумме третейского сбора. Указанное процентное отношение устанавливается 
в разных размерах в зависимости от того, какие функции выполняет 
третейский судья по процедуре разрешения спора, установленной Правилами
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постоянно действующего третейского суда, а также в зависимости от ко
личества третейских судей, разрешающих спор.

Так, в некоторых Правилах постоянно действующего третейского суда 
размер гонорара председательствующего третейского судьи выше, чем у дру
гих судей. Потому, что согласно установленной этими Правилами процедуре, 
председательствующий третейский судья ведет судебное заседание, 
обобщает заключения по делу других судей, составляет проект письменного 
решения и согласовывает его с остальными судьями и так далее.

В Правилах постоянно действующего третейского суда также может 
быть предусмотрена передача части вышеуказанных функций докладчикам. 
В частности: доклад материалов дела в судебном заседании, подготовка 
проекта и согласование письменного решения и др. В этом случае размеры 
гонораров третейских судей корректируются с учетом выплаты гонорара 
Докладчику.

На практике применяются обе схемы определения гонораров третейских 
судей в постоянно действующем третейском суде. Также широко 
распространена схема назначения единоличного третейского судьи, которая 
выгодна для сторон тем, что гонорар выплачивается одному третейскому 
судье, поэтому судебные расходы могут быть меньше. При этом гонорар 
единоличного судьи также устанавливается в процентном отношении к 
сумме третейского сбора. Положением о третейских сборах, расходах и 
издержках сторон Третейского суда при ЦИПП устанавливается гонорар 
третейского судьи, который ведет дело в единоличном составе -  25% от 
суммы третейского сбора.

Поскольку Правила постоянно действующего третейского суда 
утверждаются юридическим лицом, при котором он действует, то и размеры 
шкалы гонораров утверждаются этим же юридическим лицом.

Следует отметить, что стороны вправе в третейском соглашении устано
вить иные процедуры, чем предусмотрено Правилами постоянно действую
щего третейского суда, в том числе, и размеры гонораров. Однако, в любом 
случае эти процедуры не могут противоречить положениям Закона о третей
ских судах (ст. 25 комментируемого Закона).

Следует особо остановиться на ситуации, когда размер гонораров 
третейских судей не установлен ни в Правилах постоянно действующего 
третейского суда, ни в третейском соглашении, в том числе, и в соглашении о 
временном третейском суде.

В таких случаях размер гонораров третейских судей определяется соста
вом третейского суда с учетом требований ч. 1 комментируемой статьи. При 
этом решение третейского суда по определению размеров гонораров третей
ских судей является окончательным и не относится к решению, 
принимаемому по конкретному спору и, поэтому, не может быть 
опротестовано.
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Статья 22. Распределение расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде

Распределение расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде между сторонами третейского разбирательства, 
производится третейским судом в соответствии с соглашением сторон 
третейского разбирательства, а при отсутствии такового -  
пропорционально удовлетворенным и отклоненным требованиям.

Расходы по оплате услуг представителя стороны третейского 
разбирательства, в пользу которой состоялось решение третейского 
суда, а также иные расходы, связанные с разрешением спора в 
третейском суде, могут быть по решению третейского суда отнесены на 
другую сторону третейского разбирательства, если требование о 
возмещении понесенных расходов было заявлено в ходе третейского 
разбирательства и удовлетворено третейским судом.

Распределение расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде, указывается в решении или определении третейского 
суда.

Комментируемая статья, устанавливает единый порядок распределения 
судебных расходов как для постоянно действующего третейского суда, так и 
для временного третейского суда. Суть вышеуказанного порядка состоит в 
том, что судебные расходы распределяются пропорционально 
удовлетворенным и отклоненным требованиям.

Однако данный порядок распределения судебных расходов применяется 
только в том случае, если стороны не договорились об ином порядке 
распределения судебных расходов. Закон предусматривает право лиц, 
участвующих в деле, распределить судебные расходы по достигнутому ими 
соглашению, которое может предусматривать отличные от установленных 
третейским судом правил. При наличии такого соглашения третейский суд 
распределяет судебные расходы в соответствии с ним и его содержание 
приводит в решении.

Некоторые Правила постоянно действующих третейских судов 
предусматривают возможность возложения на неисправную сторону 
судебных расходов, если дело возникло в результате неправильных или 
незаконных действий такой стороны, или если какая-либо сторона не 
исполняет определение суда либо проявляет неуважение к суду и в других 
случаях. Такой же принцип распределения судебных расходов может быть 
использован при разрешении спора во временном третейском суде в том 
случае, если стороны договорились использовать процедуру разрешения 
споров, установленную в Правилах постоянно действующего третейского 
суда для временного третейского суда.

Вместе с тем стороны вправе изменить по своему усмотрению схему 
распределения судебных расходов в третейском либо отдельном соглашении, 
несмотря на то, что Правилами постоянно действующего третейского суда 
такая схема уже оговорена.
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Такое соглашение может быть заключено только до принятия 
третейским судом окончательного решения или определения. Соглашение, 
заключенное после принятия окончательного решения или определения 
третейским судом является недействительным.

В Правилах постоянно действующего третейского суда или в соглашени
ях сторон решение вопроса распределения судебных расходов в третейском 
суде может быть отнесено к исключительной компетенции состава третей
ского суда, разрешающего спор. При этом в Правилах постоянно действую
щего третейского суда или в соглашениях сторон могут быть оговорены осо
бые условия распределения судебных расходов составом суда.

Распределение расходов по разрешению спора в третейском суде указы
вается в окончательном решении или в определении третейского суда.

Указанная часть решения или определения (о распределении расходов) 
подлежит добровольному исполнению стороной, на которую отнесены 
расходы. В случае если вышеуказанная часть решения или определения 
третейского суда не будет исполнена добровольно в срок, указанный в 
решении или определении, то она подлежит принудительному исполнению в 
порядке, установленном ст. 50 Закона о третейских судах.

Безусловно, чаще всего принудительно судебные расходы в виде третей
ского сбора взыскиваются с ответчиков, поскольку истцы оплачивают тре
тейский сбор предварительно.

Однако, Правилами некоторых постоянно действующих третейских 
судов предусматривается процедура предоставления отсрочки оплаты 
третейского сбора с последующим взысканием этого третейского сбора.

Такой подход в конкретных случаях рационален, так как в противном 
случае из-за отсутствия денежных средств, иногда временного, сторона, зак
лючившая третейское соглашение, фактически может быть лишена права на 
судебную защиту нарушенных или оспоренных гражданских прав.

Следует учесть, что в сумму третейского сбора могут быть включены 
либо все расходы, связанные с третейским разбирательством, либо их часть 
(см. Комментарий к ст. 20 Закона), поэтому отсрочка уплаты предоставляется 
постоянно действующим третейским судом только по оплате третейского 
сбора.

Пунктом вторым комментируемой статьи установлена императивная 
норма о том, что судебные расходы по разрешению спора в третейском суде, 
в том числе и расходы на оплату услуг представителя стороны, в пользу ко
торой состоялось решение третейского суда, могут быть отнесены на другую 
сторону, только в том случае, если требование о возмещении понесенных 
расходов заявлено в ходе третейского разбирательства и удовлетворено 
судом.

По существу, законодатель установил, что, если сторона третейского 
разбирательства не требует возмещения расходов, связанных с третейским 
разбирательством за счет виновной стороны, эти расходы относятся на ее 
счет.
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Учитывая изложенное, заинтересованная сторона должна предъявить в 
третейский суд заявление либо ходатайство о взыскании расходов, связанных 
с третейским разбирательством, за счет виновной стороны, в котором должна 
быть указана обоснованная сумма произведенных расходов с приложением 
исчерпывающих доказательств. Такое требование может быть заявлено на 
любой стадии третейского разбирательства, но до принятия окончательного 
решения или определения третейского суда, в котором указывается о 
распределении этих расходов.

Таким образом, в основу распределения судебных расходов положен 
принцип возмещения их правой стороне в споре за счет неправой. Так, 
расходы, связанные с разрешением споров относятся на сторону, которая 
необоснованно уклоняется от принятия предложений другой стороны, или на 
обе стороны, если третейским судом при рассмотрении спора в третейском 
суде, отклоняется часть предложений каждой из сторон. Следовательно, если 
разногласия между сторонами частично разрешены в пользу одной, а 
частично в пользу другой стороны, расходы связанные с разрешением спора 
в третейском суде, относятся на обе стороны с учетом количества и 
содержания, принятых третейским судом предложений каждой из сторон. 
Дело в третейском суде может возникнуть вследствие нарушения лицом, 
участвующим в деле, досудебного (претензионного) порядка урегулирования 
спора до передачи его на рассмотрение третейского суда. Этот порядок 
может быть предусмотрен законом для данной категории споров или 
договором. Возникновение в третейском суде дела вследствие нарушения 
лицом, участвующим в деле, установленного досудебного (претензионного) 
порядка урегулирования спора может повлечь за собой отнесение на него 
судебных расходов независимо от исхода спора. Так, если в соответствии с 
законом или договором должник обязан дать ответ на заявленную ему 
претензию, но такого ответа не дал, а по предъявленному ему иску 
представляет третейскому суду опровергающие исковые требования 
документы, которые не были и не могли быть известны истцу, то при отказе 
в удовлетворении иска расходы по третейскому сбору могут быть отнесены 
на ответчика, по вине которого истец обратился с иском, и возникло дело в 
третейском суде. В этом случае отнесение судебных расходов независимо от 
исхода спора на сторону, виновную в доведении дела до третейского суда, 
направлено против тех лиц, которые нарушают установленный законом или 
договором досудебный (претензионный) порядок урегулирования споров.

Правила распределения между сторонами сумм, подлежащих выплате за 
проведение экспертизы, назначенной третейским судом, за вызов свидетеля, 
производство осмотра доказательств на месте, а также расходов, связанных с 
исполнением судебного акта, аналогичны правилам распределения расходов 
по третейскому сбору. Закон предоставляет сторонам право распределить 
судебные расходы по достигнутому ими соглашению, которое может 
предусматривать отличия от общих правил распределения этих расходов 
между сторонами. Если такое соглашение достигнуто, решение о
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распределении судебных расходов принимается третейским судом в 
соответствии с этим соглашением.

Практика показывает, что вопрос о судебных расходах не всегда бывает 
разрешен в решении третейского суда. В таких ситуациях третейский суд 
принимает дополнительное решение в порядке, установленном ст. 40 
комментируемого Закона.

Статья 23. Авансирование расходов, связанных с разрешением спора 
в третейском суде

Третейский суд вправе потребовать от истца до рассмотрения спора 
внести определенную сумму в качестве аванса на покрытие расходов, 
указанных в статье 20 настоящего Закона. Если этот платеж не будет 
произведен в течение десяти дней со дня подачи искового заявления, 
третейский суд Может вынести определение об оставлении иска без 
рассмотрения.

Третейский суд, может потребовать от истца внести определенную 
сумму в качестве аванса на покрытие издержек, связанных с третейским 
разбирательством.

Если требуемый аванс не будет уплачен в течение десяти дней со дня 
подачи искового заявления, третейский суд может вынести определение об 
оставлении иска без рассмотрения. В комментариях к предыдущим статьям 
(20-22) мы указывали, что, как правило, третейские суды в Узбекистане 
обязывают истца произвести 100% предоплату третейских расходов, и не 
принимают искового заявления без документа, подтверждающего факт 
уплаты третейского сбора.

В отличие от государственных судов, третейский суд вправе принять 
исковое заявление и рассмотреть спор и без авансирования сторонами 
расходов на третейское разбирательство, если он уверен в 
платежеспособности сторон, независимо от того, на кого будут возложены 
судебные расходы. В случае отказа стороны в оплате судебных расходов, 
возложенных на нее судом, возможно принудительное взыскание через 
получение исполнительного листа в компетентном суде.

Авансирование расходов суда связано также с проблемой, когда истец, 
обратившийся в третейский суд, отказывается от участия в разбирательстве 
дела по какой-либо причине на стадии подготовки дела к разбирательству, 
или уже на стадии разбирательства, но до вынесения решения судом. В этих 
случаях третейские суды, в соответствии со своим Регламентом удерживают 
от 25% до 50% от суммы внесенных авансовых платежей, что позволяет 
возместить уже произведенные расходы суда.
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ГЛАВА 5. ТРЕТЕЙСКОЕ РАЗБИРАТЕЛЬСТВО.

Статья 24. Компетенция третейского суда
Третейский суд самостоятельно решает вопрос о наличия или об 

отсутствии у него компетенции рассматривать переданный на его 
разрешение спор, в том числе в случаях, когда одна из сторон 
третейского разбирательства возражает против третейского 
разбирательства по мотиву отсутствия или недействительности 
третейского соглашения. Для этой цели третейское соглашение, 
оформленное в виде оговорки в договоре, должно рассматриваться как 
не зависящее от других условий договора. Вывод третейского суда о том, 
что содержащий оговорку договор недействителен, не влечет за собой в 
силу закона недействительность настоящей оговорки.

Сторона третейского разбирательства вправе заявить об отсутствии 
у третейского суда компетенции рассматривать переданный на его 
разрешение спор до начала третейского разбирательства спора по 
существу.

Сторона третейского разбирательства вправе заявить о 
превышении третейским судом его компетенции, если в ходе 
третейского разбирательства предметом третейского разбирательства 
станет вопрос, рассмотрение которого не предусмотрено третейским 
соглашением, либо который не может быть предметом третейского 
разбирательства в соответствии с законом или правилами постоянно 
действующего третейского суда.

Третейский суд обязан рассмотреть заявление стороны третейского 
разбирательства, поданное в соответствии с частями второй и третьей 
настоящей статьи. По результатам рассмотрения заявления выносится 
определение.

Если третейский суд при рассмотрении вопроса о своей 
компетенции выносит определение об отсутствии у третейского суда 
компетенции в рассмотрении спора, то третейский суд не может 
рассматривать спор по существу.

Одним из первых вопросов, который приходится решать третейскому 
суду, является вопрос о наличии или отсутствии у него компетенции для 
разрешения данного спора. Этот вопрос может неоднократно возникать в 
процессе третейского разбирательства. Впервые эта проблема возникает на 
стадии принятия в суде искового заявления к производству и разрешается 
принятием соответствующего решения Председателем (или заместителем 
председателя) третейского суда, который вправе указать истцу, что его 
исковое заявление по причине его неподведомственное™ или неподсудности 
данному третейскому суду не может быть рассмотрено. Если же сторона 
настаивает на принятии искового заявления то Председатель суда обязан его 
принять, но предупредить сторону, что в случае начала процесса и признания 
третейским судом отсутствия у него компетенции рассматривать этот спор,
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сторона обязана будет оплатить судебные расходы на подготовку дела и 
вызовы судей (см. комментарий ст. 23).

Для решения этой проблемы Закон устанавливает несколько правил. Во- 
первых, решение вопроса о компетенции должно быть разрешено самим 
судом. Во-вторых, свое решение суд оформляет судебным актом: 
определением, если он решает этот вопрос без рассмотрения спора по 
существу и решением, если он решается при вынесении решения.

Можно выделить два случая, когда решается вопрос о компетенции. Это 
ее полное отсутствие или превышение ее пределов.

Отсутствие компетенции означает, что третейский суд не вправе 
рассматривать данный спор ввиду того, что спор вообще не может быть 
рассмотрен в третейском суде или же не может быть рассмотрен в данном 
конкретном Третейском суде.

Превышение пределов компетенции означает, что третейское 
соглашение имеется, но оно не охватывает все (или часть) установленные 
требования (например, в случае соглашения о передаче в третейский суд 
спора о взыскании задолженности, требование по вопросу взыскания 
неустойки будет выходить за пределы компетенции третейского суда).

Кроме того, отсутствие компетенции может следовать из того, что 
рассмотрение таких споров (или части спора) прямо запрещено Законом или 
Правилами постоянно действующего третейского суда, хотя соглашение 
сторон в этом случае достигнуто.

Особая актуальность проблемы компетенции обусловлена тем, что 
ошибка, допущенная третейским судом при ее разрешении, может послужить 
основанием для оспаривания решения третейского суда и его отмены компе
тентным государственным судом (ст. 47 Закона), а также для отказа в выдаче 
исполнительного листа по решению третейского суда (ст. 53 Закона).

В ходе изучения исковых материалов третейский суд должен убедиться:
1) в наличии заключенного между сторонами спора третейского 

соглашения;
2) в юридической действительности третейского соглашения;
3) в том, что третейское соглашение распространяется на данный спор. 

Отрицательный ответ на любой из перечисленных вопросов исключает 
компетенцию третейского суда по разрешению спора.

В связи с первым вопросом необходимо, в частности, установить, 
соблюдены ли требования, предъявляемые настоящим законом (ст. 12) к 
письменной форме третейского соглашения, и позволяет ли его текст 
идентифицировать данный третейский суд в качестве согласованного 
сторонами форума для разрешения данного спора.

При решении вопроса о юридической действительности третейского 
соглашения следует в первую очередь выяснить, не относится ли третейское 
соглашение к таким спорам, которые согласно действующему законодатель
ству не могут быть предметом третейского разбирательства.

Необходимо подчеркнуть, что при разрешении вопроса о своей компе
тенции третейский суд должен установить юридическую действительность
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(или недействительность) третейского соглашения, а не того договора, к ко
торому оно относится.

Закон устанавливает "автономность третейского соглашения", то есть 
оно рассматривается как не зависящее от других условий договора. В 
результате, признание договора недействительным не влечет 
недействительность третейской оговорки и не препятствует третейскому 
суду выносить решение (ч.1сг.24).

Но это вовсе не означает, что третейская оговорка никогда не разделяет 
юридическую судьбу договора, в котором она содержится. Ведь законом 
установлены различные основания недействительности сделок, в том числе и 
такие, на основании которых третейская оговорка может быть признана 
недействительной при сохранении действительности других условий 
договора, недействительной вместе с договором, действительной, несмотря 
на недействительность остальной части договора. Исходя из материально 
процессуальной природы третейского соглашения, к нему следует применять 
нормы гражданского права, во всяком случае, в части определения правового 
статуса лиц заключающих третейское соглашение. Соответственно, по 
основаниям установленным Гражданским кодексом Республики Узбекистан 
(например: при отсутствии у лица подписавшего третейское соглашение 
права на передачу дела в третейский суд) третейское соглашение может быть 
признано недействительным при действительности договора. Отдельно 
необходимо отметить случай ничтожности третейской оговорки по общим 
основаниям. В этом случае также возможна недействительность третейской 
оговорки при действительности договора в целом. В случаях мнимой сделки, 
сделки совершенной недееспособным, малолетним (ГК РУз) третейская 
оговорка, содержащаяся в договоре недействительна (ничтожна) вместе с 
договором.

В большинстве иных случаев, например недействительности сделок по 
основаниям предусмотренным ГК РУз, третейскую оговорку видимо следует 
признать действительной, несмотря на недействительность договора. Такое 
последствие вытекает из того, что статьи ГК содержат основания признания 
недействительными оспоримых сделок. И, в силу ГК РУз, до тех пор, пока 
такая сделка не признана недействительной судом, она действительна. Тот 
же вывод следует из 4.1 ст. 24 Закона, где установлено, что третейский суд 
самостоятельно решает вопрос о наличии или действительности третейского 
соглашения.

Исходя из буквального толкования и смысла ст. 12-13 Закона, для того, 
чтобы третейское соглашение считалось заключенным необходимо 
соблюдение следующих требований закона:

1) заключение третейского соглашения в письменной форме;
2) определение в соглашении круга гражданско-правовых споров, 

передаваемых на разрешение третейского суда и указание, с каким 
конкретным правоотношением сторон они связаны;

3) указание в соглашении наименования постоянно действующего 
третейского суда, если спор будет передан на разрешение данного суда.
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Часть 3 ст. 13 Закона устанавливает, что отсутствие наименования 
постоянно действующего третейского суда, куда передается спор, влечет 
недействительность третейской оговорки. Конкретный постоянно 
действующий третейский суд без соблюдения этого условия не вправе 
признать себя компетентным рассматривать спор. Соответственно, если 
стороны не определят, в какой именно, постоянно действующий третейский 
суд им следует обращаться, следует считать, что возможность обращения к 
третейскому суду отсутствует. То есть, фактически третейское соглашение не 
заключено.

Ответ на вопрос о том, распространяется ли третейское соглашение на 
данный спор, может быть получен в результате тщательного анализа текста 
искового заявления в сопоставлении с третейским соглашением и соответ
ствующим контрактом (если спор возник из договора).

Вопрос о наличии или отсутствии компетенции по рассмотрению спора 
должен быть поставлен и разрешен третейским судом независимо от того, 
высказаны ли кем-либо из участвующих в деле лиц возражения против тре
тейского разбирательства по мотиву отсутствия или недействительности тре
тейского соглашения.

Согласно ч. 2 настоящей статьи «сторона третейского разбирательства 
вправе заявить об отсутствии у третейского суда компетенции рассматривать 
переданный на его разрешение спор до начала третейского разбирательства 
спора по существу». Отсюда следует, что третейский суд в принципе может 
отказать в рассмотрении такого заявления, поданного с пропуском 
указанного срока.

Мы думаем, что третейский суд поступит правильно, если рассмотрит 
это заявление, даже поданное после того, как данная сторона отреагировала 
по существу на исковые материалы.

Если заявление, пусть и просроченное, окажется правильным, проигно
рировавший его третейский суд рискует тем, что его решение может быть 
оспорено в компетентном государственном суде и отменено им (ст. 47 
Закона), либо окажется нереализованным ввиду отказа компетентного суда 
обратить его к принудительному исполнению (ст. 53 Закона).

По смыслу ч. 3 ст. 24, любая сторона третейского разбирательства 
правомочна также заявить третейскому суду о превышении им своих 
полномочий, если:

а) рассмотрение вопроса не предусмотрено третейским соглашением;
б) такое разбирательство не может быть осуществлено в силу Закона или 

Правил постоянно действующего третейского суда.
В отличие от недействительности или отсутствии третейского 

соглашения, вопрос о превышении компетенции или невозможности 
рассмотрения данного спора в третейском суде вообще, может быть 
поставлен любой стороной на любой стадии процесса до вынесения судом 
решения. Поскольку закон не ограничивает постановку такого вопроса 
рамками начала судебного разбирательства по существу, третейский суд
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обязан исследовать этот вопрос и отразить результаты в решении или 
определении (ч.4 ст.24 настоящего Закона).

Во всех случаях третейский суд обязан рассмотреть заявление, 
сделанное стороной третейского разбирательства в соответствии с ч. 2 и 3 ст. 
24 Закона. По результатам рассмотрения заявления выносится определение.

Если третейский суд при рассмотрении вопроса о своей компетенции 
выносит определение об отсутствии у третейского суда компетенции в 
рассмотрении спора, то этот третейский суд уже не может рассматривать 
спор по существу.

Статья 25. Определение правил третейского разбирательства
Постоянно действующий третейский суд осуществляет третейское 

разбирательство в соответствии с правилами постоянно действующего 
третейского суда, если стороны третейского разбирательства не 
договорились о применении иных правил третейского разбирательства.

Временный третейский суд осуществляет третейское 
разбирательство в соответствии с правилами, согласованными 
сторонами третейского разбирательства.

Правила третейского разбирательства, согласованные сторонами 
третейского разбирательства в соответствии с частями первой и второй 
настоящей статьи, должны соответствовать положениям настоящего 
Закона.

В части, не согласованной сторонами третейского разбирательства, 
не определенной правилами постоянно действующего третейского суда и 
настоящим Законом, правила третейского разбирательства 
определяются третейским судом.

Комментируемая статья предоставляет сторонам полномочия по 
определению тех процессуальных правил, которыми третейский суд должен 
будет руководствоваться при разрешении переданного ему спора. Это в 
полной мере относится как к постоянно действующим третейским судам, так 
и к временным третейским судам для разрешения конкретного спора.

Закон дает возможность сторонам самостоятельно устанавливать 
процедуру рассмотрения спора, не нарушая императивные нормы Закона. 
Возникает вопрос, чем руководствоваться, если стороны предусмотрели 
одно, а Правила постоянно действующего третейского суда предусматривают 
иное. Разрешить эту коллизию можно с помощью 4.1 ст. 25 Закона, которая 
говорит, что постоянно действующий третейский суд должен 
руководствоваться своими правилами, если стороны не договорились о 
применении других правил. Если правила, о которых договорились стороны, 
не совпадают с Правилами постоянно действующего третейского суда, на 
разрешение которого передан спор, третейский суд должен рассматривать 
спор в соответствии с тем правилами, которые установлены в соглашении 
сторон. Главное требование Закона для таких случаев, чтобы правила
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согласованные сторонами соответствовали положениям Закона «О 
третейских судах».

Часть 2 комментируемой статьи говорит о правилах, которыми 
руководствуется временный третейский суд. Поскольку такой третейский суд 
создается для разрешения конкретного спора, у него, в отличие от постоянно 
действующего третейского суда, не может быть заранее подготовленного 
Регламента. Однако стороны при разработке и согласовании правил 
третейского разбирательства во временном третейском суде могут, 
разумеется, заимствовать нормы из Регламентов постоянно действующих 
третейских судов, либо установить соглашением сторон свои правила 
рассмотрения спора, но опять же с условием их соответствия настоящему 
Закону.

По понятным причинам стороны при подготовке Правил третейского 
разбирательства не вправе отступать от императивных норм действующего 
законодательства, регулирующих деятельность третейских судов. В настоя
щем Законе такие нормы немногочисленны, но они есть. Речь идет, в частно
сти, о нормах, содержащихся в ст. 14-16, 35, 38-40,44,47, 53, 54 Закона.

Необходимо обратить внимание, что третейское разбирательство, в 
постоянно действующем суде имеет пять уровней регулирования, 
изложенных ниже в порядке убывания юридической силы:

1)Императивные нормы закона;
2)Соглашение сторон;
3)Правила постоянно действующего третейского суда;
4)Диспозитивные нормы закона;
5)Усмотрение состава третейского суда рассматривающего спор.

Понятно также, что для временного третейского суда имеются только 
четыре уровня, поскольку Правил постоянно действующего третейского суда 
в этом случае нет.

Процессуальные вопросы, не урегулированные Правилами постоянно 
действующего третейского суда и не согласованные сторонами, разрешаются 
третейским судом по Правилам, определяемым третейским судом. При этом 
он может руководствоваться по аналогии соответствующими нормами, 
содержащимися в ХПК РУз или ГПК РУз.

Если, например, Регламент постоянно действующего третейского суда 
для разрешения экономических споров не содержит правил относительно 
порядка оформления полномочий представителя стороны, третейский суд 
вправе применить по аналогии нормы Хозяйственного или Гражданского 
процессуальных кодексов Республики Узбекистан.

Статья 26. Место третейского разбирательства
В постоянно действующем третейском суде место третейского 

разбирательства определяется в соответствии с правилами постоянно 
действующего третейского суда.
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Во временном третейском суде место третейского разбирательства 
определяется соглашением сторон третейского разбирательства. В 
случае отсутствия такого соглашения место третейского 
разбирательства определяется самим третейским судом, исходя из 
обстоятельств спора.

Регламентация вопроса о месте третейского разбирательства 
дифференцирована в зависимости от того, какой суд должен осуществлять 
третейское разбирательство, временный третейский суд или постоянно 
действующий третейский суд. Вопрос о месте третейского разбирательства 
имеет целый ряд правовых последствий. Поэтому выбор места третейского 
разбирательства должен быть в числе вопросов, подлежащих обсуждению 
при достижении третейского соглашения.

Правила подавляющего большинства международных коммерческих 
арбитражей предусматривают, что местом рассмотрения спора может быть 
любое государство, избранное сторонами либо указанное арбитражным 
учреждением или арбитрами, разрешающими спор. Соответствующая 
рекомендация содержится в Типовом законе ЮНСИТРАЛ, ч. 1 ст. 20 
которого предусматривает, что стороны могут по своему усмотрению 
договориться о месте арбитража. В отсутствие такой договоренности место 
арбитража определяется арбитражным судом с учетом обстоятельств дела, 
включая фактор удобства для сторон.

Вышесказанное в равной мере относится и к выбору места рассмотрения 
спора третейскими судами. Статья 26 Закона не содержит императивных 
требований проводить третейское разбирательство в месте нахождения 
соответствующего третейского суда.

Таким образом, место третейского разбирательства, осуществляемого 
постоянно действующим третейским судом, может отличаться от места 
нахождения этого суда. В этом заключается отличие правил определения 
места судебного разбирательства в. третейском суде от норм, регулирующих 
судебное разбирательство в государственных судах, которые по общему 
правилу предусматривают рассмотрение дела по месту нахождения 
соответствующего суда общей юрисдикции или хозяйственного суда. В 
постоянно действующем третейском суде общий принцип определения места 
третейского разбирательства сводится к тому, что соответствующие нормы 
должны устанавливаться правилами этого суда. Впрочем, это не исключает 
того, что Правила постоянно действующего третейского суда могут 
содержать отсылочную норму, согласно которой правила определения места 
третейского разбирательства могут быть отданы на усмотрение сторон 
третейского разбирательства.

Во временном третейском суде место третейского разбирательства 
определяется на основании договоренности сторон. Временный третейский 
суд по своей природе не имеет установленного места расположения, поэтому 
для него определение места рассмотрения спора является одним из 
важнейших вопросов. Комментируемая норма предполагает, что определение
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места третейского разбирательства осуществляется, прежде всего, самими 
сторонами. Если стороны не договорились по этому вопросу, определение 
места третейского разбирательства является прерогативой состава суда (во 
временном третейском суде понятия «состав суда» и «третейский суд» по 
сути совпадают).

В том случае, если стороны не определили место третейского 
разбирательства, этот вопрос решается третейским судом с учетом всех 
обстоятельств дела, среди которых первостепенное значение имеет фактор 
удобства для сторон. Кроме того, во вторую очередь при выборе места 
третейского разбирательства должны учитываться факторы удобства для 
третейских судей, наличие и стоимость вспомогательных услуг, к которым 
может прибегнуть третейский суд в ходе разбирательства, близость 
местонахождения предмета спора, а также местонаховдение основных 
доказательств, которые могут быть использованы в третейском 
разбирательстве. При выборе места судебного заседания могут учитываться и 
иные обстоятельства, главное, чтобы при этом было обеспечено максимально 
эффективное и экономичное разбирательство спора, переданного на 
разрешение третейского суда. Стоит обратить внимание и на необходимость 
учета неюридических факторов, которые должны учитываться при выборе 
места третейского разбирательства. К таким факторам относятся: наличие 
удобной транспортной схемы; техническая возможность обеспечения 
арбитражного (третейского) процесса; наличие квалифицированных судей; 
наличие квалифицированных юристов, которые могут представлять интересы 
сторон в третейском суде; размер технических расходов по проведению 
третейского разбирательства.

Место третейского разбирательства - это "обязательный элемент 
решения третейского суда". Это суждение обусловлено тем обстоятельством, 
что место третейского разбирательства влияет на контролирующую 
юрисдикцию компетентного государственного суда. Как известно, заявление 
об оспаривании решения третейского суда подается в суд по месту 
нахождения соответствующего третейского суда, рассмотревшего спор. 
Этому же суду передаются на хранение материалы дела по третейскому 
разбирательству спора.

Нарушение правил о месте третейского разбирательства не является 
основанием для отмены решения в случае его оспаривания или отказе в 
выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение решения. Так 
как ни Закон «О третейских судах», ни процессуальное законодательство не 
содержат таких оснований для отмены решения третейского суда или для 
отказа в выдаче исполнительного листа на его принудительное исполнение. 
Что же касается процессуальных последствий нарушений правил о месте 
третейского разбирательства, то, таковые могут повлечь отмену решения или 
отказ в выдаче исполнительного листа только в том случае, если указанные 
нарушения привели к тому, что сторона, против которой было принято 
решение третейского суда, не была должным образом уведомлена о времени 
и месте заседания третейского суда, либо в связи с нарушением правил о
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месте рассмотрения спора не смогла представить третейскому суду свои 
объяснения. В ином случае нарушение установленных правил о месте 
третейского разбирательства не должно влечь отмену решения третейского 
суда или отказ в выдаче исполнительного листа на его принудительное 
исполнение, поскольку это процессуальное нарушение не повлекло и не 
могло повлечь принятие третейским судом неправильного и несправедливого 
решения.

Статья 27. Язык третейского разбирательства
Если стороны третейского разбирательства не договорились об 

ином, то третейское разбирательство ведется на государственном языке.
Третейский суд может потребовать от сторон третейского 

разбирательства перевода документов и иных материалов на язык 
третейского разбирательства.

Сторона третейского разбирательства, представляющая документы 
и иные материалы не на языке третейского разбирательства, должна 
обеспечить их перевод.

В соответствии со ст. 115 Конституции и ст.27 настоящего Закона 
судопроизводство в третейском суде ведется на государственном языке. 
Участвующим в деле лицам, не владеющим языком, на котором ведется 
судопроизводство, обеспечивается право полностью ознакомиться с 
материалами дела, участвовать в судебных действиях через переводчика и 
выступать в третейском суде на родном языке.

Часть 1 статьи 4 Конституции Республики Узбекистан устанавливает 
правило, согласно которому государственным языком Республики 
Узбекистан является узбекский язык. Это и обусловило общую презумпцию, 
согласно которой при отсутствии иных установлений языком третейского 
разбирательства является узбекский язык. В то же время, указанное правило 
не является абсолютным. В случае, если стороны договорятся о том, что 
третейское разбирательство должно вестись на ином языке, это отменяет 
действие указанной нормы. Таким образом, норма о языке третейского 
разбирательства носит диспозитивный характер, т.е. предоставляет сторонам 
право изменить на основании собственного усмотрения правило о языке 
третейского разбирательства.

Многими правоведами высказывались критические суждения в адрес 
указанной нормы, поскольку многие современные языки могут вызвать у 
третейского суда большие, а иногда и непреодолимые трудности с 
переводом. При этом приводят примеры, когда третейский суд сталкивается с 
трудностями, обусловленными поиском квалифицированного переводчика, 
например, с датского языка. Подобного рода случаи, связанные с поиском 
квалифицированных переводчиков с редких для Узбекистана языков, хотя и 
могут иметь место в практике третейского разбирательства, однако являются 
исключениями. Поэтому, в целях оптимального правового регулирования 
ими можно пренебречь. В целом же предоставление сторонам права
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самостоятельно избирать язык третейского разбирательства является 
демократическим правилом, к тому же учитывает нужды заинтересованных 
лиц.

Указанная норма вовсе не означает запрета участнику третейского 
разбирательства выступать в заседании третейского суда на родном языке, 
так же как и предоставлять необходимые материалы на родном языке. 
Обладая правом выступить на любом языке, сторона, представляющая 
документы и другие материалы не на языке (языках) третейского 
разбирательства, обязана обеспечить перевод этих документов.

В Законе не установлено, каким образом заверяется представленный 
перевод. Естественно, что предпочтительной формой является нотариальная 
форма удостоверения перевода. Однако, это, видимо, не означает 
невозможности иных форм удостоверения перевода. Например, 
представляется допустимым для третейского процесса, что перевод 
удостоверяется переводчиком, который знаком третейским судьям, 
осуществляющим судебное разбирательство, и вызывает доверие у них, 
которому также доверяют и участники процесса.

В Законе не урегулирован порядок привлечения переводчика для 
обеспечения прав лиц, не владеющих языком третейского разбирательства. 
Однако очевидно, что этот порядок осуществляется в контексте нормы, 
установленной в ч. 2 ст. 27 Закона. Именно на сторону, заинтересованную в 
переводе, возлагается бремя обеспечения перевода и привлечения 
переводчика для участия в третейском разбирательстве. При организации 
устного перевода в ходе третейского разбирательства будет полезным 
ориентироваться на Комментарий ЮНСИТРАЛ по организации 
арбитражного разбирательства, в котором, помимо прочего содержатся и 
рекомендации обеспечения возможных потребностей в переводе устных 
заявлений. В частности, в указанном Комментарии говорится о том, что если 
в ходе устного разбирательства потребуется устный перевод, то 
целесообразно рассмотреть вопрос о том, должен ли этот устный перевод 
быть синхронным или последовательным и должна ли ответственность за его 
обеспечение возлагаться на какую-либо из сторон или на третейский суд. 
Третейские суды восполняют указанный пробел в собственных Регламентах.

Право стороны представлять материалы дела на языке, который не 
является языком третейского разбирательства, корреспондирует обязанность 
третейского суда принять такие материалы. Однако в этом случае у 
третейского суда также имеется право потребовать от стороны, 
представившей такие документы, обеспечить их перевод на язык третейского 
разбирательства.

Нарушение правил о языке третейского разбирательства может быть 
причиной отмены компетентным государственным судом решения 
третейского суда либо отказа в выдаче компетентным государственным 
судом исполнительного листа по исполнению решения третейского суда. 
Основанием для этого будет нарушение основополагающих процессуальных 
прав заинтересованной стороны, а следовательно, нарушение ее права на
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судебную защиту, вследствие чего она не могла представить третейскому 
суду свои объяснения (ч.7 ст.47 Закона).

При реализации правил о языке третейского разбирательства 
невозможно игнорировать и нормы, регулирующие использование языка в 
хозяйственном и гражданском процессе. Это связано с тем, что в случае 
опротестования решения третейского суда либо в случае подачи заявления о 
выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение решения 
третейского суда соответствующие процедуры в компетентном 
государственном суде будут вестись согласно этим правилам. На практике 
это означает, что даже если третейское разбирательство осуществлялось при 
использовании документов не на государственном языке, то при поступлении 
соответствующих документов в компетентный государственный суд они 
должны быть сопровождены нотариально заверенным переводом на 
государственный язык. Например, третейское соглашение было составлено 
на казахском языке и третейский суд в составе судей, владеющих казахским 
языком, удовлетворился представленным документом, определив на его 
основании собственную компетенцию. Со стороны лиц, участвующих в деле, 
также не было ходатайств о переводе указанного третейского соглашения на 
государственный узбекский язык. Однако в том случае, если решение 
третейского суда будет опротестовано или возникнет необходимость в 
выдаче исполнительного листа на его принудительное исполнение, 
соответствующее третейское соглашение должно быть направлено в 
компетентный государственный суд вместе с нотариально заверенной копией 
на государственном языке. Это, в частности, следует и из норм гражданского 
процессуального и хозяйственного процессуального законодательства, 
которые предусматривают, что к заявлению об отмене решения третейского 
суда и к заявлению о выдаче исполнительного листа на принудительное 
исполнение решения третейского суда помимо прочего должно быть 
приложено подлинное соглашение о третейском разбирательстве или его 
надлежащим образом заверенная копия на государственном языке. В 
противном случае компетентный государственный суд не сможет выполнить 
возложенные на него функции и определить компетенцию третейского суда, 
рассмотревшего дело на основании данного третейского соглашения. 
Невыполнение указанного правила является основанием для оставления 
заявления без движения или возвращения лицу, его подавшему.

Статья 28. Конфиденциальность сведений третейского 
разбирательства

Третейский судья не вправе разглашать сведения, ставшие 
известными ему в ходе третейского разбирательства, без согласия сторон 
третейского разбирательства или их правопреемников.

Третейский судья не может быть допрошен в качестве свидетеля о 
сведениях, ставших ему известными в ходе третейского разбирательства.
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Принцип гласности (открытости, публичности), с одной стороны, и 
принцип конфиденциальности (закрытости), с другой стороны, являются 
противостоящими принципами, на которых может основываться судебный 
процесс. Как следствие, направленность правового регулирования судебных 
процедур и сам тип судебного процесса в значительной степени 
предопределяются тем, какой принцип - гласности или закрытости - лежит в 
основе соответствующей нормативной системы.

Таким образом, принцип конфиденциальности, закрытость судебного 
процесса является исключением из общего правила о публичности судебных 
процедур.

В то же время, регулируя третейское (арбитражное) разбирательство, т.е. 
судопроизводство, осуществляемое частными лицами, законодательство 
практически всех развитых государств фиксирует в качестве одного из 
основополагающих начал его деятельности принцип конфиденциальности. 
Таким образом, законодательство Узбекистана о третейских судах, 
устанавливая закрытость третейских процедур, в этом смысле не является 
исключением.

Если говорить о лексическом значении слова "конфиденциальный", то 
необходимо отметить его неоднозначность.

Когда мы говорим о причинах, которые побуждают стороны делать 
разбирательство своих споров строго конфиденциальным, то среди них 
выделяем две причины. С одной стороны, лицо (главным образом это 
коммерсант, предприниматель) заинтересовано в сохранении своего спора в 
секрете, закрытии от доступа третьих лиц, и особенно от взоров широких 
кругов общественности. С другой стороны, конфиденциальность третейского 
разбирательства базируется на особом доверии к избранному сторонами 
третейскому суду, поскольку отношения конфиденциальности между 
сторонами и судьей (судьями) создают условия для более полного и 
всестороннего разрешения судебного конфликта. При этом, 
конфиденциальность взаимоотношений его участников играет роль 
цементирующего фактора всех стадий третейского разбирательства. Два эти 
фактора и являются причинами, побуждающими заинтересованных лиц 
передавать разрешение своего спора на разбирательство третейскому суду.

Реализация принципа конфиденциальности третейского разбирательства 
на уровне его нормативного регулирования была оправданной и ожидаемой.

Принцип конфиденциальности регулируется совокупностью норм, 
сосредоточенных в статьях Закона: ст. 4, ст. 28 и ч. 4 ст. 35. Вместе с тем 
общераспространенное содержание принципа конфиденциальности, как это 
видно из вышеизложенных суждений, несколько шире, нежели то понятие 
конфиденциальности, которое содержится в действующем Законе. Анализ 
представлений о конфиденциальности позволяет сделать вывод о том, что 
этот принцип подразумевает несколько аспектов.

Во-первых, конфиденциальность третейского разбирательства по 
общему правилу исключает гласность третейского разбирательства. Это 
означает, что, если стороны не предусмотрят иного, третейское
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разбирательство в силу Закона должно быть закрытым. Никакие третьи лица 
(включая прокурора, хокима, работников органов юстиции, журналистов, 
представителей общественности и т.п.) не вправе требовать обеспечения их 
присутствия на заседании третейского суда или доступа к материалам 
разбираемого третейским судом дела. Что касается круга лиц, которые 
вправе присутствовать на заседаниях третейского суда, то к таковым 
относятся, конечно же, сами третейские судьи, а также участники 
третейского разбирательства. В некоторых случаях Регламенты третейских 
судов предусматривают, что помимо указанных лиц в заседании третейского 
суда, если иное не предусмотрено соглашением сторон, могут участвовать 
работники третейского суда, например секретари, обеспечивающие 
протоколирование судебного заседания.

Подобного рода норма содержится, к примеру, в ст. 17 Регламента 
Третейского суда при Центре изучения правовых проблем (г. Ташкент).

Как уже отмечалось выше, конфиденциальность третейского процесса 
отражает прямо противоположное начало, нежели принцип гласности 
(открытости, публичности) судопроизводства, осуществляемого 
государственными судами.

Принцип конфиденциальности третейского судопроизводства 
диктуется обеспечением прямо противоположной цели - скрыть от 
общественности спор, передаваемый на разрешение третейского суда. 
Стремление придать характер закрытости судебному заседанию, в рамках 
которого будет разбираться спор, может быть обусловлено в свою очередь 
различными обстоятельствами. Применительно к предпринимательской 
деятельности такое стремление диктуется двумя факторами: во-первых, 
соображениями сохранения коммерческой тайны и, во-вторых, 
необходимостью обеспечить деловую репутацию предпринимателя. 
Особенно большое значение для предпринимателей имеет сохранность 
коммерческой тайны. Обусловлено это тем, что коммерческая тайна 
представляет такие намеренно скрываемые от третьих лиц сведения, которые 
могут легально выступать в качестве товара и тем самым участвовать в 
гражданском обороте наряду с другими благами, признаваемыми объектами 
гражданских прав.

В силу конфиденциальности третейские судьи и работники третейского 
суда не вправе разглашать сведения, которые стали доступны им в ходе 
разбирательства спора, переданного на рассмотрение третейского суда. 
Составляющими элементами этой обязанности соответствующих лиц и 
работников третейского суда являются обязанность обеспечить закрытость 
информации, представленной в третейский суд, обязанность отказать любому 
лицу, не являющемуся участником третейского процесса, в предоставлении 
такой информации, обязанность не разглашать информацию по собственной 
инициативе. Иногда в Регламенте третейского суда предусматривается объем 
возможных полномочий третейского суда, в рамках реализации которых 
обеспечивается конфиденциальность третейского разбирательства. Судьям 
третейского суда следует обращать внимание, уточнять какие именно
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сведения следует признать конфиденциальными и в чем состоит разглашение 
сведений применительно к третейскому разбирательству. Составной частью 
обязанности не разглашать сведения о третейском разбирательстве является 
обязанность воздерживаться от публикации решений третейского суда, если 
иное не дозволено участниками третейского процесса. В то же время 
практика третейского судопроизводства сформулировала представления о 
границах реализации этого принципа. В частности, допускается публикация 
информации о рассмотренных делах, однако публикуемая информация 
должна исключать возможность идентификации лиц, участвовавших в 
третейском разбирательстве. При этом необходимо обеспечивать, чтобы не 
была опубликована информация, содержащая указание фамилий; 
наименование истцов и ответчиков, товаров и цен. Таким образом, указанная 
норма направлена на обеспечение конфиденциальности сведений о тех 
лицах, чей спор был рассмотрен третейским судом. Публикации подлежит 
лишь правовая фабула разрешенного спора без указаний той информации, 
которая укажет на лиц, разрешавших спор в этом третейском суде.

Возникает вопрос: насколько принцип конфиденциальности связывает 
самих участников третейского разбирательства? Вправе ли одна из сторон 
без согласования с другой стороной разглашать ту информацию, которая 
представлялась в третейский суд и была предметом третейского 
разбирательства? Действующее законодательство не содержит ответов на 
этот вопрос. Вместе с тем практика альтернативных средств разрешения 
споров, к числу которых относится и третейское разбирательство, 
сориентирована на то, чтобы принцип конфиденциальности распространялся 
и на самих участников спорных правоотношений. Конечно, реализация этого 
правила практически труднодостижима. Как быть, если одна из сторон 
нарушила принцип конфиденциальности третейского разбирательства, 
предав огласке ту или иную информацию? Очевидно, что защитным 
механизмом для другой стороны будет ее право потребовать возмещения 
убытков, которые вызваны нарушением принципа конфиденциальности.

Комментируемая статья четко определяет, что третейские судьи не могут 
быть допрошены органами следствия и судом относительно той информации, 
которая стала им известна в ходе третейского разбирательства. 
Свидетельский иммунитет третейского судьи распространяется на все виды 
судопроизводства (гражданское, уголовное, административное, 
хозяйственное), хотя об этом прямо и не говорится в Законе. Обусловлено 
это тем, что данную норму следует понимать как положение общего 
характера, что и распространяет ее действие на осуществление правосудия в 
рамках всех видов судопроизводства в Республике Узбекистан. То есть 
запрет допрашивать третейских судей об обстоятельствах, ставших 
известными им во время третейского разбирательства, можно рассматривать 
как составной элемент института свидетельского иммунитета определенного 
круга лиц от привлечения в качестве источников получения 
доказательственной информации. В основе этой законодательной нормы 
лежат, прежде всего, гуманистические начала, которые обеспечивают
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существование важных для демократического общества социальных 
институтов. К числу таких значимых социальных институтов относится и 
институт третейского разбирательства, устойчивость которого в 
значительной мере повышается с введением запрета на допрос третейских 
судей.

Вместе с тем, если говорить строго, абсолютизация конфиденциальности 
в качестве принципа третейского судопроизводства так, как это 
сформулировано в действующем законе, вряд ли оправданна. На это, кстати, 
юристы обращали внимание еще в период обсуждения проекта Закона 
Республики Узбекистан "О третейских судах". Неслучайно, что ст. 28 
настоящего закона, регулирует только два аспекта этого понятия - 
обязанность третейского судьи воздерживаться от разглашения сведений, 
которые стали ему известными в ходе третейского разбирательства, и запрет 
на допрос третейского судьи в качестве свидетеля о сведениях, ставших ему 
известными в ходе третейского разбирательства, но оставляет без 
регулирования другие аспекты конфиденциальности.

Нужно отметить, что представления о конфиденциальности 
арбитражного (третейского) разбирательства как о многоаспектном 
юридическом явлении характерны и для международного правопорядка. Это 
проявилось, в частности, и при составлении Комментариев ЮНСИТРАЛ по 
организации арбитражного разбирательства. К примеру, в п. 31 указанных 
Комментариев зафиксировано, что "участники арбитражного 
разбирательства могут придерживаться различных мнений относительно 
степени ожидаемой конфиденциальности". А в п. 32 указано, что 
"соглашение о конфиденциальности может охватывать, например, один или 
более из следующих вопросов: материалы или информация, которые должны 
иметь конфиденциальный характер (например, доказательства, письменные 
или устные заявления, факт проведения арбитражного разбирательства, 
личности арбитров, содержание арбитражного решения); меры для 
обеспечения конфиденциального характера такой информации и слушаний; 
необходимость применения специальных процедур для обеспечения 
конфиденциальности информации, передаваемой с помощью электронных 
средств (например, поскольку средства связи эксплуатируются несколькими 
пользователями или поскольку сообщения, отправляемые электронной 
почтой по публичным сетям, считаются недостаточно защищенными от 
несанкционированного доступа); обстоятельства, при которых 
конфиденциальная информация может раскрываться полностью или 
частично (например, в контексте раскрытия информации, относящейся к 
публичной сфере, или если это требуется по закону или каким-либо органом 
управления)".

К сожалению, в действующем законодательстве не получили своего 
разрешения вопросы корреляции ответственности и конфиденциальности. 
Азбучной истиной правоведения является то, что эффективность любой 
правовой нормы (в том числе и нормы о конфиденциальности третейского 
разбирательства) обеспечивается наличием соответствующих санкций,
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устанавливающих ответственность лиц, которые нарушили эту норму. Закон 
Республики Узбекистан "О третейских судах" не содержит положений, в 
которых бы оговаривалась ответственность лиц (главным образом 
третейских судей), нарушивших норму-принцип о конфиденциальности 
третейского разбирательства. Отсутствуют подобного рода нормы-санкции и 
в подавляющем большинстве Регламентов и Положений о деятельности 
постоянно действующих третейских судов. Вместе с тем, несмотря на 
отсутствие конкретных норм об ответственности за нарушение принципа 
конфиденциальности третейского разбирательства, можно утверждать, что 
таковая наступает в виде утраты авторитета, которым обладает третейский 
суд (третейские судьи), рассматривавший гражданско-правовой спор. Таким 
образом, ответственность третейских судей или других лиц, причастных к 
организации третейского судопроизводства, за нарушение принципа 
конфиденциальности по своему характеру будет являться позитивной 
ответственностью. Отсутствие санкций в данном случае компенсируется 
социальной оценкой деятельности третейского суда и конкретных третейских 
судей. Негативная общественная оценка как результат позитивной 
ответственности третейского суда является утратой авторитета для такого 
третейского суда, поскольку коммерческий арбитраж может существовать и 
функционировать исключительно благодаря общественному доверию и тех 
лиц, которые обращаются к нему за разрешением спора.

Конфиденциальность распространяется на все стадии третейского 
процесса и даже выходит за рамки процедур собственно третейского 
разбирательства. Правила конфиденциальности, т.е. закрытости, обязательны 
как в стадии подготовки дела, так и распространяются на само заседание 
третейского суда. Кроме того, правило конфиденциальности 
распространяется и на оглашение решения третейского суда. В этом также 
проявляется существенная разница между государственным 
судопроизводством и третейским разбирательством. Для государственного 
судопроизводства характерно то, что даже если заседание является 
закрытым, оглашение судебного решения в любом случае обязательно 
должно быть открытым, гласным. На третейское судопроизводство это 
правило не распространяется. Конфиденциальным является и мировое 
соглашение, заключенное в рамках третейского судопроизводства, если иное 
не предусмотрено соглашением сторон.

Кроме того, принцип конфиденциальности третейского 
судопроизводства проявляет себя и за рамками третейских процедур, т.е. уже 
после того, как закончено третейское разбирательство, но развиваются иные 
процедуры по реализации решения третейского суда. Так, согласно ст. 28 и ч.
1 ст. 47 Закона судья суда общей юрисдикции или хозяйственного суда не 
вправе истребовать из третейского суда материалы дела, т.к. он не вправе 
пересматривать решение третейского суда по существу спора. Установление 
этого правила, как представляется, направлено, прежде всего, на обеспечение 
конфиденциальности третейского разбирательства, в рамках которого 
произошло разрешение спора.
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Наряду с этам процессуальное законодательство, регламентирующее 
процедуры оспаривания решения третейского суда и принудительного 
исполнения решений третейского суда в государственных судах, нуждается в 
совершенствовании. Проблема заключается в том, что если по общему 
правилу процедуры третейского разбирательства закрытые, то 
разбирательство дела в государственном суде по общему правилу является 
открытым. Гипотетически это создает угрозу разглашения в процессе, 
проводимом государственным судом, тех сведений, которые 
рассматривались в конфиденциальном режиме в третейском суде. Спор, 
рассмотренный в третейском суде, попадая в государственный суд, 
становится публично доступным. В этой связи было бы целесообразно ввести 
в процессуальное законодательство Узбекистана правило, которое 
устанавливало бы обязанность компетентных государственных судов 
рассматривать дела по оспариванию или исполнению решений третейского 
суда в закрытом режиме, если стороны не заявили об ином.

Статья 29. Исковое заявление
Истец излагает свои требования в исковом заявлении, которое 

подается в третейский суд в письменной форме. Копия искового 
заявления направляется ответчику.

В исковом заявлении должны быть указаны:
дата искового заявления;
наименования и места нахождения (почтовые адреса) юридических 

лиц, фамилии, имена, отчества, места жительства физических лиц, 
являющихся сторонами третейского разбирательства;

требования истца;
обстоятельства, на которых истец основывает свои требования;
доказательства, подтверждающие основания исковых требований;
цена иска;
перечень прилагаемых к исковому заявлению документов.
Исковое заявление должно быть подписано истцом или его 

представителем. В случае если исковое заявление подписано 
представителем истца, к исковому заявлению должна быть приложена 
доверенность или иной документ, удостоверяющий полномочия 
представителя.

Нами уже отмечалось, что, в третейских судах процедуры могут 
начинаться не с подачи искового заявления, а с выбора сторонами третейских 
судей. Таким образом, в третейском судопроизводстве подача искового 
заявления не всегда обязательно является исходной точкой процесса. 
Указанное обстоятельство весьма существенно отличает третейское 
разбирательство от гражданского процесса.

Исковое заявление является внешней формой выражения содержания 
иска. Закон устанавливает определенные требования к исковому заявлению, 
которые в обязательном порядке должны быть соблюдены. Форма искового
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заявления должна быть письменной. Исковое заявление и исковое 
требование соотносятся как форма и содержание. В связи с этим следует, 
подчеркнуть, что предназначение искового заявления как формы иска 
состоит в том, чтобы довести до сведения суда и ответчика суть требования 
истца, обращающегося в суд за защитой права или законного интереса.

В свою очередь исковое требование состоит из совокупности 
определенных юридически значимых элементов, которые в обязательном 
порядке должны быть отражены в исковом заявлении. Совокупность этих 
элементов состоит из предмета, основания искового требования и указания 
на стороны по иску. Копия искового заявления должна быть передана 
ответчику. Однако вопрос о том, на ком лежит обязанность направить копию 
искового заявления ответчику, оставлен без ответа. Законодатель 
предоставил возможность решить его в Правилах третейского разби
рательства. Анализ Регламентов постоянно действующих третейских судов 
показывает, что в том случае, если копия искового заявления не была 
отослана ответчику истцом, данную обязанность выполняет ответственный 
секретарь суда. Однако Закон позволяет императивно установить в Правилах 
третейского разбирательства обязанность истца направить копию искового 
заявления ответчику и приложить соответствующие доказательства этого к 
исковому заявлению, поданному в третейский суд. Например, Регламентом 
Третейского суда при ЦИПП предусмотрено, что истец должен либо сам 
направить ответчику копии искового заявления и документов либо передать 
ему через секретариат Третейского суда (ст.22, 26 Регламента Третейского 
суда при ЦИПП).

Аналогичным образом может быть решен данный вопрос и в Правилах 
временного третейского суда. При отсутствии специальных предписаний на 
этот счет обязанность направить копию искового заявления ответчику лежит 
на третейском суде. Соблюдение данного правила является обязательным, 
поскольку позволяет обеспечить процессуальные права ответчика и дать ему 
возможность подготовиться к третейскому разбирательству.

В отношении искового заявления устанавливаются требования к его 
обязательным реквизитам. Эти требования позволяют индивидуализировать 
спор, передаваемый на разрешение третейского суда, определить его 
относимость к делу, подлежащему рассмотрению на основании 
предъявленного иска.

Подписание искового заявления относится к числу специальных 
полномочий. Это означает, что исковое заявление должно быть подписано 
самим истцом, т.е. лицом, уполномоченным на его подписание в силу закона 
или учредительных документов. Если юридическое лицо, которое 
обращается в третейский суд с иском, возглавляется коллегиальным органом, 
то к исковому заявлению должен быть приложен документ, удостоверяющий 
полномочия лица, подписавшего исковое заявление. Таким документом 
может быть протокол заседания коллегиального органа, в котором принято 
соответствующее решение. В том случае, если исковое заявление 
подписывается представителем истца, соответствующее полномочие
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представителя должно быть оговорено в доверенности, оформленной 
надлежащим образом. При этом доверенность должна быть приложена к 
исковому заявлению в качестве обязательного документа.

В исковом заявлении должна быть указана дата искового заявления. Под 
этим, видимо, следует понимать дату подписания искового заявления. 
Данное требование к реквизитам искового заявления не столь 
принципиально по той причине, что для исчисления процессуальных сроков 
имеет значение не дата подписания, а дата подачи соответствующего 
документа в третейский суд.

Обязательным реквизитом искового заявления является указание 
наименования и места нахождения организаций, являющихся сторонами 
третейского разбирательства; фамилии, имена, отчества, даты и места 
рождения, места жительства, а также места работы граждан- 
предпршшмателей и граждан, которые являются сторонами третейского 
разбирательства. В наименование организации следует включать и указание 
на ее организационно-правовую форму. Место нахождения организации 
следует указывать в соответствии с информацией, содержащейся в ее 
учредительных документах, договорах, подписанных с этой организацией. 
Для ускорения процедуры рассмотрения иска целесообразно указывать и 
сведения о фактическом местонахождении организации, которыми обладает 
истец. Все указанные сведения позволяют индивидуализировать сторону как 
участника материально-правовых отношений с истцом и, следовательно, 
участника третейского процесса в качестве ответчика. Однако, попытка 
отыскания сведений об ответчике может оказаться весьма затруднительной 
для истца, что может препятствовать началу третейского разбирательства. В 
этой связи вряд ли правильно отказывать истцу в возбуждении процедуры 
третейского разбирательства только по той причине, что им не было 
установлено, например, место работы ответчика. Следовательно, неуказание 
в исковом заявлении сведений о месте, дате рождения и месте работы 
ответчика-гражданина не должно препятствовать возбуждению третейского 
разбирательства. Указанные сведения в случае необходимости могут быть 
получены и в рамках начавшегося третейского разбирательства.

В исковом заявлении должны быть сформулированы требования истца, 
называемые предметом иска. Требования истца являются сердцевиной 
искового заявления. От того, насколько точно истец формулирует 
требования, подлежащие, по его мнению, удовлетворению, во многом 
зависит развитие и последствия третейского процесса. В исковом заявлении 
и должны быть сформулированы те требования истца к ответчику, которые 
определяют, что должно быть совершено ответчиком либо от чего тот 
должен воздержаться; если же оспаривается некое право истца, то должны 
быть сформулированы требования о том, подтверждения каких 
правоотношений требует истец; изменения или прекращения каких 
правоотношений он просит. Отсутствие в исковом заявлении конкретного 
притязания истца к ответчику делает невозможным рассмотрение дела и
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решение вопроса о компетенции третейского суда и должно влечь отказ в 
возбуждении разбирательства.

Закон не устанавливает правовых последствий для случаев, когда не 
соблюдены требования, предъявляемые к исковому заявлению. Однако 
таковые могут быть установлены Правилами третейского разбирательства. 
Так, например, Регламент постоянно действующего третейского суда может 
предусмотреть, что при наличии недостатков в исковом заявлении 
ответственный секретарь третейского суда предоставляет срок для 
устранения таких недостатков. До того момента, пока эти недостатки не 
устранены, дело остается без движения. В том случае, если недостатки в 
установленный срок не устраняются, исковое заявление подлежит возврату 
истцу.

В исковом заявлении должны быть указаны обстоятельства, на которых 
истец основывает свои требования. Обстоятельства, на которые истец 
ссылается в подтверждение исковых требований к ответчику, в 
процессуальной науке принято именовать основанием иска. Основание иска 
является одним из его существенных элементов.

Под основанием иска подразумевается совокупность юридических 
фактов, фактических обстоятельств, с которыми истец связывает исковое 
требование; юридическое основание искового требования - это указание на 
законы и иные нормативные акты, которые положены в обоснование 
требований истца.

Определение обстоятельств, на которых истец основывает свои 
требования, сводится к определению круга юридических фактов, которые 
определяют предмет доказывания. Определение предмета доказывания имеет 
чрезвычайно важное значение для направления развития процесса.

В Законе прямо не регулируется вопрос о соединении в одном исковом 
заявлении, подаваемом в третейский суд, нескольких исковых требований. 
Практика третейского разбирательства в сфере международного 
коммерческого арбитража воспринимает этот институт и допускает его 
использование при разрешении споров. Юристами и третейскими судьями 
Узбекистана высказывались предложения о необходимости регулирования 
основных процессуальных вопросов, связанных с объединением и 
разъединением исковых требований в Регламентах постоянно действующих 
третейских судов, которые также не всегда уделяют должного внимания 
данной проблеме.

Однако, как представляется, истец вправе соединить в одном исковом 
заявлении несколько требований. Основанием для такого вывода являются 
положения ч. 3 ст. 39 Закона, согласно которым резолютивная часть решения 
должна содержать выводы третейского суда об удовлетворении или отказе в 
удовлетворении каждого заявленного искового требования. Это же косвенно 
следует и из содержания ст. 40 Закона. В ней предусматривается, что 
дополнительное решение может быть вынесено третейским судом в 
отношении требований, которые были заявлены в ходе третейского 
разбирательства, но не нашли отражения в решении. Таким образом, из
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содержания приведенных норм следует, что законодатель допускает 
возможность рассмотрения нескольких исковых требований в ходе одного 
третейского процесса.

В то же время такое право может быть реализовано при наличии 
следующих условий. Прежде всего, возможность одновременного 
предъявления нескольких требований должна быть обусловлена тем, что в 
отношении этих материально-правовых требований сторонами заключено 
третейское соглашение. Далее, соединение нескольких требований в одном 
исковом заявлении должно быть возможным только в том случае, если эти 
требования связаны между собой.

Это значит, что если между сторонами существует несколько разных 
материально-правовых отношений (например, договорное и деликтное), то 
такие отношения должны быть рассмотрены в рамках различных третейских 
процессов, даже если сторонами и достигнуто соглашение о передаче споров 
по поводу этих отношений в один и тот же третейский суд. Таким образом, 
принимая разнородные исковые требования, заявляемые одним истцом к 
тому же ответчику в рамках одного и того же искового заявления, третейский 
суд должен рассматривать эти требования в различных производствах.

Если же вернуться к соединению в одном исковом заявлении нескольких 
требований, то следует отметить, что целесообразность их рассмотрения в 
одном производстве позволяет рассмотреть спор между теми же лицами, во- 
первых, наиболее экономичным и скорым способом, а во-вторых, решить 
спор более правильно, с учетом всех обстоятельств, которые характеризуют 
материально-правовые взаимоотношения сторон.

Важно отметить, что хозяйственное процессуальное и гражданское 
процессуальное законодательство допускают возможность и исходят из 
целесообразности соединения нескольких исковых требований в одном 
производстве. Безусловно, этот подход не может не учитываться и в сфере 
третейского разбирательства.

В том случае, если истцом заявлено несколько исковых требований, 
соединенных в одном исковом заявлении, третейский суд, рассмотрев все 
указанные требования, должен принять решение в отношении каждого из 
предъявленных требований. Это должно быть отражено в резолютивной 
части решения третейского суда.

В исковом заявлении должны быть указаны и доказательства, которые 
подтверждают основания исковых требований. Данное требование означает, 
что истец должен доказать те юридические факты, которые являются 
фактическим основанием его исковых требований. Кроме того, истцом 
должны быть представлены доказательства того, что его требования 
основаны на определенных нормах. Причем последнее относится главным 
образом к тем нормам, которые установлены его договорными отношениями 
с ответчиком. Что касается доказательств существования законодательных 
источников, на которых основаны требования истца, то таковые не 
обязательно должны доказываться им, поскольку действует презумпция 
знания третейским судом закона, хотя ссылка на законодательство,
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регулирующее спорные взаимоотношения, и является желательной. Следует 
различать указание на доказательства в исковом заявлении и их 
представление (например, приложение письменных доказательств к исково
му заявлению) при предъявлении иска в третейский суд. В соответствии с 
принципом состязательности стороны свободно распоряжаются доказатель
ствами и по своему усмотрению решают вопрос об их представлении суду 
под страхом неблагоприятных последствий, вызванных недоказанностью 
своей позиции или злоупотреблением при распоряжении доказательствами 
(ст. 33, 37 Закона). По общему правилу стороны вправе представлять 
доказательства до завершения заседания суда и удаления суда для вынесения 
решения. Поэтому непредставление доказательств при подаче искового 
заявления не является основанием для отказа в возбуждении 
разбирательства. Такую позицию занимают и высшие судебные органы, 
разъясняя порядок приема исковых заявлений в государственных судах.

Закон предписывает истцу указать в исковом заявлении и цену иска. Это 
необходимо, в том числе и для определения состава и размера расходов, 
связанных с разрешением спора в третейском суде. В том случае, если иск 
подлежит оценке, порядок определения такой цены устанавливается 
Правилами постоянно действующих третейских судов либо соглашением 
сторон в соответствии с нормами, установленными в гл. 4 Закона.

Кроме того, в исковом заявлении должен быть указан перечень 
документов и иных материалов, прилагаемых к исковому заявлению. При 
этом если истец не передаст ответчику документы, указанные в приложении 
к исковому заявлению, то для него могут быть применены определенного 
рода процессуальные санкции. Такие, как, например, отклонение заявленного 
в судебном заседании ходатайства о приобщении к материалам дела 
дополнительных материалов.

Полагаем, что было бы целесообразно указывать в исковом заявлении 
обоснование компетенции третейского суда, в который истец обращается с 
требованием. В этом обосновании обязательно должно быть указание на 
наименование третейского суда, в который истец обращается с иском. В этой 
связи, видимо, недопустимы сокращения в наименовании третейского суда, 
даже если эти сокращения и являются общеупотребительными в 
юридической среде. Практика свидетельствует о том, что путаница с 
наименованием третейского суда, в который обращаются заинтересованные 
лица, зачастую делает невозможным рассмотрение дела в третейском суде по 
формальному основанию - отсутствию доказательств, подтверждающих 
наличие компетенции данного третейского суда. Также, в обоснование 
компетенции третейского суда должна быть ссылка на третейское 
соглашение, в котором стороны подчинили себя юрисдикции данного 
третейского суда. Более того, представляется, что, хотя это прямо и не 
предусмотрено законом, третейское соглашение или его копия должны быть 
представлены в третейский суд в качестве доказательства, подтверждающего 
компетенцию третейского суда.
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Законом не предусматриваются другие требования к исковому 
заявлению. Но, в Регламентах многих третейских судов Узбекистана 
содержатся и другие дополнительные требования к содержанию искового 
заявления. Например, Регламент Третейского суда при Ассоциации 
адвокатов Самаркандской области предусматривает, что в исковом заявлении 
помимо вышеуказанных сведений должны быть указаны сумма третейского 
сбора, язык третейского разбирательства, а также имя и фамилия третейского 
судьи, избранного истцом. Кроме того, истец может указать запасного судью 
(ст. 23,24).

Статья 30. Отзыв на исковое заявление
Ответчик вправе представить истцу и в третейский суд отзыв на 

исковое заявление, изложив в нем свои возражения. Отзыв на исковое 
заявление представляется истцу и в Третейский суд в порядке и сроки, 
предусмотренные правилами третейского разбирательства.

Отзыв на исковое заявление подписывается ответчиком или его 
представителем. К отзыву, подписанному представителем ответчика, 
прилагается доверенность или иной документ, удостоверяющий его 
полномочия.

Если правилами третейского разбирательства срок представления 
отзыва на исковое заявление не определен, то указанный отзыв 
представляется до начала заседания третейского суда.

В ходе третейского разбирательства стороны третейского 
разбирательства вправе изменить свои исковые требования или 
возражения против иска.

Основными способами защиты ответчика против иска являются 
возражения и встречный иск. Комментируемая статья определяет порядок 
использования такого средства защиты как возражения. Они должны быть 
оформлены письменно в виде отзыва. Следует подчеркнуть, что 
предоставление отзыва является правом ответчика, а не его обязанностью. Не 
использование ответчиком его права представить отзыв не влечет для него 
каких-либо неблагоприятных последствий, в частности, не лишает его права 
на возражения в заседании третейского суда.

Основным в регулировании использования ответчиком такого способа 
защиты как отзыв является определение сроков его представления. Как 
правило, такой срок устанавливается Правилами третейского 
разбирательства.

Комментируемая статья устанавливает, что если срок представления 
отзыва правилами третейского разбирательства не определен, то указанный 
отзыв представляется до начала заседания суда.

Нарушение установленных сроков в любом случае не лишает ответчика 
права на устное изложение своих возражений в заседании третейского суда. 
При таких обстоятельствах следует признать, что третейский суд после 
заслушивания возражений ответчика в заседании вправе приобщить
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письменное их изложение к материалам суда (если таковое будет им 
представлено). Подобное поведение ответчика может повлечь и отложение 
слушания для предоставления истцу возможности опровергнуть утверждения 
ответчика, впервые для истца прозвучавшие в ходе устного слушания. В 
целях борьбы со злоупотреблениями правом на защиту следует признать 
целесообразным установление в Правилах третейского разбирательства 
положения о том, что непредставление письменного отзыва дает третейскому 
суду право возложить на ответчика дополнительные расходы третейского 
суда и издержки истца, вызванные не представлением отзыва 
заблаговременно. Из буквального содержания комментируемой статьи 
вытекает, что обязанность направить копию отзыва истцу, возложена на 
ответчика, который должен сделать это одновременно с направлением отзыва 
в суд.

Истец имеет право изменить или дополнить иск, а ответчик -  изменить 
или дополнить возражения против иска в ходе разбирательства. Указанные 
полномочия вытекают из принципа диспозитивности.

Комментируемая статья никак не ограничивает право истца изменить 
иск. Означает ли это, что в третейском разбирательстве истец вправе 
одновременно изменить и предмет, и основания иска? Представляется, что 
принципы диспозитивности и равноправия сторон, на которых основано 
третейское разбирательство, заставляют дать отрицательный ответ на этот 
вопрос. Изменение иска не должно приводить к тому, что в ходе 
разбирательства истец заменит первоначально предъявленный иск другим.

Под изменением требований следует понимать увеличение или 
уменьшение исковых требований.

Изменение исковых требований не может выходить за рамки 
третейского соглашения или оговорки. В противном случае третейский суд 
выйдет за пределы своей компетенции, что недопустимо. Изложенное 
позволяет утверждать, что третейский суд вправе отклонить ходатайство об 
изменении или дополнении исковых требований, если его удовлетворение 
приведет к нарушению компетенции суда.

Следует заметать, что данные полномочия должны осуществляться 
истцом и ответчиком без неоправданной задержки. Именно поэтому, в 
Типовом Законе ЮНСИТРАЛ о международном и торговом арбитраже (п.2 
ст.23) можно встретить положения о праве третейского суда не разрешить 
изменение или дополнение исковых требований или возражений по иску с 
учетом допущенной задержки.

В ходе третейского разбирательства иногда возникает вопрос о том, 
можно ли рассматривать третейское соглашение как заключенное, если одна 
сторона подала исковое заявление в третейский суд, а другая в ответ на это 
исковое заявление представила в тот же третейский суд отзыв, в котором не 
возражает против рассмотрения дела данным третейским судом. 
Сформированная практика свидетельствует о том, что арбитры признают 
третейское соглашение в этом случае заключенным. Представляется, что и с 
точки зрения направленности норм комментируемого Закона можно говорить
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в данном случае о заключенности третейского соглашения. Поскольку между 
сторонами происходит обмен документами, подписанными ими и имеющими 
письменную форму, то совокупность указанных обстоятельств и 
свидетельствует о согласии сторон подчиниться юрисдикции определенного 
третейского суда.

Статья 31. Встречный иск
Если стороны третейского разбирательства не договорились об 

ином, то ответчик вправе до принятия третейским судом решения по 
спору предъявить истцу встречный иск для рассмотрения его совместно 
с первоначальным иском.

Предъявление встречного иска и возражений по нему 
осуществляется с соблюдением требований, предусмотренных статьями 
29 и 30 настоящего Закона.

Встречный иск может быть рассмотрен совместно с 
первоначальным иском в случаях, если:

1) встречный иск направлен к зачету первоначального иска;
2) удовлетворение встречного иска исключает полностью или в 

части удовлетворение первоначального иска;
3) между встречным и первоначальным исками имеется взаимная 

связь и их совместное рассмотрение приведет к более быстрому и 
правильному разрешению спора.

Встречный иск является одним из средств защиты нарушенного или 
оспариваемого субъективного права. Наряду с возражениями, которые 
ответчик вправе представить по заявленным к нему исковым требованиям, он 
обладает и правом предъявления встречного иска. Встречное исковое 
требование основывается на материально-правовом требовании ответчика, 
которым тот обладает по отношению к истцу. Именно это материально
правовое требование и есть проявление существующей связи ответчика с 
истцом, предъявившим первоначальный иск.

Предъявление встречного искового требования является реализацией 
принципа экономичности процесса. Устанавливая данный институт, 
законодатель, с одной стороны, оптимизирует процедуру разрешения 
материально-правовой коллизии, существующей между истцом и 
ответчиком, а с другой стороны, стремится к исключению противоречивых 
судебных решений, которые могут иметь место вследствие различных 
судебных дел по одним и тем же правовым основаниям, связывающим 
стороны по делу.

Встречное исковое требование обладает всеми родовыми 
характеристиками иска, поэтому оно должно удовлетворять всем тем 
требованиям, которые предъявляются к основному иску. По формальным 
признакам исковое заявление о предъявлении встречного иска должно 
соответствовать тем требованиям, которые предъявляются к исковому 
заявлению. Это означает, что ответчик, подавая встречный иск, в исковом
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заявлении должен соблюсти все необходимые реквизиты, а также уплатить 
третейский сбор. В том случае, если встречное требование не соответствует 
указанным критериям, то оно оставляется третейским судом без 
рассмотрения. Этого же придерживается и практика третейского 
разбирательства.

Законодатель по-разному урегулировал возможность предъявления 
встречного иска. Возникает вопрос: могут ли стороны своим соглашением 
запретить предъявление встречного иска в том же судебном процессе? 
Представляется, что ответ на этот вопрос должен бьггь положительным, хотя 
это прямо и не предусмотрено законодательством о третейских судах. Это 
следует из нормы ст. 25 Закона, которая предоставляет сторонам 
возможность самостоятельно определять Правила третейского 
разбирательства. В этой ситуации достигнутая сторонами договоренность о 
запрете на предъявление встречного иска не будет ограничением права на 
судебную защиту, поскольку ответчик вправе предъявить соответствующий 
иск, хотя и в рамках другого дела. Единственным ограничивающим условием 
в данном случае является условие о том, чтобы Правила третейского 
разбирательства, установленные сторонами, не противоречили обязательным 
положениям Закона. Правило о запрете предъявления встречного иска не 
противоречит таким обязательным положениям.

Арбитражный регламент ЮНСИТРАЛ содержит нормы, регулирующие 
порядок предъявления встречного иска и зачета встречных требований. 
Именно эти нормы и стали основой для того, чтобы соответствующие 
положения воспроизводились в Регламентах третейских судов, действующих 
в Республике Узбекистан. При этом существенным оказывалось то 
обстоятельство, что как Арбитражный Регламент ЮНСИТРАЛ, так и 
Регламенты третейских судов устанавливают, что и встречный иск, и 
требование к зачету должны вытекать из того же договора, что, конечно, 
упрощает и облегчает разрешение спора, однако же, ограничивает и 
усложняет для ответчика процессуальную защиту его прав.

Встречный иск может быть реализован только в том случае, если у 
заинтересованной стороны возникло право на его предъявление. 
Возникновение же права обусловлено только наступлением срока 
исполнения материально-правового обязательства. Если срок исполнения 
встречного обязательства не наступил, то сторона не вправе предъявлять 
встречный иск. Встречный иск следует отличать от возражений на иск, 
представляемых ответчиком.

В Законе содержатся несколько условий, при которых может быть 
предъявлен встречный иск. Первое условие имеет общепроцессуальный 
характер: встречный иск может быть предъявлен лишь в том случае, если 
существует взаимная связь встречного требования с первоначальными 
требованиями, которые были предъявлены истцом и встречный иск 
направлен к зачету первоначального иска (п. 1 ,3  ст.31). Такое же условие 
предъявления встречного иска существует в хозяйственном процессуальном
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праве и в гражданском процессуальном праве. Это условие отражает 
процессуально правовой аспект института встречного искового требования.

Зачет — это один из видов прекращения обязательств. Условия, при 
которых он возможен, определены в ст. 343-345 ГК РУз.

Второе условие, при котором может быть предъявлен встречный иск, 
удовлетворение встречного иска исключает полностью или в части 
удовлетворение первоначального иска (п. 2 ст. 31).

Третье условие, при котором может бьггь предъявлен встречный иск в 
ходе третейского разбирательства, содержится в ч. 1 ст. 31 Закона. Таким 
условием является требование о том, что встречный иск может быть 
предъявлен до принятия решения третейским судом. Однако, данная норма в 
определенных пределах диспозитивна. Она предоставляет сторонам право 
изменить сроки для предъявления встречного иска. К примеру, соглашением 
сторон может быть установлено, что встречный иск может быть предъявлен 
до начала судебных слушаний по делу. В то же время в соглашении сторон 
не может быть установлено право предъявления встречного иска после 
принятия третейским судом решения по делу.

Еще одним условием предъявления встречного иска является положение 
третейского соглашения, допускающее (не запрещающее) предъявление 
встречного иска (чЛ ст31).

Отметим, что в законодательстве других государств в некоторых случаях 
предусматриваются и иные условия, осложняющие возможность 
рассмотрения встречного искового требования. Так, в соответствии с 
Регламентом Венского международного арбитражного суда Федеральной 
палаты экономики Австрии, арбитр (коллегия арбитров) вправе возвратить 
встречное исковое заявление секретариату этого арбитражного института для 
рассмотрения в отдельном разбирательстве, если рассмотрение дела по 
встречному иску повлекло бы за собой значительную задержку главного 
разбирательства.

Подача ответчиком встречного искового требования влечет 
возникновение у истца права на возражения против встречного иска. Такие 
возражения должны быть представлены в порядке и в сроки, 
предусмотренные Правилами третейского разбирательства, но, естественно, 
до принятия третейским судом решения по делу.

Эти правила обычно аналогичны правилам представления ответчиком 
возражений на основной иск (см. комментарий к ст.ЗО)

Статья 32. Принятие мер по обеспечению иска
Обеспечение иска допускается, если непринятие мер по обеспечению 

иска может затруднить или сделать невозможным исполнение решения 
третейского суда.

Если стороны третейского разбирательства не договорились об 
ином, то третейский суд может по ходатайству стороны третейского 
разбирательства вынести определение о принятии мер по обеспечению 
иска. Третейский суд может потребовать от стороны третейского
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разбирательства, заявляющей соответствующее ходатайство, 
предоставить обеспечение возмещения возможных для другой стороны 
третейского разбирательства убытков.

Заявление об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском 
суде, подается стороной третейского разбирательства в компетентный 
суд по месту нахождения третейского суда, либо по месту нахождения 
или месту жительства ответчика, либо месту нахождения имущества 
ответчика.

К заявлению об обеспечении иска прилагаются доказательства 
предъявления иска в третейский суд, определение третейского суда о 
принятии мер по обеспечению иска.

Рассмотрение компетентным судом заявления об обеспечении иска, 
рассматриваемого в третейском суде, и вынесение им определения об 
обеспечении иска или об отказе в его обеспечении осуществляются в 
порядке, установленном Хозяйственным процессуальным кодексом 
Республики Узбекистан или Гражданским процессуальным кодексом 
Республики Узбекистан.

Решение третейского суда об отказе в удовлетворении исковых 
требований является основанием для отмены компетентным судом мер 
по обеспечению иска.

Вопрос о возможности обеспечения иска в третейском разбирательстве 
по разному решается в разных странах. При этом позиции законодателей 
строятся на прямо противоположных исходных предпосылках. Так, одни 
считают третейское разбирательство частным делом сторон по их взаимному 
согласию и не допускают вмешательства государства в частные дела до 
момента принятия решения судом. Другие исходят из того, что исполнимость 
решения - важнейший принцип разбирательства и стороны заранее готовы 
подчиниться выносимым судом актам, в том числе и ограничивающим их 
права.

В Узбекистане законодатель выбрал вторую линию поведения, 
предоставив третейским судам возможность обеспечения иска. При этом 
случаи, когда третейский суд может принять меры по обеспечению иска, 
Закон не определяет, оставляя регулирование этого вопроса соглашению 
сторон или Правилам постоянно действующего третейского суда. 
Традиционно законодательство определяет один критерий, когда меры по 
обеспечению иска должны быть приняты. Это - когда непринятие таких мер 
затруднит или сделает невозможным исполнение решения суда. Если 
постоянно действующий третейский суд или стороны не выработали 
критерии, при которых меры по обеспечению иска должны быть приняты, и 
какие именно это должны быть меры, решение этого вопроса остается на 
усмотрение состава третейского суда рассматривающего дело.

Обеспечение иска представляет собой принятие мер, предписанных 
судом, гарантирующих возможность реализации исковых требований в 
случае удовлетворения иска. Значение обеспечения иска состоит в том, что
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им защищаются законные интересы истца на тот случай, когда ответчик 
будет действовать недобросовестно или когда вообще непринятие мер может 
повлечь невозможность исполнения судебного решения.

Так, меры по обеспечению иска могут оказаться необходимыми, если 
имеется достаточно обоснованное предположение, что имущество ответчика 
исчезнет к моменту взыскания вследствие сокрытия, уничтожения, 
отчуждения или потребления. Принятие компетентным судом мер 
предусмотренных в ХПК РУз и ГПК РУз (согласно ч.5 ст.32 Закона), 
гарантирующих возможность исполнения решения, называется обеспечением 
иска. При необходимости иск может быть обеспечен частично. Например, 
когда он состоит из нескольких требований и в обеспечении нуждается не 
весь иск, а только отдельные его требования. Обеспечение иска допускается 
как по первоначальному, так и по встречному иску, предъявленному в 
порядке, установленном ст.31 Закона. Обеспечение иска допускается только 
по заявлению сторон третейского разбирательства. Обеспечение иска по 
инициативе третейского суда Законом не предусмотрено.

Обеспечение иска возможно с момента принятия дела к производству и 
на любой другой стадии третейского разбирательства.

Обеспечению подлежат уже предъявленные иски. Возможность 
обеспечения требования, которое имеется ввиду предъявить в будущем в 
качестве искового, Законом не предусмотрена. То есть, пока иск не 
предъявлен, он не может быть обеспечен. Не подлежат обеспечению иски, 
которые уже разрешены вынесенным судебным решением, вступившим в 
законную силу.

Просьба об обеспечении иска, заявленная при предъявлении иска, может 
быть изложена как в исковом заявлении, так и в самостоятельном заявлении, 
прилагаемом к иску, и должна быть аргументирована заявителем.

Закон не предусматривает конкретных обязательных оснований для 
принятия мер по обеспечению иска. В частности, не выдвигает условием 
обеспечения иска его обоснованность представленными доказательствами.

По результатам рассмотрения ходатайства третейский суд выносит 
определение, в котором указывается конкретная мера по обеспечению иска. 
Определение третейского суда о принятии мер по обеспечению иска или 
отказе в принятии таких мер, обжалованию не подлежит.

Закон не содержит перечень мер по обеспечению иска и указаний на то, 
какая конкретно мера и по какому исковому требованию может применяться. 
Обеспечительные меры в третейских судах могут быть самыми различными, 
например, предусмотренные ст.11 ХПК и ст.249 ГПК Республики 
Узбекистан, но с учетом специфики третейского разбирательства. Так, 
третейский суд не может применять такие меры как приостановление 
взыскания по исполнительному документу, поскольку такие дела не 
подведомственны третейским судам. Поэтому суд должен руководствоваться 
обстоятельствами дела, решая вопрос, какая мера в данном случае подлежит 
применению.
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Кроме того, обеспечительные меры третейского суда не могут 
распространяться на лиц, не являющихся участниками третейского 
разбирательства, в связи с чем, третейский суд не может запретить третьим 
лицам исполнять свои обязательства перед одной из сторон. Но, если 
решение относительно обеспечения иска принимает компетентный суд (ст.32 
ч.5), то он может запретить определенные действия не только ответчику, но и 
другим лицам, если эти действия касаются предмета спора. Так, например, 
компетентный суд может запретить определенным лицам передавать 
ответчику имущество, выполнять по отношению к нему конкретные 
обязательства и т.д. Это предусмотрено Хозяйственным процессуальным и 
Гражданским процессуальным кодексами Республики Узбекистан.

Частью второй комментируемой статьи установлено правило, согласно 
которому третейский суд, обеспечивая иск, может потребовать от стороны, 
заявляющей соответствующее ходатайство, предоставить обеспечение 
возмещения возможных для другой стороны убытков. Такое требование 
предъявляется стороне, заявившей ходатайство о принятии обеспечительных 
мер третейским судом, по ходатайству стороны, в отношении которой 
запрашиваются меры обеспечения иска. Вопрос об обеспечении иска в таком 
случае решается в зависимости от представления заявляющей стороны 
обеспечения возмещения возможных для другой стороны убытков.

Если в результате неисполнения определения компетентного суда об 
обеспечении иска у истца возникнут убытки, он вправе их взыскать с 
виновных лиц, согласно законодательству Республики Узбекистан.

По заявлению сторон третейский суд может заменить один вид 
обеспечения иска другим. При замене иска следует использовать только те 
меры обеспечения иска, которые предусмотрены Хозяйственным 
процессуальным и Гражданским процессуальным кодексами Республики 
Узбекистан. Вопрос о замене одной меры по обеспечению иска другой 
возможен в том случае, когда мера, которую определил первоначально суд, 
не является достаточной или же оправданной. Например, когда имущество, 
на которое был наложен арест, потеряло свою первоначальную ценность и не 
может служить гарантией исполнения судебного решения в будущем. Замена 
может произойти не только по инициативе стороны заявителя, но и другой 
стороны, против которой принята обеспечительная мера, если принятая мера 
обеспечения иска значительно ущемляет ее права и отражается на ее 
имущественном положении. О замене одного вида обеспечения иска другим 
третейским судом выносится определение, которое подается 
заинтересованной стороной в компетентный суд.

Получив определение третейского суда о принятии мер по обеспечению 
иска, сторона подает соответствующее заявление в компетентный суд, в 
котором ходатайствует о принятии обеспечительных мер согласно 
вынесенному третейским судом определению (к заявлению прилагаются 
документы в соответствии с ч. 4 ст. 32 Закона). Стороне предоставляется 
возможность выбора компетентного суда: а) по месту нахождения
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третейского суда, б) по месту нахождения (месту жительства) ответчика, в) 
по месту нахождения имущества ответчика (ч. 3 ст. 32 Закона).

Компетентный суд, получив заявление стороны о принятии 
обеспечительных мер с приложением доказательств предъявления иска в 
третейский суд и определения третейского суда о принятии мер по 
обеспечению иска, рассматривает его. По результатам рассмотрения 
заявления компетентный суд выносит определение, в котором указывается 
конкретная мера (или несколько мер) по обеспечению иска (определение 
компетентного суда может быть обжаловано: ст.76 ХПК, ст.249 ГПК).

Определение об обеспечении иска приводится в исполнение в порядке, 
установленном процессуальным законодательством и Законом «Об 
исполнении судебных актов и актов иных органов». Это значит, что во 
исполнение определения об обеспечении иска хозяйственный (гражданский) 
суд выдает исполнительный лист. Исполнительный лист об обеспечении 
иска является единственным документом, на основании которого могут быть 
реализованы меры по обеспечению иска.

Третейский суд, рассматривающий дело, вправе пересмотреть свое 
решение и отменить свое определение об обеспечении иска по ходатайству 
заинтересованной стороны, в частности, в случаях, когда исчезли основания, 
по которым были приняты такие меры. Указанное определение третейского 
суда с заявлением заинтересованной стороны подается в компетентный суд, 
который отменяет свое определение об обеспечении иска.

Приостановление производства по делу в третейском суде не влечет за 
собой обязательной отмены обеспечения иска, поскольку такой обязанности 
законодатель не устанавливает. Обеспечение иска может быть сохранено. 
При решении этого вопроса третейский суд должен также учитывать, что 
период, в течение которого производство по делу будет приостановлено, 
может быть длительным, а это ограничит права ответчика на 
продолжительный и неопределенный срок.

Вопрос об отмене обеспечения иска рассматривается в заседании 
третейского, а затем компетентного суда, неявка на которые сторон не 
препятствует проведению заседания. Определение компетентного суда об 
отмене обеспечения иска обжалуется на общих основаниях предусмотренных 
ХПК и ГПК.

Третейский суд должен одновременно с решением об отказе в иске 
вынести определение об отмене обеспечения иска, что является основанием 
для отмены компетентным судом мер по обеспечению иска. Аналогично 
решаются вопросы об отмене обеспечения иска при прекращении 
производства по делу и оставлении иска без рассмотрения. При вступлении в 
законную силу решения об отказе в иске, определения о прекращении 
производства по делу либо оставлении иска без рассмотрения меры по 
обеспечению иска отменяются, если они не были отменены ранее.

Принятие мер по обеспечению иска может ограничивать права стороны 
и причинить ей убытки. Если убытки стороны вызваны фактом обеспечения 
иска, он вправе требовать от другой стороны их возмещения (ч.2 ст.32
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Закона). Такое право возникает у стороны после вступления решения в 
законную силу, если этим решением в иске отказано. При отказе в иске 
частично ответчик вправе взыскать с истца убытки, причиненные ему 
обеспечением только той части иска, в которой истцу решением третейского 
суда отказано. Аналогично решаются вопросы о возмещении убытков 
ответчика при прекращении производства по делу и оставлении иска без 
рассмотрения.

Чтобы рассмотреть вопрос о возмещении ответчику убытков, 
причиненных ему обеспечением иска, возбуждается новое дело по исковому 
заявлению ответчика. Этот иск может рассматриваться в том же третейском 
суде, который разрешал первоначальный спор.

Статья 33. Представление доказательств
Каждая сторона третейского разбирательства должна доказать те 

обстоятельства, на которые она ссылается как на обоснование своих 
исковых требований и возражений против иска. Третейский суд вправе, 
если сочтет представленные доказательства недостаточными, 
предложить сторонам третейского разбирательства представить 
дополнительные доказательства.

Процесс доказывания является сложной процессуальной, 
исследовательской деятельностью, результатами которой являются 
воспроизведение определенного фрагмента действительности, реконструкция 
исследуемых обстоятельств дела. Будучи сложной многозвенной 
деятельностью, доказывание включает в себя: 1) определение круга фактов, 
подлежащих доказыванию; 2) собирание и процессуальное закрепление 
доказательств; 3) исследование доказательств, включающее их проверку; 4) 
оценку доказательств.

Доказательствам в третейском процессе посвящена единственная норма 
-  ст. 33 Закона. Наименование статьи не совсем соответствует ее 
содержанию. Точнее было бы данную статью именовать "Обязанность 
доказывания", поскольку в ней говорится о распределении бремени 
доказывания между тяжущимися сторонами. В то же время процесс 
доказывания может быть осуществлен путем представления доказательств, 
которые и являются основой для принятия судебного решения.

В основе нормы, закрепленной в указанной статье, лежит общее правило 
распределения бремени доказывания, характерное для гражданско- 
процессуальной теории доказывания: заинтересованное лицо обязано 
доказать те факты, на которые опирается его правовая позиция. Данное 
правило является отражением принципа состязательности, который 
традиционно закрепляется в процессуальном праве. В то же время, указанное 
общее правило не является абсолютным. Из процессуальной теории 
известно, что обязанности по доказыванию распределяются между 
сторонами на основании общего правила, установленного в процессуальном 
законе, и частных правил, содержащихся в нормах материального права.
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Практика не только третейского, но и разбирательства споров в 
государственных судах свидетельствует об определенных проблемах, 
возникающих у сторон при определении предмета и пределов доказывания. 
От того, насколько правильно заинтересованная сторона определит предмет 
доказывания, в значительной степени зависит направление развития 
третейского процесса.

То обстоятельство, что каждая сторона самостоятельно определяет 
предмет и пределы доказывания, вовсе не означает, что третейский суд 
должен полностью устраняться от процесса определения предмета 
доказывания. С целью закрепления такого положения, при котором 
третейский суд имеет возможность оказывать влияние на развитие процесса, 
законодатель предусмотрел, что суд вправе предложить сторонам 
представить дополнительные доказательства, если сочтет представленные 
доказательства недостаточными для правильного и справедливого 
разрешения спора.

Под предметом доказывания понимается совокупность обстоятельств 
(юридических фактов), установление которых необходимо для вынесения 
судом или иным органом законного и обоснованного решения. О видах 
доказательств в данном Законе упоминается только лишь в ст. 20, в которой 
говорится о расходах в связи с осмотром и исследованием письменных и 
вещественных доказательств. Таким образом, Закон не содержит положений 
о системе и видах доказательств, которые могут быть использованы в 
процессе третейского разбирательства. Соответствующие представления о 
доказательствах как основе, на которой происходит третейское 
разбирательство, могут быть почерпнуты из общепроцессуальной теории 
доказательств. Положения о системе и видах доказательств в нормативном 
виде закреплены в гражданском процессуальном и хозяйственном 
процессуальном кодексах.

Доказательствами являются полученные в предусмотренном 
процессуальными кодексами и иными законами порядке сведения, на 
основании которых суд устанавливает наличие или отсутствие обстоятельств, 
обосновывающих требования и возражения лиц, участвующих в деле, а 
также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного 
рассмотрения и разрешения спора (ч. 1 ст. 54 ХПК РУз; ст. 56 ГПК РУз). В 
указанном значении следует понимать термин "доказательства" и при его 
использовании в третейском процессе. Представляется, что, как и в 
хозяйственном (гражданском) судопроизводстве, в третейском 
разбирательстве недопустимо использование доказательств, полученных с 
нарушением законодательства Республики Узбекистан. Последнее правило 
вытекает из законодательного положения о недопустимости судебного 
решения, основанного на доказательствах, полученных с нарушением закона.

Статья 33 формулирует общие правила распределения обязанности 
доказывания и закрепляет активную роль сторон в процессе доказывания. 
Она выражает состязательный характер третейского процесса.
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Истец обязан доказать те обстоятельства, которые являются основанием 
иска. Это факты, с которыми связано существование спорного 
правоотношения, и факты, которые свидетельствуют о нарушении или 
оспаривании ответчиком права истца.

На ответчике тоже лежит обязанность доказать факты, на которые он 
ссылается, как на основание своих возражений против иска. Факты, 
подлежащие доказыванию каждой из сторон в конкретном деле, 
определяются с учетом содержания материально-правовой нормы, 
регулирующей спорное правоотношение.

Если в уже начавшемся процессе третейского разбирательства, ставятся 
на обсуждение суда какие-либо новые факты, имеющие значение для 
правильного разрешения дела, то они обязаны подтверждаться 
соответствующими доказательствами стороной, которая представила эти 
факты для обсуждения.

Стороны и другие лица, участвующие в деле, подтверждают факты с 
помощью известных им доказательств. Они представляют в суд письменные 
и вещественные доказательства, указывают свидетелей, ходатайствуют о 
назначении экспертизы, сами дают объяснения об обстоятельствах дела.

В процессе доказывания фактов стороной, на которую возложена 
соответствующая обязанность, другая сторона и иные заинтересованные 
лица имеют право активно участвовать в исследовании доказательств. Они 
могут опровергать представленные материалы, предлагать суду свои 
доказательства, возражать против доводов и соображений, высказываемых их 
процессуальным оппонентом.

Общее правило распределения обязанностей доказывания 
конкретизируется в ряде статей настоящего Закона, Регламентах и 
Положениях третейских судов. Например, ст. 29 Закона устанавливает, что в 
исковом заявлении нужно указать обстоятельства, на которых истец 
основывает свое требование, и доказательства, подтверждающие основания 
исковых требований, ст. 31 Закона дает такое право и ответчику.

Судебное доказывание представляет собой сложный и многогранный 
процесс познания судом объективной истины по конкретному делу. 
Неотъемлемой частью судебного доказывания является оценка доказательств 
судом. Многие Регламенты третейских судов содержат норму, по которой 
оценка доказательств осуществляется судьями по их внутреннему 
убеждению, основанному на полном, всестороннем и объективном их 
исследовании.

Никакие доказательства не имеют для третейского суда заранее 
установленной силы. Суд может отвергнуть любые данные, представленные 
в качестве доказательств, если придет к выводу, что они ложны или 
сомнительны. Оценка доказательств третейским судом отражается в 
решении, где указываются доказательства, на которых основаны выводы суда 
об обстоятельствах дела, и доводы, по которым суд отверг те или иные 
доказательства (ст. 39 Закона). Если порядок, процедура доказывания, виды 
доказательств, распределение бремени доказывания могут быть установлены
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соглашением сторон, то вопросы допустимости, существенности и 
значимости любых доказательств, относятся к компетенции самого 
третейского суда.

Так, если стороны своим соглашением признают определенные факты, а 
третейский суд в результате анализа иных доказательств придет к выводу о 
том, что таковые не подтверждаются, то соответствующее соглашение о 
признании фактов, заключенное сторонами, не будет обязательным для 
третейского суда.

Статья 34. Направление документов и иных материалов
Если стороны третейского разбирательства не договорились об 

ином, то копии всех документов и иных материалов, которые 
представляются третейскому суду одной из сторон третейского 
разбирательства, должны быть переданы третейским судом другой 
стороне третейского разбирательства. Экспертные заключения, на 
которых третейский суд основывает свое решение, должны быть 
переданы третейским судом сторонам третейского разбирательства.

Если стороны третейского разбирательства не договорились об 
ином, то документы и иные материалы направляются по указанному 
ими последнему известному месту нахождения (почтовому адресу) 
юридического лица или месту жительства физического лица, 
являющихся сторонами третейского разбирательства, заказным 
письмом с уведомлением о вручении либо иным способом, 
предусматривающим фиксацию доставки указанных документов и 
материалов. Документы и иные материалы считаются полученными в 
день их доставки.

Данная статья Закона не нуждается в подробном комментировании, в ее 
тексте доходчиво изложен порядок направления, получения документов и 
иных материалов, исходящих от третейского суда для стороны третейского 
разбирательства.

Законом установлено, что стороны третейского разбирательства 
получают документы и иные материалы, представляемые сторонами до 
судебного разбирательства. Предусмотренные комментируемой статьей 
правила предоставления документов и материалов для ознакомления с ними 
преследуют цель воплощения принципа состязательности, 
предусматривающего, что стороны вправе знать об аргументах друг друга до 
начала судебного разбирательства. Таким образом, стороны получают 
возможность не только ознакомиться с представленными другими лицами 
доказательствами, но и представить свои возражения, скорректировать 
позицию по делу до начала его рассмотрения по существу, что существенно 
сокращает время его рассмотрения. Указанные нормы не ограничивают 
право ознакомления с представленными доказательствами только временем 
до начала судебного разбирательства. Стороны, могут знакомиться с 
представленными доказательствами в течение всего производства по делу.
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Как правило, в Регламентах третейских судов предусматривается, что 
ответственный секретарь третейского суда обеспечивает передачу сторонам 
всех документов по делу, которые направляются по адресам, указанным 
сторонами. В них же содержатся указания, что исковые заявления, 
возражения по искам, повестки, решения третейского суда и определения 
направляются сторонам третейского разбирательства заказными письмами с 
обратным уведомлением о вручении. Другие документы могут направляться 
как заказными, так и обычными письмами. Извещения и уведомления могут 
также передаваться по телеграфу, телетайпу, факсу. Любые из этих 
документов могут быть равным образом вручены как лично сторонам, так и 
их представителям под расписку.

Сторонам должно быть заблаговременно направлено уведомление о 
времени и месте заседания третейского суда. В Регламентах постоянно 
действующих третейских судов устанавливаются различные сроки, 
удовлетворяющие, с их точки зрения, требованию заблаговременности. Так, 
например, Регламентом Третейского суда при Ассоциации адвокатов 
Самаркандской области предписывается, что «о времени и месте проведения 
заседания по делу стороны извещаются повестками, которые должны быть 
направлены им с таким расчетом, чтобы каждая из сторон располагала 
сроком не менее пятнадцати дней для подготовки к разбирательству дела и 
прибытия на заседание. По соглашению сторон этот срок может быть 
сокращен» (ст. 31). Таким образом, стороны могут самостоятельно уточнить 
необходимый срок для заблаговременного извещения путем достижения 
соответствующего соглашения, но, как правило, этот срок не должен 
превышать установленный в Регламенте постоянно действующего 
третейского суда. Если же речь идет о временном третейском суде, то 
стороны вправе сами определить какой срок можно считать достаточным для 
заблаговременного уведомления о времени и месте заседания третейского 
суда.

Уведомления о времени и месте заседания третейского суда, документы, 
и иные материалы направляются и вручаются в порядке, предусмотренном 
ст. 34 Закона о третейских судах. То есть сторонам направляются документы 
по последнему известному месту нахождения (почтовому адресу) 
юридического лица или месту жительства физического лица, являющихся 
сторонами третейского разбирательства.

Закон устанавливает, что если стороны не договорились об ином, то 
копии всех документов и иных материалов, а также иная информация, 
которые представляются третейскому суду одной из сторон, должны быть 
переданы третейским судом другой стороне. Экспертные заключения, на 
которых третейский суд основывает свое решение, должны быть переданы 
третейским судом сторонам. Порядок передачи копий документов и 
материалов также устанавливается Регламентами постоянно действующих 
третейских судов или соглашением сторон об образовании временного 
третейского суда. Нарушение установленного порядка может иметь 
неблагоприятные последствия для стороны пытающейся передать документы
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иначе, чем это предусмотрено Регламентом постоянно действующего 
третейского суда. Суд может посчитать, что требование о передаче 
документов стороной не выполнено, и отказать в приобщении их к 
материалам дела.

В последнем предложении ч.2 ст. 34 зафиксировано, что документы и 
иные материалы считаются полученными в день их доставки. По смыслу 
этого положения, не имеет значения, проживает ли (находится ли) адресат по 
указанному им почтовому адресу и где он находится в настоящее время, так 
как факт доставки означает доказательство вручения документов.

Статья 35. Участие сторон третейского разбирательства в 
заседании третейского суда.

Каждой стороне третейского разбирательства должны быть 
предоставлены равные возможности для изложения своей позиции и 
защиты своих прав и интересов.

Если стороны третейского разбирательства не договорились об 
ином, то третейское разбирательство осуществляется с участием сторон 
третейского разбирательства или их представителей.

Сторонам третейского разбирательства должно быть 
заблаговременно направлено либо вручено уведомление о времени и 
месте заседания третейского суда. Указанное уведомление направляется 
и вручается третейским судом в порядке, предусмотренном статьей 34 
настоящего Закона.

Если стороны третейского разбирательства не договорились об 
ином, то третейский суд рассматривает спор в закрытом заседании.

Последовательно реализуя принцип равенства сторон, законодатель, в 
части первой ст. 35 Закона конкретизирует его. Ни одна из сторон не должна 
быть поставлена в невыгодные условия; суд обязан обеспечить равные 
возможности для сторон. В то же время, в рассматриваемой норме 
реализуется не только принцип равенства, но и принцип состязательности 
процесса, закрепленный в ст. 4 Закона. Это обстоятельство подчеркивает 
процессуальную природу третейского разбирательства. В отношении 
третейского суда принцип доверительности проявляется на стадиях 
заключения третейского соглашения (включения в контракт третейской ого
ворки) и выбора судей. Прямо предусмотрев в ст. 4 Закона о третейских 
судах процессуальные принципы, в том числе принцип состязательности, 
законодатель устранил сомнения в этом вопросе.

Часть вторая ст. 35 Закона объединила в себе два значимых момента для 
третейского разбирательства. Первый из них, это возможность заочного 
разбирательства спора только по документам без вызова сторон или их 
представителей. Как общее правило устанавливается, что третейское 
разбирательство проводится с участием сторон или их представителей. 
Только сторонам предоставлено право договариваться о заочном 
рассмотрении спора. В то же время, Типовой закон ЮНСИТРАЛ «О
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международном торговом арбитраже» сохраняет право решать вопрос о 
проведении устного (очного) слушания или разрешения споров только на 
основе документов и других материалов за арбитражным судом, при 
отсутствии иного соглашения сторон или просьбы любой из сторон о 
проведении устного слушания (ст. 24). Сама возможность рассмотрения 
спора по материалам дела, без вызова сторон является существенной от
личительной особенностью третейского разбирательства и связана с 
упрощенностью третейской процедуры.

Второй момент, на который следует обратить внимание, это представи
тельство в третейском суде. Предложенная формулировка, в соответствии с 
которой третейское разбирательство осуществляется в заседании третейского 
суда с участием сторон или их представителей соответствует положениям 
ХПК РУЗ и ГПК РУз. В то же время нормы процессуальных кодексов прямо 
предусматривают, что участие в деле лично не лишает гражданина права 
иметь представителей(ст.49 ХПК РУз и ст.50 ГПК РУЗ). Такое же право дает 
участникам третейского разбирательства ст.4 Арбитражного Регламента 
ЮНСИТРАЛ, где указано, что «стороны могут быть представлены лицами, 
которых они выбирают сами, или пользоваться помощью таких лиц».

Представителями в третейском суде при рассмотрении спора могут 
выступать любые лица, исключая недееспособных или состоящих под опекой 
или попечительством, поскольку они лишены возможности самостоятельно 
выполнять юридически значимые действия. Какие-либо ограничения в 
отношении лиц, которые могут быть представителями, не могут 
устанавливаться Регламентами постоянно действующих третейских судов 
или Правилами третейского суда для рассмотрения конкретного спора.

Если полномочия представителя надлежаще оформлены, третейский суд 
не имеет оснований ставить вопросы, состоит ли представитель в штате орга
низации, включено или нет конкретное лицо в реестр адвокатов Республики 
Узбекистан, достаточно ли он подготовлен для представительской деятельно
сти. Сторона, обращающаяся к помощи представителя в третейском процес
се, должна сама следить за тем, чтобы ее интересы представлял квалифици
рованный специалист. В этом состоит существенное отличие третейского 
разбирательства от процесса в государственных судах.

Относительно оформления полномочий адвоката, как представителя сто
рон в третейском разбирательстве, следует иметь в виду следующее. Закон 
РУз «О гарантиях адвокатской деятельности и социальной защите адвокатов» 
предусматривает, что полномочия адвоката, участвующего в качестве 
представителя доверителя в конституционном, гражданском и адми
нистративном судопроизводстве, а также в качестве представителя или за
щитника доверителя в уголовном судопроизводстве и производстве по делам 
об административных правонарушениях, регламентируются соответствую
щим процессуальным законодательством Республики Узбекистан. В случаях, 
предусмотренных законодательством Республики Узбекистан, адвокат 
должен иметь ордер на исполнение поручения, выдаваемый 
соответствующим адвокатским образованием. В Законе РУз «О третейских
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судах» и Типовом Законе ЮНСИТРАЛ «О международном торговом 
арбитраже» нет упоминания о таком способе оформления полномочий 
адвоката, как ордер. Поэтому способом подтверждения полномочий адвоката 
в третейском суде может являться доверенность.

Законодательство не содержит специальных требований относительно 
содержания доверенности. Полагается, что суд вправе сам определить, 
достаточны ли сведения, указанные в тексте доверенности, для выполнения 
функций представителя стороны в третейском разбирательстве.

Доверенность должна быть выполнена в письменной форме и удостове
рена в порядке определенном в ст. 135 ГК РУз. При этом, поскольку речь 
идет о рассмотрении экономических споров, действует правило, 
установленное статьей 51 ХПК РУз (ст.54 ГПК РУз), согласно которому 
доверенность от имени организации должна быть подписана ее 
руководителем или иным уполномоченным на это ее учредительными 
документами лицом и скреплена печатью организации. Срок доверенности 
определяется общим правилом, установленным в статье 139 ГК РУз. 
Максимальный срок действия доверенности не может превышать трех лет. 
Доверенность без указания срока сохраняет силу в течение года со дня ее 
совершения. Доверенность, в которой не указана дата ее совершения, 
ничтожна.

Объем полномочий представителя, должен быть определен в доверенно
сти. В этой части применимо правило, установленное статьей 52 ХПК РУз 
(ст.54 ГПК РУз). Представитель вправе совершать от имени представляемого 
им лица все процессуальные действия. Если представляемое лицо намерено 
ограничить процессуальные возможности представителя, ему следует указать 
в доверенности, каких именно полномочий оно его лишает. При этом ХПК и 
ГПК Республики Узбекистан предусматривается ряд полномочий, которые 
должны быть обязательно оговорены в доверенности. Это право на 
подписание искового заявления и отзыва на исковое заявление, заявление об 
обеспечении иска, передачу дела в третейский суд, полный или частичный 
отказ от исковых требований и признание иска, изменение основания или 
предмета иска, заключение мирового соглашения, передачу своих 
полномочий представителя другому лицу (передоверие), получение присуж
денных денежных средств или иного имущества. Приведенное положение 
относится и к третейскому процессу с известными уточнениями, 
касающимися самого факта рассмотрения дела в третейском суде и 
возможности оспаривания решения третейского суда.

Представителю иностранного лица в третейском суде нужно учитывать, 
что доверенность, выдаваемая иностранным лицом, если она выдается в 
иностранном государстве, должна отвечать требованиям, предъявляемым 
законодательством Узбекистана к оформлению документов, происходящих 
из-за рубежа. То есть она должна быть в необходимых случаях легализована 
или признана путем проставления специального штампа, если иное не 
предусмотрено международными договорами, в которых участвует 
Республика Узбекистан.
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В случае неявки стороны или сторон, третейский суд прежде чем 
приступить к рассмотрению дела, должен убедиться, что стороны 
уведомлены о дате, времени и месте рассмотрения спора. Соответственно для 
того, чтобы сторона считалась уведомленной надлежащим образом, а 
материалы и документы полученными ею, третейский суд должен направить 
уведомления по адресам, указанным сторонами или последнему, известному 
месту нахождения стороны. Третейский суд должен также направить 
уведомление по иным адресам стороны, имеющимся в материалах дела, то 
есть приложить все разумные усилия к тому, чтобы сторона была извещена о 
дате, времени и месте судебного заседания и соответственно имела 
возможность представить свои пояснения.

Третейское разбирательство - частное дело сторон. Поэтому по 
умолчанию процедура разрешения спора проходит при закрытых дверях, что 
означает, что в зале судебного заседания могут находиться только стороны 
(представители сторон) и третейские судьи, рассматривающие дело. Закон 
устанавливает как общее правило для третейского разбирательства 
рассмотрение дела в закрытом заседании.

В этом законоположении вновь проявляется особенность третейского 
разбирательства, основывающегося на принципе конфиденциальности. 
Конечно, стороны вправе договориться о рассмотрении спора в открытом 
заседании, учитывая принцип диспозитивности регулирования третейского 
разбирательства. Но, устанавливая как общий принцип рассмотрение спора 
третейским судом в закрытом заседании, Закон «О третейских судах» 
предполагает, что не только содержащиеся в деле сведения не подлежат 
разглашению. Он предполагает, что присутствие посторонних лиц на самом 
судебном заседании также возможно исключительно при наличии 
соответствующего соглашения сторон. Причем волеизъявление должно быть 
двусторонним и объективно выраженным. На это обстоятельство следует 
обращать внимание как постоянно действующему третейскому суду, так и 
сторонам при образовании временного третейского суда при выборе места 
проведения третейского разбирательства. Следует учитывать также, что если 
стороны придут к соглашению о рассмотрении спора в открытом заседании, 
они тем самым соглашаются и на открытие информации, содержащейся в 
деле. Третейское разбирательство в таком случае перестает быть 
конфиденциальным. В то же время, принцип конфиденциальности не 
перестает действовать, поскольку ч. 2 ст. 28 Закона устанавливает как 
императивную норму невозможность допроса третейского судьи в качестве 
свидетеля о сведениях, ставших ему известными в ходе третейского 
разбирательства. В необходимых случаях и в порядке, установленном 
Правилами третейского суда на заседании присутствуют также эксперты, 
свидетели и переводчики. Это перечень лиц, которые могут быть допущены в 
закрытое заседание.
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Статья 36. Протокол заседания третейского суда
Если стороны третейского соглашения не договорились об ином, то 

в заседании третейского суда ведется протокол.

В соответствии с процессуальными традициями протокол судебного 
заседания является одним из основных, наиболее значимых процессуальных 
документов. Однако теория и практика третейского разбирательства отходят 
от этой процессуальной традиции. Согласно ст. 36 Закона, стороны вправе 
договориться о том, что в заседании третейского разбирательства протокол 
заседания не ведется. Это объясняется, прежде всего, такими особенностями 
третейского процесса, как доминирование принципа устности процесса и 
свободой сторон в избрании правил третейского разбирательства. Процедура 
судебного разбирательства в государственных судах весьма существенно 
отличается от процедуры судебного разбирательства в третейском суде. В 
государственных судах процедура судебного разбирательства может быть 
многоступенчатой, поскольку предполагает возможность обжалования 
судебных актов, принимаемых нижестоящими судами, и, следовательно, в 
этом случае результаты судебного разбирательства подлежат фиксации с тем, 
чтобы вышестоящий суд мог удостовериться в том, что выявлено в 
результате судебного разбирательства. Поэтому, при рассмотрении дел в 
государственных судах протокол судебного заседания имеет, прежде всего, 
значение письменного доказательства.

В третейском процессе отсутствует необходимость перепроверки 
фактов, которые устанавливаются третейским судом в ходе судебного 
разбирательства. Даже если решение третейского суда и оспаривается, то 
пересмотрено оно может быть исключительно с позиций права, но не с точки 
зрения фактов. Таким образом, отсутствует и необходимость ведения в 
третейском суде протокола, в котором бы фиксировались данные, 
полученные в ходе судебного разбирательства.

В то же время, если стороны специально не оговорили, что судебное 
разбирательство в третейском суде должно проходить без ведения протокола, 
то протокол должен вестись обязательно. В Законе в отличие от 
гражданского процессуального кодекса и от хозяйственного процессуального 
кодекса не детализируются требования, предъявляемые к протоколу 
судебного заседания. Но, очевидно, что протокол должен содержать 
информацию, которая позволяла бы идентифицировать данное третейское 
разбирательство. Сведения, которые должны содержаться в протоколе, 
обычно оговариваются в Регламентах третейских судов. К ним относятся: 
наименование третейского суда, номер дела; состав третейского суда; 
сведения о председательствующем; дата и место судебного заседания; 
наименование дела и сторон, участвующих в деле; сведения о лицах, 
участвующих в деле, их представителей, свидетелей, экспертов, 
переводчиков. Сюда же следует отнести сведения о содержании судебных 
прений и об оглашении решения, принятого третейским судом.
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Кроме того, следует обратить особое внимание на то, что протокол в 
третейском суде не имеет доказательственного значения. Так как стороны не 
могут ссылаться на протокол для обоснования апелляционных, кассационных 
жалоб, возможность которых отсутствует в третейском процессе. В 
протоколе должны быть отражены соответствующие сведения, которые 
позволяли бы сделать вывод о существе исследованных судом доказательств. 
К таким сведениям относятся заявления лиц, участвующих в деле, их 
объяснения, показания свидетелей, устные разъяснения экспертов, сведения 
об осмотре письменных и вещественных доказательств.

Особенное значение имеет фиксация в протоколе объяснений, которые 
дают стороны в заседании третейского суда. Также, большое значение имеет 
содержание устных ответов, даваемых экспертами в ходе судебного 
заседания. Поэтому и содержание таких ответов подлежит 
протоколированию. То обстоятельство, что объяснения сторон и устные 
ответы экспертов имеют значение для обоснования выводов суда, делает 
столь важным их фиксацию в протоколе судебного заседания.

Кроме того, в протоколе должны быть отражены процессуально 
значимые обстоятельства дела. Например, если в ходе судебного заседания 
третейский суд выносит определение, которым разрешается вопрос, не 
затрагивающий существа дела, это должно быть отражено в протоколе 
судебного заседания.

Протокол судебного заседания третейского суда должен обладать 
достоверностью. В этой связи возникает вопрос о полноте протокола. В 
частности, какие вопросы и с какой степенью обстоятельности должны быть 
отражены в протоколе. С одной стороны, протокол, будучи процессуальным 
документом, должен содержать максимум информации.

С другой стороны, в третейском судопроизводстве господствует 
принцип устности, что в принципиальном плане снижает уровень требований 
к письменной форме вообще и к протоколу судебного заседания в частности.

В настоящем Законе не урегулировано, кто должен вести протокол 
судебного разбирательства. Представляется, что такими лицами могут быть 
как председательствующий в судебном заседании, так и один из третейских 
судей, а также и секретарь судебного заседания. Данный вопрос решается 
либо в Регламентах третейских судов, либо в Правилах постоянно 
действующих третейских судов. Как правило, протокол судебного заседания 
ведет его секретарь, назначенный Председателем третейского суда из числа 
сотрудников постоянно действующего третейского суда, либо один из судей 
рассматривающих дело. Секретарь связан с третейским судом служебными 
отношениями, и в силу этого на него распространяются правила о 
соблюдении в установленных случаях конфиденциальности.

Что касается технологии ведения протокола, то в данном случае 
возможны два принципиально разных подхода. Во-первых, возможно 
протоколирование информации путем фиксации основного смысла 
обстоятельств, исследованных в ходе третейского разбирательства. Такая 
запись не является адекватным отражением устных речей, которые
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прозвучали в ходе судебного разбирательства. Второй подход к ведению 
протокола заключается в стенографировании с использованием специальной 
техники (диктофонов, магнитофонов, компьютеров) и последующей 
расшифровкой зафиксированных данных. При этом расходы, связанные с 
использованием стенографической техники, возлагаются на стороны, 
участвующие в деле.

Рекомендации по ведению протокола третейского разбирательства 
содержатся в Комментариях ЮНСИТРАЛ по организации арбитражного 
разбирательства. В частности, третейскому суду рекомендуется по 
возможности, после проведения консультаций со сторонами, принять 
решение в отношении методов подготовки протокола устных заявлений и 
показаний в ходе слушаний. Один из возможных подходов состоит в том, 
чтобы члены третейского суда вели личные записи. В соответствии с другим 
подходом председательствующий арбитр диктует машинистке в ходе 
слушаний резюме устных заявлений и показаний. Еще один метод, который 
можно использовать в случае назначения секретаря третейского суда, состоит 
в том, чтобы поручить такому лицу подготовку кратких протоколов. Весьма 
удобным, хотя и дорогостоящим методом является привлечение 
профессиональных стенографистов для подготовки стенографических 
отчетов, как правило, в течение следующего дня или аналогичного 
непродолжительного периода времени. Письменный протокол может 
дополняться магнитофонной записью, что позволяет делать ссылки на такую 
запись в случае возникновения разногласий по тексту письменного 
протокола.

Закон не регламентирует и вопрос о праве сторон знакомиться с 
содержанием протокола, представлять замечания и возражения относительно 
полноты и правильности составления протокола, о порядке рассмотрения 
таких замечаний и о действиях третейского суда в этой связи. 
Представляется, что данная процедура должна быть урегулирована в 
Правилах и Регламентах постоянно действующих третейских судов. Однако, 
в данном случае возникает вопрос о процедуре внесения таких изменений и 
дополнений. В соответствии с частью 2 ст. 18 Закона, полномочия 
третейских судей прекращаются после принятия решения по конкретному 
делу. А ознакомление с протоколом и принесение ходатайства о внесении 
изменений и дополнений в него, как правило, возможны только после 
окончания третейского разбирательства. Полагаем, что, применяя аналогию 
закона, можно утверждать, что ст. 40, 41, 42 настоящего Закона позволяют 
возобновить полномочия третейских судей для внесения изменений и 
дополнений в протокол судебного заседания.

Статья 37, Последствия непредставления сторонами третейского 
разбирательства документов и иных материалов или неявки сторон 
третейского разбирательства

Непредставление документов и иных материалов или неявка на 
заседание третейского суда сторон третейского разбирательства или их
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представителей, надлежащим образом уведомленных о времени и месте 
заседания третейского суда, не является препятствием для третейского 
разбирательства и принятия решения третейским судом, если причина 
непредставления документов и иных материалов либо неявки сторон 
третейского разбирательства или их представителей на заседание 
третейского суда признана им неуважительной.

Непредставление ответчиком возражений против иска не может 
рассматриваться как признание требований истца.

Часть 1 статьи 37 Закона предусматривает возможность рассмотрения 
дела в случае непредставления документов и иных материалов, а также 
неявки стороны в судебное заседание. Эта норма касается как обязанности 
сторон по доказыванию тех обстоятельств, на которые они ссылаются, так и 
выполнения сторонами требования суда о предоставлении дополнительных 
доказательств в соответствии со ст. 33 Закона.

Весьма важными, с точки зрения обеспечения рассмотрения дела 
достаточной доказательственной базой, являются подготовительные 
действия, связанные с предложением сторонам выполнить определенные 
действия, в том числе представить документы и сведения, имеющие значение 
для разрешения спора в третейском суде (ст.34 Закона). Эти 
подготовительные действия и сроки их выполнения оговариваются в 
Регламентах третейских судов.

Суд должен решить вопрос о возможности признать причины 
непредставления документов и материалов или неявки сторон не
уважительными. Если суд сочтет эти причины уважительными или устано
вит, что сторона не была уведомлена в установленном порядке о времени и 
месте судебного заседания, то рассмотрение дела должно быть отложено. 
Ныне действующий Закон содержит императивную норму, которая ис
ключает соглашение сторон по этому вопросу. Предложенная формулировка 
представляется целесообразной, поскольку иначе рассмотрение дела может 
зайти в тупик. Статья не содержит положения о праве стороны по делу из
вестить третейский суд о возможности рассмотрения дела в ее отсутствие, 
однако, представляется, что такое ходатайство, заявленное стороной, явля
ется основанием для рассмотрения дела без личного участия стороны, будь 
то истец или ответчик.

Статья 37 Закона регулирует возможность рассмотрения дела и 
вынесения решения в отсутствие сторон, а также в случае непредставления 
документов. Неявка стороны или даже обеих сторон означает, что сторона 
считает целесообразным таким образом реализовать свое право на судебную 
защиту. Третейский суд рассматривает гражданско-правовые споры, а 
гражданские права, согласно ст. 1 ГК РУз, осуществляются субъектами 
гражданских прав своей волей и в своем интересе. Поэтому, если причина 
непредставления документов или неявки сторон будет признана третейским 
судом неуважительной, он вправе рассмотреть спор по имеющимся 
документам. Остается открытым вопрос, каким образом суд может
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установить уважительная или нет причина неявки в отсутствие стороны, тем 
более что и критерии уважительности закон не определяет.

Представляется, что, устанавливая критерии уважительности причин 
неявки можно руководствоваться процессуальным законодательством 
Республики Узбекистан. Безусловно, что во всех случаях, ненадлежащее 
уведомление является уважительной причиной неявки. Поэтому, прежде чем 
проводить третейское разбирательство в отсутствии истца или ответчика, суд 
должен убедиться, что в деле имеются данные о вручении ему документов с 
извещением о времени и месте разбирательства (в соответствии со ст.35 
комментируемого Закона). Кроме того, видимо уважительными причинами 
следует считать болезнь стороны - физического лица, а также его нахождение 
в служебной командировке.

Стоит обратить внимание и на то, что Закон, в отличие от 
процессуальных норм государственных судов, не предоставляет 
возможности суду оставить иск без рассмотрения в связи с неявкой истца, не 
попросившего рассмотреть спор в его отсутствие.

Правило, установленное в ч.2 ст. 37 о том, что молчание не является 
знаком согласия, является традиционным. Эти же правила применяются в 
хозяйственном и гражданском процессах. Тем не менее, в силу принципа 
состязательности, непредставление ответчиком доказательств, 
опровергающих исковые требования, фактически влечет проигрыш им дела, 
а ответственность за неблагоприятные последствия такого непредставления 
ложится на самого ответчика.

В случае если ответчик не представил возражения против иска, это не 
может считаться признанием требований истца. Вторая часть ст. 37 Закона 
основана на общей для любых видов гражданского процесса презумпции 
неответственное™. Истец должен доказать факты свидетельствующие о том, 
что ответчиком допущено нарушение прав. Поэтому само по себе отсутствие 
возражений ответчика на исковые требования без оценки иных, собранных 
по делу доказательств, не может быть положено в основу положительного 
для истца решения третейского суда.

ГЛАВА 6. АКТЫ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 38. Принятие решения третейским судом
После исследования обстоятельств спора третейский суд 

большинством голосов третейских судей, входящих в состав третейского 
суда, принимает решение.

Решение объявляется в заседании третейского суда. Третейский суд 
вправе объявить только резолютивную часть решения. В этом случае 
мотивированное решение должно быть направлено сторонам 
третейского разбирательства в срок, не превышающий десяти дней со 
дня объявления резолютивной части решения. Решение третейского суда 
вступает в силу с момента его принятия.
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Третейский суд вправе, если признает это необходимым, отложить 
принятие решения и возобновить третейское разбирательство, о чем 
сообщается сторонам третейского разбирательства в порядке, 
установленном статьей 34 и частью третьей статьи 35 настоящего 
Закона.

По ходатайству сторон третейского разбирательства третейский суд 
принимает решение об утверждении мирового соглашения, если мировое 
соглашение не противоречит законодательству и не нарушает прав и 
законных интересов других лиц. Содержание мирового соглашения 
излагается в решении третейского суда.

Сущность решения третейского суда можно выразить следующим 
определением: это судебный акт, разрешающий по существу заявленное 
требование истца к ответчику и в целом осуществляющий защиту 
нарушенных или оспариваемых прав и охраняемых интересов сторон 
третейского разбирательства.

В плане осуществления защиты нарушенного права и устранения 
неопределенности в материальных правоотношениях, решение третейского 
суда аналогично решению, принимаемому компетентным государственным 
судом.

Принятием решения заканчивается разбирательство дела в третейском 
суде.

Тем не менее, отметим основные различия в решениях третейских судов 
и судов, входящих в государственную судебную систему:

а) решение третейского суда не является общеобязательным актом;
б) принудительное исполнение решения третейского суда не может 

осуществляться без процедуры его признания со стороны государственного 
суда;

в) по правовым признакам решение третейского суда не может быть 
пересмотрено в апелляционном, кассационном или надзорном порядке;

г) третейский суд рассматривает дело только по заявленному предмету и 
основаниям иска, тогда как государственный суд может по своей инициативе 
выйти за пределы исковых требований с целью защиты прав и интересов 
участников процесса.

Понятие судебного решения, изложенное в пункте 2 постановления 
Пленума Высшего хозяйственного суда Республики Узбекистан от 1 марта 
1996 года N 54 «О судебном решении», можно в полной мере применить к 
решениям третейских судов: «Решение является законным в том случае, 
когда оно вынесено при точном соблюдении норм процессуального права и в 
полном соответствии с нормами материального права, которые надлежит 
применить к данному спорному правоотношению».

В процессе принятия решения по делу третейский суд обобщает все 
имеющиеся в деле вопросы и определяет свою позицию, с целью чего:

а) устанавливает права и обязанности, участвующих в деле сторон;
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б) оценивает по внутреннему убеждению, основанному на объективном, 
непредвзятом и всестороннем исследовании материалов дела представленные 
сторонами доказательства, учитывая отношение каждой из сторон к 
предмету спора и наличие подтверждающих обстоятельств дела;

в) определяет круг юридических фактов, которые имеют значение для 
дела;

г) с учетом представленных сторонами материалов и доводов 
относительно предмета спора, оснований исковых требований и возражений 
по иску, определяет правомерность принятия нормативно-правовых актов, на 
которые ссылаются стороны;

д) дает правовую квалификацию тех отношений, в которых находятся 
стороны;

е) делает вывод о возможности или невозможности удовлетворения иска.
При рассмотрении дела и принятии решения третейский суд должен

исходить из принципов допустимости, относимости, достоверности и 
достаточности доказательств.

Решение суда может быть основано только на тех доказательствах, 
которые были исследованы при рассмотрении дела. Третейские судьи не 
могут выносить решение, исполнение которого ставится в зависимость от 
наступления определенного условия и должны оценивать доказательства по 
своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и 
беспристрастном их рассмотрении на основе законодательства.

В соответствии с нормами комментируемой статьи Закона третейский 
суд вправе объявить в заседании только резолютивную часть решения, но в 
этом случае мотивированное решение должно быть направлено сторонам 
третейского разбирательства в срок не позднее десяти дней со дня 
объявления резолютивной части решения.

Данная норма оставляет на усмотрение третейского суда вопрос, 
объявить решение полностью или ограничиться объявлением только 
резолютивной части решения. Законодатель не ограничивает третейский суд 
какими-либо критериями при выборе формы объявления решения и 
необходимостью объяснения причин, такими, например, как сложность 
изготовления полного текста решения, отсутствие необходимых 
доказательств и т.п.

Решение третейского суда принимается третейскими судьями, 
рассматривающими данное дело в отдельном помещении, из которого 
удалены все присутствующие. Принятие решения происходит в форме 
составления и подписания третейскими судьями полного текста третейского 
решения, или только его резолютивной части, поэтому решение третейского 
суда вступает в силу в момент его принятия в любой из названных форм.

Если третейское разбирательство проводилось третейским судом в 
коллегиальном составе, решение должно быть подписано большинством 
третейских судей, входивших в состав третейского суда.
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При возникновении разногласий по существу принимаемого акта при 
рассмотрении спора третейским судом в коллегиальном составе, решение 
принимается большинством голосов третейских судей.

В любом случае, решение третейского суда, подписанное большинством, 
но не всеми третейскими судьями, обладает юридической силой и в том 
случае, если один из подписавших третейских судей имел особое мнение по 
принятому решению.

Третейскому суду предоставлено право, если он признает это 
необходимым, отложить принятие решения и вызвать стороны на 
дополнительное заседание. Речь в данном случае идет о возобновлении 
третейского разбирательства до принятия решения третейского суда, но уже 
после того, как закончилось исследование материалов дела и доказательств, 
представленных сторонами.

Если в ходе рассмотрения дела третейский суд придет к выводу о том, 
что не все обстоятельства оказались исследованными, он после 
возобновления третейского разбирательства продолжает выяснение 
обстоятельств, имеющих значение для правильного и справедливого 
разрешения спора.

Здесь исключается формальный подход к разрешению спора и поскольку 
при вынесении решения у третейских судей могут возникнуть определенные 
сомнения в тех или иных обстоятельствах дела, Закон предоставляет им 
процессуальную возможность возврата к процедуре третейского 
разбирательства с целью разрешения возникших сомнений. В том случае, 
если третейский суд придет к необходимости возобновить судебное 
следствие, сторонам должно быть заблаговременно направлено уведомление 
о времени и месте третейского разбирательства в соответствии с нормами ст. 
35 Закона.

Законодатель не ограничил третейский суд в количестве переносов 
рассмотрения дела, поэтому судебное заседание может переноситься, исходя 
из необходимости всестороннего выяснения всех обстоятельств дела. Но 
третейский суд при отложении рассмотрения дела должен всегда учитывать 
реальную необходимость в таком действии. Это важно для экономии 
времени и средств участников процесса, исходя из того, что к 
преимуществам третейского разбирательства относятся быстрота и 
экономичность рассмотрения спора.

Часть четвертая комментируемой статьи Закона определяет возможность 
принятия третейским судом решения об утверждении мирового соглашения 
по ходатайству сторон третейского разбирательства. Отсылка к заключению 
мирового соглашения содержится также в части пятой ст. 44 Закона, 
регламентирующей основания прекращения третейского разбирательства.

Закон не содержит понятия мирового соглашения, в связи с чем 
представляется необходимым написать подробнее об этом правовом явлении. 
Существуют различные подходы к пониманию этого явления, но в данном 
случае мировое соглашение интересует нас прежде всего, как институт 
процессуального права, представленный в виде соглашения сторон,
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прекращающего судебный спор на основе взаимных уступок материально
правового характера.

Поэтому очевидно, что здесь речь идет о мировом соглашении как о 
способе прекращения третейского разбирательства и окончания процесса в 
третейском суде посредством урегулирования спора и достижения 
определенности в правоотношениях между сторонами на основе их 
добровольного волеизъявления.

При заключении мирового соглашения стороны исходят из намерения 
сохранить и развивать в последующем сложившиеся между ними 
экономические отношения.

Стороны могут заключить мировое соглашение в любое время в ходе 
третейского разбирательства до вынесения третейским судом решения по 
существу спора. Необходимой предпосылкой заключения мирового 
соглашения является наличие между сторонами спора, субъективной 
правовой или фактической неопределенности, несовпадения в правовых 
оценках взаимных прав и обязанностей, разногласиях по поводу фактов, 
имеющих значение для определения взаимных прав и обязанностей сторон.

Заключенное сторонами мировое соглашение должно быть оформлено 
письменно, отдельным документом и подписано сторонами.

Обычно в мировом соглашении стороны отражают отказ истца от своих 
требований или их части, порядок, сроки и размер подлежащей уплате 
ответчиком суммы задолженности, распределение между сторонами 
расходов, связанных с предъявлением иска и ведением дела и т.д.

В процессе заключения мирового соглашения и обращения сторон к 
третейскому суду с просьбой о его утверждении, третейский суд обязан 
проверить следующие обстоятельства:

а) соответствие мирового соглашения предмету и основаниям 
возникшего спора, разрешение которого входило в компетенцию данного 
третейского суда;

б) наличие в мировом соглашении действительной воли сторон;
в) соответствие мирового соглашения законодательству и отсутствие в 

нем нарушений прав третьих лиц.
После установления отсутствия оснований, препятствующих принятию 

мирового соглашения, третейский суд своим решением утверждает этот 
документ и включает его содержание в текст решения по делу с 
приложением к решению суда текста мирового соглашения, подписанного 
сторонами.

Несмотря на то, что этот вопрос трактуется неоднозначно и многие 
ученые считают целесообразным в данном случае принимать единый 
судебный акт в виде определения, в котором третейский суд одновременно 
указывает на утверждение мирового соглашения и на прекращение 
третейского разбирательства, необходимо учесть следующее.

Согласно положениям нормы ст. 5 Закона Республики Узбекистан «Об 
исполнении судебных актов и актов иных органов», исполнению подлежат 
решения третейских судов, иностранных судов и арбитражей, поэтому
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мировое соглашение участников третейского разбирательства должно 
утверждаться решением третейского суда во избежание проблем, которые 
могут появиться в процессе исполнения такого судебного акта.

Утверждение третейским судом мирового соглашения имеет 
материально-правовые последствия в отношении обязательств, принятых 
сторонами в мировом соглашении. Если эти обязательства отличаются от 
ранее зафиксированных договорных обязательств, по которым 
рассматривался спор в третейском суде, то происходит их своеобразная 
трансформация в иное материально-правовое отношение с иным основанием 
и с иным содержанием, нежели существовавшее до принятия мирового 
соглашения.

Основным процессуальным последствием утверждения мирового 
соглашения является прекращение производства по делу, рассматриваемому 
третейским судом. Одновременно процессуальный эффект, который 
возникает вследствие утверждения мирового соглашения третейским судом, 
равносилен последствиям решения третейского суда, поскольку оно носит 
обязательный характер для обеих сторон, и его неисполнение обеспечивается 
мерами принудительного характера.

Для реализации прав по принудительному исполнению сторона 
третейского разбирательства должна обратиться в компетентный суд с 
отдельным заявлением, основанием для которого и будет решение 
третейского суда об утверждении мирового соглашения.

Другим процессуальным последствием утвержденного мирового 
соглашения является то, что участвовавшие в третейском разбирательстве 
стороны не вправе обращаться в третейский или государственный суд с 
исковым требованием о том же предмете и по тому же основанию, по 
которым заключено мировое соглашение (однако, такое процессуальное 
последствие не распространяется на тот случай, когда акт третейского суда 
об утверждении мирового соглашения отменяется в установленном порядке 
компетентным государственным судом).

Практика международного коммерческого арбитража неоднозначно 
относится к процедурам заключения мирового соглашения в процессе 
третейского разбирательства. Так, в Комментариях к Типовому закону 
ЮНСИТРАЛ по организации арбитражного разбирательства определено: 
"Существуют различные мнения в отношении целесообразности 
использования третейским судом возможностей мирового соглашения. С 
учетом различий в практике в этой области третейскому суду следует 
проявлять осмотрительность, предлагая провести переговоры о мировом 
соглашении. Для третейского суда может оказаться удобным планировать 
разбирательство таким образом, чтобы оно способствовало продолжению 
или началу переговоров о мировом соглашении"10.

‘“Пункт 47 Комментариев ЮНСИТРАЛ по организации арбитражного разбирательства. ООН, Вена, 1966. С. 
23.
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Мировое соглашение является специальным институтом, 
предназначенным для урегулирования и предотвращения частноправовых 
споров путем внесения ясности в правоотношения сторон, поэтому после его 
заключения стороны не вправе ссылаться на наличие правовой 
неопределенности в отношениях с другой стороной.

Стороны при заключении мирового соглашения, а третейский суд при 
его утверждении должны учитывать его реальную исполнимость, как саму 
цель его заключения. Условия мирового соглашения должны быть 
сформулированы предельно точно, с указанием в нем порядка, способов, 
сроков и места его исполнения, характер устраняемой неопределенности 
прав и другие важные аспекты с тем, чтобы при его реализации не было 
неясностей и споров по поводу его содержания.

Прекращение спора посредством мирового соглашения может 
достигаться прекращением обязательств, их подтверждением или 
изменением, поэтому способы прекращения обязательств (новация, 
отступное и другие правовые институты) не могут в полной мере заменить 
мировое соглашение, которое регулирует не только споры, вытекающие из 
обязательственных правоотношений, но также споры вещно-правового 
характера.

Правовое значение мирового соглашения заключается в его 
ограничивающем действии, которое исключает возможности сторон 
возвращаться к рассматриваемому спору. Значение мирового соглашения как 
правового института не ограничивается прекращением или подтверждением 
предшествующих правоотношений сторон, этот акт прежде всего связан с 
прекращением правового спора на согласованных условиях.

Статья 39. Форма и содержание решения третейского суда 
Решение третейского суда излагается в письменной форме и 

подписывается третейскими судьями, входящими в состав третейского 
суда, в том числе третейским судьей, имеющим особое мнение. Особое 
мнение третейского судьи прилагается к решению третейского суда.

В решении третейского суда должны быть указаны: 
дата принятия решения; 
место третейского разбирательства; 
состав третейского суда;
иаименования и места нахождения (почтовые адреса) юридических 

лиц, фамилии, имена, отчества, места жительства физических лиц, 
являющихся сторонами третейского разбирательства, фамилии, имена, 
отчества представителей сторон третейского разбирательства с 
указанием их полномочий;

обоснование компетенции третейского суда;
требования истца и возражения ответчика, а также их ходатайства; 
обстоятельства спора, установленные третейским судом, 

доказательства, на которых основаны выводы третейского суда об этих
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обстоятельствах, нормы, которыми руководствовался третейский суд 
при принятии решения.

Резолютивная часть решения должна содержать выводы 
третейского суда об удовлетворении или отказе в удовлетворении 
каждого заявленного искового требования. В резолютивной части 
решения указывается сумма расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде, распределение указанных расходов между сторонами 
третейского разбирательства, а при необходимости - срок и порядок 
исполнения принятого решения.

После принятия решения каждой стороне третейского 
разбирательства должно быть вручено либо направлено решение в 
течение десяти дней.

Закон предъявляет два основных требования к форме решения 
третейского суда:

а) изложение решения в письменной форме, что обусловлено важностью 
правовых последствий, необходимостью четкой фиксации установленных 
третейским судом фактов и придания им надлежащей юридической оценки;

б) подписание решения третейскими судьями, входящим в состав 
третейского суда, рассмотревшего спор, в том числе и имеющими особое 
мнение по делу.

Как уже было отмечено, в случае несогласия третейского судьи с 
решением третейского суда, он все равно должен его подписать, изложив в 
отдельном документе особое мнение с мотивами своего несогласия. 
Несмотря на то, что в Законе отсутствует требование о направлении 
сторонам экземпляров особого мнения, было бы целесообразным отправить 
его копии сторонам третейского разбирательства вместе с решением.

В целях недопущения неясностей и споров при исполнении решения 
третейского суда, необходимо использовать определенный логический 
подход к написанию текста решения, принимая во внимание нормы ст. 206 
ГПК РУз и ст. 138 ХПК РУз, определяющие, что судебное решение состоит 
из вводной, описательной, мотивировочной и резолютивной частей.

Закон допускает произвольное изложение содержания решения 
третейского суда без общепринятого разделения его на части и предъявляет 
требования только к содержанию резолютивной части, но, тем не менее, 
исходя из существующей практики написания судебных решений, приведем 
перечень необходимых сведений, которые желательно включить в решение 
третейского суда.

Вводная часть включает наименование третейского суда, дату и место 
вынесения решения, состав суда, наименование участвующих в деле лиц с 
указанием их полномочий, предмет спора. Здесь надо учитывать, что датой 
принятия решения считается день его оглашения в судебном заседании, эта 
дата проставляется в решении даже в том случае, когда в судебном заседании 
объявляется только резолютивная часть.
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Описательная часть решения содержит краткое изложение существа 
искового заявления, отзыва на него, других объяснений, заявлений и 
ходатайств лиц, участвующих в деле. Таким образом, описательная часть 
решения третейского суда свидетельствует о выдвигаемых сторонами 
требованиях с указанием обстоятельств, приведенных в подтверждение своих 
требований или возражений.

Основой решения третейского суда является мотивировочная часть, в 
которой содержится фактическое и правовое обоснование выводов суда. 
Мотивацией являются аргументы третейского суда, поэтому изложение 
мотивов в тексте решения должно привести к понятным и убедительным 
выводам третейского суда.

Обоснование решения составляется на базе суждений суда о фактах 
основания иска (встречных исков, исков третьих лиц, заявляющих 
самостоятельные требования на предмет спора), о фактах, положенных в 
основание возражений против иска, и других фактах, признанных третейским 
судом существенными для разрешения данного дела.

В мотивировочной части третейский суд дает правовое обоснование 
решения, с указанием норм процессуального права, которыми он 
руководствовался и применимых при разрешении дела норм материального 
права.

Мотивировочная часть должна содержать указание на фактические 
обстоятельства, установленные третейским судом, анализ доказательств, на 
которых третейский суд основывает наличие установленных обстоятельств, 
анализ доводов, по которым не приняты доказательства участников процесса, 
а также определение правоотношений сторон и их юридическую 
квалификацию.

В резолютивную часть решения третейского суда комментируемая 
статья Закона обязывает включить выводы третейского суда об 
удовлетворении или отказе в удовлетворении каждого заявленного искового 
требования, указать сумму расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде, распределение указанных расходов между сторонами 
третейского разбирательства, а при необходимости - срок и порядок 
исполнения принятого решения.

Если в деле участвует несколько истцов и ответчиков, то в решении 
третейского суда отмечается как разрешен спор в отношении каждого из них, 
но в то же время третейский суд не вправе решать вопрос о правах и 
обязанностях лиц, не привлеченных к участию в деле.

Несколько иное, нежели изложенное в комментируемой статье Закона 
понятие резолютивной части судебного решения сформулировано в статье 
206 Гражданского процессуального кодекса Республики Узбекистан: 
«Резолютивная часть решения суда должна содержать вывод суда об 
удовлетворении или об отказе в удовлетворении заявленных требований 
полностью или в части, указание на распределение судебных расходов, срок 
и порядок обжалования решения».
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Существенной разницей здесь является то, что для резолютивной части 
решения третейского суда является обязательным условием указание на срок 
и порядок его исполнения, но срок и порядок его обжалования не 
указываются, т.к. решения третейского суда обжалованию не подлежат.

Таким образом, в комментируемой статье Закона изложены лишь 
основные требования к форме и содержанию решения третейского суда, 
поэтому в целях исключения возможных проблем представляется, что эти 
вопросы более подробно должны отражаться в правилах регламентирующих 
деятельность третейских судов.

Что касается отдельных требований к содержанию решения, изложенных 
в части второй комментируемой статьи Закона, то в основном они 
заключаются в обязанности третейского суда указать определенную 
информацию, в частности:

а) дату принятия решения -  согласно ст. 38 Закона, этой датой считается 
день принятия решения третейскими судом, рассмотревшим дело;

б) место третейского разбирательства — может быть определено по 
соглашению спорящих сторон самим третейским судом, либо действующими 
в нем правилами (регламентом), поэтому местом принятия решения 
считается место, где происходил процесс третейского разбирательства. 
Следует отметить, что обстоятельства даты и места принятия решения имеют 
большое значение в процедуре оспаривания решения третейского суда и 
выдачи по нему исполнительного листа в порядке, установленном 
действующим законодательством;

в) состав третейского суда - формируется согласно ст. 15 Закона и 
должен состоять из нечетного числа третейских судей;

г) сведения о сторонах третейского разбирательства и полномочиях их 
представителей (указываются в решении третейского суда полностью без 
сокращений);

д) обоснование компетенции третейского суда (производится в 
соответствии с нормами ст. 24 Закона);

е) требования истца и возражения ответчика, и их ходатайства -  
отражаются в описательной части решения, в которой кратко излагаются 
предмет и основания иска, изменение его предмета или основания, факт 
признания иска ответчиком или возражения против него, позиция третьих 
лиц, заявляющих самостоятельные требования на предмет спора, объяснения 
других лиц, участников процесса;

ж) обстоятельства спора, установленные третейским судом, 
доказательства, на которых основаны его выводы об этих обстоятельствах, 
нормы, которыми руководствовался третейский суд при принятии решения.

Следует обратить внимание на то, что законодатель не предусматривает 
правовые последствия в том случае, если в решении третейского суда 
отсутствуют какие-то из указанных сведений, во всяком случае, ст. 47 Закона 
не указывает, что подобные нарушения могут явиться основанием для 
отмены решения третейского суда.
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Однако, само по себе несоблюдение требований к форме и содержанию 
решения третейского суда может в определенных случаях сделать его 
неисполнимым. Например, если в решении третейского суда не указаны 
точные реквизиты, позволяющие установить организационно-правовую 
форму юридического лица, участвовавшего в третейском разбирательстве, то 
это затруднит исполнение такого решения в принудительном порядке.

Поскольку в соответствии со ст. 49 Закона, стороны и третейский суд 
должны способствовать тому, чтобы решение третейского суда было 
юридически исполнимо, то вполне естественно, что все участники процесса 
заинтересованы в соответствии решения третейского суда необходимым 
требованиям по форме и содержанию.

Часть четвертая комментируемой статьи Закона предписывает вручить 
каждой участвующей в деле стороне экземпляр решения третейского суда не 
позднее десятидневного срока с момента его принятия, что является важной 
мерой, обеспечивающей процессуальные права участвующих в деле лиц, 
которые в случае необходимости могут оспорить решение третейского суда, 
либо обратиться в компетентный государственный суд с заявлением о его 
принудительном исполнении.

Для выполнения этого условия избирается любой способ, 
обеспечивающий фиксацию вручения решения стороне (например, почтовое 
отправление с уведомлением о вручении, вручение экземпляра решения 
лично под роспись полномочному представителю стороны в третейском суде 
и т.д.).

Статья 40. Дополнительное решение
Если стороны третейского разбирательства не договорились об 

ином, то одна из сторон, уведомив об этом другую сторону, может в 
течение десяти дней после получения решения третейского суда 
обратиться в тот же третейский суд с заявлением о принятии 
дополнительного решения в отношении исковых требований, которые 
были заявлены и рассмотрены в ходе третейского разбирательства, 
однако не нашли отражения в принятом решении. Указанное заявление 
подлежит рассмотрению составом третейского суда, разрешившим спор, 
в течение десяти дней после его получения.

Рассмотрение заявления о принятии дополнительного решения 
осуществляется в заседании третейского суда с соблюдением положений 
статьи 34 и части третьей статьи 35 настоящего Закона.

По результатам рассмотрения заявления о принятии 
дополнительного решения принимается дополнительное решение, 
которое является составной частью решения третейского суда, либо 
выносится определение об отказе в удовлетворении заявления о 
принятии дополнительного решения.

В соответствии с общими требованиями ст. 38 Закона, после 
исследования обстоятельств спора, третейский суд большинством голосов
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принимает окончательное решение, но, в то же время, законодателем 
предусмотрены исключения, в соответствии с которыми третейский суд 
после принятия решения может его дополнить по заявлению 
заинтересованной стороны.

Третейский суд принимает дополнительное решение в случае, когда в 
принятом им основном решении отсутствует вывод третейского суда по 
тому или иному вопросу, входившему в число требований по иску, а именно:

а) не принято решение по какому-либо требованию, в отношении 
которого участвующие в деле лица представили доказательства:

б) при разрешении вопроса о праве не указан размер присужденной 
суммы, подлежащего передаче имущества или не определены действия, 
которые обязана совершить сторона третейского разбирательства;

в) не разрешен вопрос об уплате судебных расходов.
Необходимость дополнительного решения может возникнуть, например,

в случае, когда наряду с принятием основного решения в части возврата 
денежных средств за недопоставленный товар, третейский суд не 
рассмотрел требование истца о взыскании процентов годовых за пользование 
средствами и не сделал вывод об этом в основном решении, либо если 
третейский суд вынес решение о передаче истцу имущества, но не указал 
конкретно перечень этого имущества.

С целью исправления упущений при вынесении основного решения, 
нормы комментируемой статьи предоставляют заинтересованной стороне 
право обратиться в третейский суд с заявлением о принятии дополнительного 
решения. Такая просьба может быть заявлена только в случае отсутствия 
соглашения сторон, не допускающего направления подобных заявлений и 
при условии уведомления другой стороны о таком обращении в третейский 
суд.

Неполнота принятого третейским судом решения при разбирательстве 
спора является существенным недостатком решения, поэтому Закон 
предусматривает для таких случаев возможность использования 
юридического инструмента для исправления подобных недостатков тем же 
судом, который принял это решение.

Такой своеобразный институт контроля со стороны третейского суда за 
своими решениями особенно важен именно в системе третейского 
разбирательства по той причине, что в отличие от государственной 
юрисдикции в третейском процессе отсутствуют апелляционный, 
кассационный или надзорный пересмотр судебных актов.

С целью определения границ института дополнительного решения, 
законодатель установил определенные основания, по которым такое решение 
может быть принято: это исковые требования, заявленные и рассмотренные 
в ходе третейского разбирательства, но не нашедшие отражения в решении 
третейского суда.

Инициатором вынесения дополнительного решения может быть только 
сторона, принимавшая участие в третейском разбирательстве в качестве 
истца или ответчика, другие лица такого права не имеют, в том числе третьи
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лица, принимавшие участие в третейском разбирательстве. Сам третейский 
суд, рассмотревший дело, также не имеет права возбуждать процедуру 
принятия дополнительного решения.

С момента, когда в третейский суд поступает заявление о принятии 
дополнительного решения, появляются основания для возобновления 
полномочий третейских судей, которые в силу части второй ст. 18 Закона 
были прекращены с принятием основного решения по делу. Представляется, 
что возобновление полномочий третейских судей должно осуществляться 
путем принятия третейским судом соответствующего определения.

Часть первая комментируемой статьи определяет условия, при которых 
может быть сделано заявление о принятии дополнительного решения: а) если 
стороны не договорились об ином, т.е. не отказались от своего права 
требовать принятия дополнительного решения; б) подали заявление в 
течение десяти дней после получения решения третейского суда; в) 
уведомили о своем заявлении другую сторону по делу, которое было 
предметом третейского разбирательства.

Часть первая статьи дает право сторонам договориться об отказе от 
своего права требовать дополнительного решения. Мотивация такого 
соглашения сторон может быть различной, как способ экономии времени, 
или признание высокого авторитета суда и т.д.

Законом не установлена процедура принятия дополнительного решения 
третейского суда, но с целью соблюдения процессуальных гарантий сторон 
третейского разбирательства указано, что они должны быть уведомлены о 
времени и месте проведения такого судебного заседания с соблюдением 
положений, предусмотренных ст. 34 и частью третьей ст. 35 Закона.

Таким образом, сторонам должно быть предоставлено право участия в 
судебном заседании, т.е. процедура вынесения дополнительного решения 
должна быть подчинена общим правилам третейского разбирательства. В том 
случае, если стороны, будучи уведомленными о времени и месте третейского 
разбирательства, не являются в заседание третейского суда по вынесению 
дополнительного решения, это не должно быть препятствием для проведения 
судебного заседания.

Если сторона в течение десятидневного срока после получения решения 
третейского суда не сделает заявления о принятии дополнительного решения, 
то по смыслу комментируемой нормы это лишает ее права делать 
соответствующее заявление в дальнейшем. Между тем, возможны ситуации, 
когда срок подачи такого заявления может оказаться пропущенным по 
обстоятельствам, не зависящим от заинтересованного лица. Чтобы 
исключить ненужные проблемы, в Регламентах третейских судов следует 
предусмотреть возможность восстановления третейским судом срока подачи 
заявления о принятии дополнительного решения, если он оказался 
пропущенным по причинам, признанным третейским судом уважительными. 
Это в большей степени будет соответствовать принципам справедливости 
третейского разбирательства.
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Следует иметь в виду, что под видом дополнительного решения не 
может изменяться первоначальное решение третейского суда, и не должны 
решаться вопросы, которые не были предметом рассмотрения в заседании 
третейского суда, который вынес основное решение.

Дополнительное решение должно быть принято третейским судом в том 
же составе, который принимал решение по делу. В Законе не содержится 
норм, регулирующих порядок принятия дополнительного решения в случае 
физической невозможности принять его в том же составе, и, надо полагать, 
что при отсутствии реальной возможности выполнить это условие, 
дополнительное решение может быть принято третейским судом в ином 
составе.

Институт дополнительного решения гораздо шире урегулирован в 
гражданском процессуальном праве и в хозяйственном процессуальном 
праве, и это можно объяснить тем, что государственные суды сами могут 
быть инициаторами судебной процедуры по вынесению дополнительного 
решения. Кроме того, в государственных судах шире круг оснований, по 
которым может быть вынесено дополнительное решение.

Результаты рассмотрения заявления о принятии дополнительного 
решения оформляются различными процессуальными актами в зависимости 
от существа принятого решения. Если третейский суд удовлетворяет 
заявление, то он принимает дополнительное решение, которое 
рассматривается как составная часть основного решения третейского суда, а 
в том случае, если третейский суд не находит оснований для удовлетворения 
заявления о принятии дополнительного решения, принимается определение 
об отказе в удовлетворении заявления.

Исходя из общего смысла законодательства, можно констатировать, что 
компетентный суд может выдать исполнительный лист на принудительное 
исполнение дополнительного решения, в том же порядке, как и на 
принудительное исполнение основного решения третейского суда.

Статья 41. Разъяснение решения
Сторона третейского разбирательства вправе, уведомив об этом 

другую сторону третейского разбирательства, в течение десяти дней 
после получения решения третейского суда обратиться в тот же 
третейский суд с заявлением о разъяснении решения. Заявление о 
разъяснении решения подлежит рассмотрению составом третейского 
суда, разрешившим спор, в течение десяти дней после его получения.

Третейский суд вправе разъяснить принятое им решение, не 
изменяя его содержания. По результатам рассмотрения 
соответствующего заявления выносится определение о разъяснении 
решения, которое является составной частью решения третейского суда.

В случаях, когда решение является недостаточно ясным или полным, 
может возникнуть необходимость в получении соответствующего 
разъяснения о том, как следует понимать те или иные выводы третейского
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суда, касающиеся прав и обязанностей сторон, существа правоотношений, 
либо тех действий, которые необходимо совершить.

Таким образом, разъяснение решения третейского суда -  это один из 
способов устранения недостатков судебного акта, в процессе которого, 
помимо принятия дополнительного решения, поясняется его содержание.

Часть первая комментируемой статьи Закона определяет условия, при 
которых в третейский суд может быть подано заявление о разъяснении 
решения: во-первых, заявление с просьбой о разъяснении решения подается 
заинтересованной стороной в письменном виде, во-вторых, подача заявления 
ограничена десятидневным сроком, исчисляемым с даты получения 
решения, в-третьих, заявитель обязан известить другую сторону третейского 
разбирательства о направлении такого заявления в третейский суд.

Смысл действия по разъяснению решения заключается в толковании и 
изложении выводов третейского суда в иной форме, которая должна быть 
более понятной для восприятия и понимания.

Существенным моментом комментируемой статьи Закона является то, 
что при разъяснении своего решения третейский суд не может изменять 
содержание, высказываться по поводу фактов, которые не исследовались в 
ходе третейского разбирательства, переоценивать факты, являвшиеся 
предметом исследования, давать иную правовую оценку установленным и 
исследованным обстоятельствам дела.

Таким образом, в процессе разъяснения принятого решения, третейский 
суд не вправе пересмотреть сделанный им вывод по существу спора, 
например, будет неправомерным действием со стороны третейского суда 
принятое решение о возмещении материального ущерба с ответчика в 
полном размере изменить на решение о частичном возмещении такого 
ущерба.

В случае удовлетворения заявления о разъяснении решения, третейский 
суд выносит определение с разъяснением неясных вопросов, которое в этом 
случае является частью ранее принятого решения, а при отсутствии 
оснований к разъяснению решения -  также выносит определение, в котором 
указываются мотивы отклонения поданного стороной заявления.

Как свидетельствует практика деятельности третейских судов в разных 
странах, сложной для разъяснения оказывается резолютивная часть решения, 
которая в то же время является наиболее важной для сторон с правовой точки 
зрения. Поскольку именно в резолютивной части содержатся юридически 
значимые выводы, то именно на устранение неясностей в этой части обычно 
направлены устремления заинтересованных сторон третейского 
разбирательства.

Процедура разъяснения решения третейского суда не может быть 
инициирована третейским судом или третьими лицами, участвовавшими в 
третейском разбирательстве, право возбуждения такой процедуры 
предоставлено только истцу и ответчику.

Рассмотрение заявления о разъяснении решения третейского суда 
осуществляется тем же составом третейского суда, который принял решение.
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Но, как следует из части второй ст. 18 Закона, после принятия третейским 
судом решения полномочия третейских судей прекращаются, следовательно, 
для разъяснения решения необходимо их возобновление.

В этих целях заинтересованная сторона обращается в третейский суд с 
заявлением о разъяснении решения, по итогам рассмотрения которого 
третейский суд выносит определение о возобновлении полномочий 
третейских судей и приступает к рассмотрению заявления о разъяснении 
решения.

Закон не устанавливает порядок проведения разъяснения решения 
третейского суда, поэтому надо полагать, что процесс разъяснения в 
соответствии с общепринятыми процессуальными правилами должен 
проходить в судебном заседании с уведомлением сторон третейского 
разбирательства. Однако, неявка сторон не препятствует рассмотрению 
вопроса о разъяснении решения.

По итогам разъяснения решения третейский суд принимает определение, 
которое является составной частью этого решения.

Статья 42. Исправление описок и арифметических ошибок
Третейский суд, принявший решение по спору, вправе по заявлению 

стороны третейского разбирательства исправить допущенные описки и 
арифметические ошибки. Заявление об исправлении допущенных 
описок и арифметических ошибок подлежит рассмотрению составом 
третейского суда, разрешившим спор, в течение десяти дней после его 
получения.

По результатам рассмотрения соответствующего заявления 
выносится определение об исправлении описок и арифметических 
ошибок, которое является составной частью решения третейского суда.

Комментируемая статья Закона предоставляет право третейскому суду 
по заявлениям заинтересованных сторон исправлять допущенные описки и 
арифметические ошибки.

Под опиской в соответствии с общеупотребительной лексикой 
понимается ошибка по рассеянности в письменном тексте.11 То же самое 
можно сказать об опечатке - ошибке в печатном тексте, допущенной при 
наборе, печатании на технических средствах. Арифметическая ошибка - это 
неправильность, допущенная в каком-либо вычислении.12

Таким образом, указанные типы ошибок не являются правовыми 
ошибками, связанными с применением законодательных норм.

Не все арифметические ошибки могут быть исправлены третейским 
судом в порядке, предусмотренном ст. 42 Закона. Так, например, если 
арифметическая ошибка допущена вследствие неправильного применения 
норм, устанавливающих порядок исчисления цены иска, то она, по сути,

"Ожегов СИ. Словарь русского языка. Под редакцией Н.Ю.Шведовой. М., Русский язык, 1989. С. 452. 
|2Там же.
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относится к правовой и не может быть исправлена третейским судом в 
порядке, установленном комментируемой статьей. В этом случае 
исправление ошибки возможно только путем обращения стороны к 
третейскому суду с просьбой о пересмотре решения в части допущенной 
ошибки в применении правовых норм и вынесении дополнительного 
решения об исправлении правовой ошибки.

Надо обратить внимание на то, что исправление подлежащих 
взысканию, отказанных во взыскании денежных сумм, различных 
параметров и показателей присужденных вещей допустимо в том случае, 
если неверный результат явился следствием ошибки при проведении 
арифметических действий.

Поскольку в комментируемой статье Закона не указан способ 
рассмотрения вопроса о внесении исправлений в решение и возможности 
участия представителей сторон в заседании третейского суда, полагаем, что 
подобные процедуры должны определяться Регламентом каждого 
конкретного третейского суда.

Закон не предусматривает процедуру исправления описок и 
арифметических ошибок. Например, неясно, является ли обязательным 
проведение судебного заседания с уведомлением сторон в случае 
необходимости исправления таких ошибок. Представляется, что вопрос о 
внесении указанных изменений должен решаться в судебном заседании, с 
извещением сторон о времени и месте проведения заседания. Однако, неявка 
сторон не является препятствием для рассмотрения вопроса о внесении 
исправлений (см. ст. 213 ГПК, ст. 150 ХПК).

Действующий Закон уточняет десятидневный срок, в течение которого 
заинтересованная сторона вправе обратиться с заявлением об исправлении 
ошибок или арифметических ошибок, что способствует стабильности и 
предсказуемости третейского процесса, понуждая стороны к более 
ответственному отношению к своим правам и обязанностям.

Однако, Закон не устанавливает срока, в течении которого стороны 
вправе обратиться в третейский суд с заявлением об исправлении описок и 
арифметических ошибок. Полагаем, что здесь необходимо по аналогии 
руководствоваться предыдущей статьей (ст. 41) Закона, т.е. установить в 
регламентах срок на подачу заявления -  10 дней после получения стороной 
решения третейского суда.

Исправление описок и арифметических ошибок оформляется 
определением, которое рассматривается в качестве составной части решения 
третейского суда.
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Статья 43. Определение третейского суда
По вопросам, не затрагивающим существа спора, третейский суд 

выносит определение.
Определение третейского суда обжалованию не подлежит.

Третейский суд принимает два вида актов -  решение и определение. 
Если решением третейского суда является акт, которым завершается 
разрешение дела по существу спора, то определение третейского суда - это 
судебный акт, который принимается в случае, когда не выносится решение 
по существу спора и не делается вывод относительно обоснованности или 
необоснованности исковых требований. Таким образом, следует отметить, 
что определения не содержат ответа по существу заявленных требований.

Определения третейского суда могут быть вынесены на любой стадии 
третейского разбирательства по разнообразным вопросам, возникающим в 
процессе разрешения спора, в частности:

а) при решении вопроса о распределении расходов, связанных с 
разрешением спора в третейском суде (ст. 22 Закона);

б) при оставлении иска без рассмотрения в случае неисполнения 
требования об авансировании расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде (ст. 23 Закона);

в) по результатам рассмотрения заявления об отсутствии у третейского 
суда компетенции рассматривать переданный на его разрешение спор, а 
также о превышении третейским судом компетенции (ст. 24 Закона);

г) при рассмотрении компетентным судом заявления об обеспечении 
иска, являющегося предметом третейского разбирательства (ст. 32 Закона);

д) об отказе третейского суда в удовлетворении заявления о вынесении 
дополнительного решения (ст. 40 Закона);

е) по результатам рассмотрения заявления о разъяснении решения (ст. 41 
Закона);

ж) об исправлении описок и арифметических ошибок (ст. 42 Закона);
з) о прекращении третейского разбирательства при отсутствии у 

третейского суда компетенции рассматривать переданный на его разрешение 
спор (ст. 44 Закона).

Закон выделяет наиболее важные вопросы третейского процесса, 
которые разрешаются в форме вынесения определения, но не устанавливают 
их исчерпывающий перечень, что дает право третейским судам выносить 
определения по вопросам не указанным в Законе.

Хотя Закон не регламентирует форму определения, но нам 
представляется, что в соответствии со сложившейся в государственных судах 
практикой, определение третейского суда должно быть вынесено в 
письменной форме, либо в виде отдельного судебного акта, либо в виде 
записи в протоколе судебного заседания.

Как и решение третейского суда, определение должно быть подписано 
большинством принявшими его третейскими судьями, отсутствие подписей
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судей на определении будет означать отсутствие юридической силы этого 
документа.

Что касается требований к содержанию и реквизитам определения, 
принимаемого третейским судом, то вполне естественно, что по аналогии к 
требованиям, предъявляемым к решению третейского суда, в определении 
должны присутствовать как сведения информационного характера 
(наименование третейского суда, состав суда, дата, время и место вынесения 
определения, наименование и номер дела), так и данные о сущности 
обстоятельств, по которым принимается определение (разрешаемые вопросы, 
мотивы, которыми руководствовался третейский суд, принимая то или иное 
решение, выводы суда и т.д.).

Если мы говорим об определении как отдельном судебном акте, то 
скорее всего, к его форме и содержанию следует применять такие же 
требования, как и к решению третейского суда, используя вводную, 
описательную, мотивировочную и резолютивную части.

Для вынесения такого вида определений третейский суд должен 
удалиться в отдельную комнату, обсудить в ней все имеющиеся по данному 
определению вопросы, изложить его в письменном виде, подписать всеми 
судьями, участвующими в деле, и затем огласить его в судебном заседании.

В отличие от этого, устные определения выносятся только по вопросам, 
требующим разрешения в ходе судебного разбирательства, объявляются в 
зале судебного заседания без удаления судей в отдельную комнату, заносятся 
в протокол заседания суда и ограничиваются описательной, мотивировочной 
и резолютивной частями, поскольку их вводной частью является вводная 
часть протокола заседания третейского суда.

Поскольку определения третейского суда не подлежат обжалованию в 
компетентных судах, то возможность вынесения определения в виде 
отдельного судебного акта может предусматриваться Правилами постоянно 
действующего третейского суда. Если этого не сделано, то при рассмотрении 
споров третейский суд сам выбирает форму принимаемого определения, 
исходя из значимости выносимого акта.

Статья 44. Прекращение третейского разбирательства 
Третейский суд прекращает третейское разбирательство, если: 
третейский суд вынес определение об отсутствии у третейского суда 

компетенции рассматривать переданный на его разрешение спор;
истец отказался от своего искового требования и ответчик не заявил 

возражения против прекращения третейского разбирательства;
стороны третейского разбирательства достигли соглашения о 

прекращении третейского разбирательства;
стороны третейского разбирательства заключили мировое 

соглашение, и оно утверждено решением третейского суда;
юридическое лицо, являющееся стороной третейского 

разбирательства, ликвидировано в установленном законодательством 
порядке;
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физическое лицо, являющееся стороной третейского 
разбирательства, умерло либо объявлено умершим, или признано 
безвестно отсутствующим и нет заявления от правопреемника о 
продолжении третейского разбирательства;

имеется вступившее в законную силу, принятое по спору между теми 
же сторонами третейского разбирательства, о том же предмете и по тем 
же основаниям решение компетентного суда или третейского суда.

Спор, третейское разбирательство по которому прекращено по 
основанию, предусмотренному в абзаце втором части первой настоящей 
статьи, может быть передан одной из сторон прекращенного третейского 
разбирательства в компетентный суд.

Прекращение третейского разбирательства является формой окончания 
третейского разбирательства, в процессе которого завершается дело, но спор 
не разрешается по существу.

Прекращение третейского разбирательства может иметь место только 
при наличии каких-либо обстоятельств, при которых рассматривать спор 
невозможно либо бессмысленно. Поэтому третейский суд вправе 
использовать этот механизм только по предусмотренным Законом 
основаниям, перечень которых является исчерпывающим, закрытым и не 
подлежит расширительному истолкованию.

Если основания к прекращению третейского разбирательства 
отсутствуют, третейский суд должен рассмотреть спор и вынести решение 
об удовлетворении иска или отказе в его удовлетворении.

Рассмотрим в отдельности каждое основание прекращения третейского 
разбирательства, перечисленные в части первой комментируемой статьи 
Закона.

1. Третейский с у д  вынес определение об отсутствии у него компетенции 
рассматривать переданный на его разрешение спор.

На основании ст. 24 Закона третейский суд самостоятельно решает 
вопрос о наличии или отсутствии у него компетенции рассмотреть 
переданный на его разрешение спор, в целях чего выясняет наличие у сторон 
письменного соглашения с соответствующим содержанием, устанавливает 
предмет спора и обстоятельства, по которым заявлены исковые требования.

К числу наиболее часто встречающихся причин, по которым третейские 
суды признают отсутствие у них компетенции рассматривать данный спор, 
относятся: а) отсутствие в третейском соглашении указания на конкретный 
третейский суд и невозможность установить намерения сторон относительно 
такого суда; б) несовпадение предмета спора и оснований предъявленного 
иска с тем, как они определены сторонами в третейском соглашении; в) дело 
неподведомственно третейскому суду в силу ст. 9 настоящего Закона, либо 
неподсудно данному третейскому суду.

2. Истец отказался от своего искового требования и ответчик не заявил 
возражения п р о т и в  прекращения третейского разбирательства.
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Отказ истца от исковых требований может иметь место до принятия 
третейским судом решения по существу спора и должен оформляться в виде 
устного или письменного заявления истца или полномочного лица со 
стороны истца.

Причины отказа истца от иска могут быть самыми разными - от 
осознания истцом необоснованности или незаконности иска, до 
удовлетворения исковых требований истца во внесудебном порядке.

Ответчик вправе возразить против принятия третейским судом отказа от 
иска и может настаивать на рассмотрении спора по существу, при этом 
основанием для такой позиции может быть наличие у ответчика законного 
интереса в разрешении спора, что обычно объясняется необходимостью 
получения ответчиком судебного решения, подтверждающего факт 
своевременного и надлежащего выполнения им договорных обязательств, 
установления фактов, имеющих значение для разрешения других споров и 
т.д.

Для прекращения разбирательства по делу третейский суд обязан 
разобраться, является ли отказ от иска действительным выражением воли 
истца, и проверить, не настаивает ли ответчик на рассмотрении спора по 
существу.

3. Стороны третейского разбирательства достигли соглашения о 
прекращении третейского разбирательства.

Одним из оснований прекращения третейского разбирательства является 
достижение сторонами соглашения, которое является результатом 
состоявшегося или предстоящего урегулирования спора.

Поскольку в комментируемой статье ничего не говорится о форме 
соглашения, представляется достаточным для прекращения разбирательства 
устных заявлений сторон, сделанных в заседании третейского суда и 
занесенных в протокол.

4. Стороны третейского разбирательства заключили мировое соглашение

В процессе третейского разбирательства до вынесения третейским судом 
решения по существу спора стороны мохуг заключить мировое соглашение и 
обратиться к суду с просьбой о его утверждении. Такие соглашения являются 
компромиссом сторон и фиксируют в письменном виде договоренность 
сторон о порядке и условиях урегулирования спора. В мировом соглашении 
могут быть зафиксированы сроки и размер подлежащей уплате ответчиком 
задолженности, отказ истца (полный либо частичный) от взыскания 
штрафных санкций, процентов, распределение между сторонами расходов, 
связанных с предъявлением иска и ведением дела.

После проверки отсутствия оснований, препятствующих принятию 
мирового соглашения, третейский суд утверждает его своим решением (см. 
комментарий к части четвертой ст. 38 Закона).

5. Юридическое липо. являющееся стороной третейского 
разбирательства, ликвидировано в установленном законодательством 
порядке.
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Ликвидация представляет собой процесс, в результате которого 
прекращается деятельность юридического лица без перехода прав и 
обязанностей ликвидируемого, к другим лицам. Следует иметь в виду, что, 
согласно ст. 55 ГК РУз, ликвидация юридического лица считается 
завершенной, а юридическое лицо - прекратившим существование после 
внесения об этом записи в единый государственный реестр юридических лиц, 
поэтому, если третейский суд располагает необходимыми доказательствами, 
подтверждающими ликвидацию в установленном порядке юридического 
лица, являющегося стороной по спору, дальнейшее разбирательство 
невозможно и оно подлежит прекращению, о чем выносится определение 
третейского суда.

6. Физическое лицо, являющееся стороной третейского разбирательства. 
умерло либо объявлено умершим, или признано безвестно о т с у т с т в у ю щ и м  и 
нет заявления от правопреемника о продолжении третейского 
разбирательства.

Смерть являющегося стороной в процессе гражданина (физического 
лица), объявление лиц умершими, либо признание безвестно 
отсутствующими делают невозможным процесс третейского 
разбирательства. Признание граждан безвестно отсутствующими, умершими 
осуществляется в соответствии с положениями ст. 33 и ст. 36 ГК РУз. При 
условии подтверждения этих обстоятельств в порядке, установленном 
действующим законодательством, третейский суд прекращает 
разбирательство, о чем выносится определение.

7. Имеется вступившее в законную с и л у , принятое по спору между теми 
же сторонами третейского разбирательства, о том же предмете и по тем же 
основаниям решение компетентного суда или третейского суда.

Третейский суд прекращает третейское разбирательство, если по тому 
же предмету и тем же основаниям иск между этими же сторонами уже был 
рассмотрен компетентным или третейским судом и имеется вступившее в 
законную силу решение. Если такое обстоятельство уже имело место, 
заинтересованная сторона ставит об этом в известность третейский суд, 
рассматривающий дело и подтверждает этот факт представлением решения 
компетентного или третейского суда по ранее рассмотренному делу.

Ознакомление с содержанием решения и сопоставление полученных в 
результате этого данных с материалами рассматриваемого дела позволяет 
третейскому суду выяснить и установить, имеет ли место совпадение и 
тождественность исков.

Если анализ полученных сведений позволяет сделать обоснованный 
вьюод о тождественности исков, то рассмотрение дела не может быть 
продолжено.

При выяснении вопроса о том, вступило ли в силу решение суда общей 
юрисдикции или хозяйственного суда, следует исходить из положений 
процессуального законодательства. Относительно решения третейского суда 
необходимо выяснить, не имело ли место оспаривание этого решения в 
порядке, предусмотренном ст. 46 комментируемого Закона, или отказ в
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выдаче исполнительного листа по основаниям, предусмотренным в ст. 53 
Закона.

Прекращение третейского разбирательства необходимо отличать от 
таких норм, как приостановление производства по делу, отложение 
судебного разбирательства, оставление искового заявления без рассмотрения, 
которые применяются в гражданском процессуальном законодательстве и 
хозяйственном процессуальном законодательстве.

Настоящий Закон эти институты не регламентирует, но в то же время 
потребности развития третейского процесса могут привести к необходимости 
применения указанных институтов, когда, к примеру, у третейского суда 
вполне может возникнуть необходимость отложить судебное 
разбирательство в связи с необходимостью выяснить причины неявки сторон 
в судебное заседание. Несомненно, что третейский суд должен иметь в этом 
случае процессуальную возможность отложить судебное заседание, что 
также является формой прерывания третейского разбирательства.

Данный вопрос обычно регулируется с помощью Регламентов 
третейских судов, так, например, в соответствии со ст. 39 Регламента 
Третейского суда при Центре изучения правовых проблем, в случае 
необходимости по заявлению сторон или по инициативе третейского суда 
рассмотрение дела может быть отложено или приостановлено, о чем 
выносится определение.

В соответствии с существующими в процессуальном праве принципами, 
закрепленными в нормах ст. 102 ГПК РУз и ст. 215 ХПК РУз, в случае 
прекращения производства по делу повторное обращение в суд по спору 
между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям не 
допускается.

Представляется, что указанные нормы законодательства могут быть 
применены в деятельности третейских судов при решении вопроса 
прекращения производства по делу.

Статья 45. Хранение дел по спорам
Дела, рассмотренные в постоянно действующем третейском суде, 

хранятся в данном третейском суде в течение трех лет, если правилами 
постоянно действующего третейского суда не определен более 
длительный срок.

Дело, рассмотренное временным третейским судом, в месячный 
срок после принятия решения направляется для хранения в 
компетентный суд.

Правила комментируемой статьи посвящены вопросу, который 
находится за пределами процедур третейского разбирательства, но вместе с 
тем имеет серьезное практическое значение.

Материалы дел, рассмотренных постоянно действующими третейскими 
судами, хранятся в самих третейских судах в течение трех лет и в этих целях
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постоянно действующие третейские суды должны иметь собственные 
архивы.

В комментируемой статье предусмотрено, что дело хранится в 
постоянно действующем третейском суде в течение трех лет, если Правилами 
третейского суда не установлен более длительный срок. Таким образом, не 
может быть установлен менее продолжительный срок хранения материалов 
рассмотренных дел

Правила о хранении актов третейских судов и рассмотренных им дел 
являются важной мерой, обеспечивающей реализацию решений третейских 
судов. Хотя эта мера и имеет сугубо технический характер, но очевидно, что 
без организации надлежащего порядка сохранности дел и принятых 
третейским судом решений не может быть эффективного и гарантированного 
разрешения тех коллизий, которые устраняются в процессе третейского 
разбирательства, и особенно при принудительном исполнении решений 
третейских судов.

Решение временного третейского суда вместе с материалами дела в 
месячный срок передается в суд, к компетенции которого, исходя из 
характера спора и участвующих в деле сторон, отнесено рассмотрение 
заявлений об оспаривании решения третейского суда и о выдаче 
исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского 
суда.

Настоящая статья не регулирует технические вопросы передачи материа
лов дела постоянно действующим третейским судом компетентному суду в 
случаях оспаривания решения третейского суда или обращения в компетен
тный суд с заявлением о выдаче исполнительного листа.

В связи с рассмотрением заявления об отмене решения третейского суда, 
компетентный суд имеет право истребовать материалы судебного дела из 
этого третейского суда, но только те, которые необходимы компетентному 
суду для рассмотрения вопросов о наличии или отсутствии оснований к 
отмене решения третейского суда, предусмотренных ст. 47 Закона. Согласно 
этой норме Закона, компетентный суд не вправе истребовать материалы 
дела, касающиеся существа спора.

После того, как заявление об отмене решения третейского суда или заяв
ление о выдаче исполнительного листа рассмотрено компетентным судом и 
его определение вступило в законную силу, материалы дела должны быть 
возвращены компетентным судом постоянно действующему третейскому 
суду.

В Законе нет нормы, которая обязывала бы третейский суд раскрывать 
какую-либо информацию о хранимых им делах. Более того, в силу принципа 
конфиденциальности третейского разбирательства, установленного ст. 4 и 
ст.28 Закона, не может допускаться передача информации, предоставление 
сведений и справок о рассмотренных делах каким-либо иным лицам, кроме
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сторон спора и государственных органов, наделенных полномочиями на 
доступ к такой конфиденциальной информации.13

Специалисты третейских судов с разрешения Председателя третейского 
суда вправе проводить изучение и обобщение практики деятельности 
третейского суда на основе материалов рассмотренных дел, но результаты 
таких исследований могут быть опубликованы или распространены иными 
способами только с соблюдением конфиденциальности, без указания 
конкретных сведений об участниках спора и цены иска.

ГЛАВА 7. ОСПАРИВАНИЕ РЕШЕНИЯ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 46. Оспаривание решения третейского суда в 
компетентный суд

Решение третейского суда может быть оспорено стороной 
третейского разбирательства путем подачи заявления об отмене 
решения третейского суда в компетентный суд в течение тридцати дней 
со дня его получения.

Подача заявления об отмене решения третейского суда 
приостанавливает производство по исполнению решения третейского 
суда до окончания производства по спору компетентным судом.

В соответствии с частью первой комментируемой статьи сторонам 
третейского разбирательства дано право оспаривать решение третейского 
суда.

Существует определенная разница в институтах оспаривания и 
обжалования судебных решений и надо отметить, что в комментируемой 
статье законодатель употребляет термин «оспаривать», а не термин 
«обжаловать». Согласно разделу третьему ГПК РУз «Обжалование и 
пересмотр судебных постановлений» и разделу третьему ХПК РУз 
«Производство по пересмотру решений» обжалование предполагает 
обращение участника по делу в суд вышестоящей инстанции, новое 
рассмотрение дела в апелляционном суде, либо проверку решения с точки 
зрения законности и обоснованности в кассационном суде.

Как следует из установленных сущности и принципов третейского 
разбирательства, государственные суды не вправе осуществлять 
апелляционный, кассационный или надзорный пересмотр решений, 
принимаемых третейскими судами.

Следует уточнить, что компетентные государственные суды не являются 
вышестоящими судами по отношению к третейским судам, они лишь 
осуществляют контрольные функции в отношении решений третейских 
судов, причем выполнение таких функций ограничено рамками Закона и не 
может выходить за пределы проверки процедуры деятельности третейских

‘’Например, статьи 8-14 Закона Республики Узбекистан «О банковской гаИне» определяют круг субъектов, 
которым предоставляются сведения, составляющие банковскую тайну.
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судов. Поэтому в соответствии с частью первой ст. 47 Закона компетентному 
суду не предоставлено право на исследование обстоятельств, установленных 
третейским судом, либо на пересмотр решения третейского суда по 
существу.

Обжалование означает проверку правильности судебного решения с 
точки зрения его законности и обоснованности, но таким правом 
компетентный суд по отношению к третейским судам не наделен.

Именно поэтому законодатель предоставляет участникам третейского 
разбирательства право оспаривать состоявшееся решение третейского суда 
только с точки зрения несоблюдения указанных в ст. 47 Закона 
процессуальных правил, но не с позиций пересмотра решения третейского 
суда по существу спора. При этом важно отметить, что отмена решения 
третейского суда совсем не означает отмены третейского соглашения (если 
об этом не будет прямо указано в решении государственного суда), 
поскольку, несмотря на отмену третейского решения, производство по спору 
может быть возобновлено в соответствующем третейском суде на основании 
третейского соглашения.

Комментируемая статья Закона предоставляет возможность стороне 
обратиться в компетентный суд с заявлением об отмене решения третейского 
суда в тридцатидневный срок со дня его получения.

Исходя из этого, многие исследователи считают, что решение 
третейского суда вступает в законную силу по истечении тридцатидневного 
срока, предоставленного Законом на его оспаривание.

Однако, это неверно, поскольку в течение указанного срока может быть 
только возбуждена процедура в компетентном государственном суде по 
отмене этого решения. Установленное ст. 49 Закона условие немедленного 
исполнения решения третейского суда в случае, если срок его исполнения не 
установлен, как раз свидетельствует о том, что решение третейского суда 
вступает в законную силу немедленно, что и отличает его от решения 
государственного суда первой инстанции.

Правовое последствие установления срока для добровольного 
исполнения решения третейского суда, согласно ст. 49 Закона состоит в том, 
что у заинтересованной стороны есть право добровольно исполнить решение 
третейского суда в установленный срок, либо обратиться в компетентный суд 
с заявлением об оспаривании решения третейского суда. В любом случае, 
тридцатидневный срок для оспаривания решения третейского суда, 
указанный в части первой ст. 46 Закона, начинает течь со дня получения 
такого решения.

Именно такой подход закрепляется в Правилах, регламентирующих 
деятельность постоянно действующих третейских судов, в которых обычно 
указано, что решение третейского суда исполняется сторонами добровольно 
в порядке и в сроки, им установленные.

При передаче спора в постоянно действующий третейский суд, если 
стороны не договорились об ином, Правила указанного третейского суда 
рассматриваются в качестве неотъемлемой части третейского соглашения.
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Вместе с тем наличие в Правилах постоянно действующего третейского суда 
положения о том, что принятое им решение по спору является 
окончательным, не может служить обстоятельством, свидетельствующим об 
отсутствии возможности для оспаривания решения данного третейского суда.

Оспаривание решения третейского суда осуществляется путем подачи 
стороной заявления об отмене указанного решения в компетентный суд.

Заявление об отмене решения третейского суда подается в компетентный 
государственный суд по подведомственности в письменной форме и 
подписывается стороной или уполномоченным представителем стороны, 
оспаривающей решение. Если сторона не воспользовалась своим правом 
оспорить решение третейского суда и не обратилась в компетентный суд с 
заявлением о его отмене, она утрачивает право оспорить решение 
третейского суда.

Несмотря на то, что в нормах Закона не указаны требования к 
написанию заявления об отмене решения третейского суда, исходя из 
аналогии подачи заявлений в государственные суды, в нем необходимо 
указать: 1) наименование компетентного государственного суда, в который 
подается заявление; 2) наименование и состав третейского суда, принявшего 
решение, место его нахождения; 3) наименование сторон третейского 
разбирательства, их место нахождения или место жительства; 4) дату и место 
принятия решения третейского суда, его номер; 5) дату получения 
оспариваемого решения третейского суда стороной, обратившейся с 
заявлением об отмене указанного решения; 6) требование стороны об отмене 
решения третейского суда, основания, по которым оно оспаривается.

К заявлению об отмене решения третейского суда следует приложить 
оригиналы или надлежащим образом заверенные копии решения 
третейского суда, соглашения о третейском разбирательстве, документы, 
представляемые в обоснование требования об отмене решения третейского 
суда, документ об оплате государственной пошлины в порядке и размере, 
установленном законодательством, уведомление о вручении или иной 
документ, подтверждающий направление копии заявления об отмене 
решения третейского суда другой стороне, доверенность или иной документ, 
подтверждающий полномочия лица на подписание заявления об отмене 
решения третейского суда.

Порядок рассмотрения заявления об отмене решения третейского суда 
компетентным судом предусмотрен ст. 46 и ст. 47 Закона, в соответствии с 
которыми такое заявление рассматривается судьей единолично в срок, не 
превышающий месяца со дня его поступления в компетентный суд, включая 
срок на подготовку дела к судебному разбирательству и вынесения 
соответствующего определения.

При подготовке дела к судебному разбирательству в компетентном суде 
по ходатайству стороны третейского разбирательства судьей могут быть 
истребованы из третейского суда материалы дела, но только в той части, 
которая в соответствии со ст. 47 Закона оспаривается в компетентном суде. 
Хотя стороны третейского разбирательства извещаются компетентным судом
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о времени и месте судебного заседания, но отсутствие в судебном заседании 
сторон, извещенных надлежащим образом, не является препятствием для 
рассмотрения дела.

Подача заявления об отмене решения третейского суда в компетентный 
суд приостанавливает производство по исполнению решения третейского 
суда.

В этом случае компетентный суд выносит определение о 
приостановлении производства по исполнению решения третейского суда, 
которое должно содержать следующие сведения: а) об оспариваемом 
решении третейского суда и о месте его принятия; б) о наименовании и 
составе третейского суда, принявшего оспариваемое решение; в) 
наименование сторон третейского разбирательства; г) указание на заявление 
стороны, ходатайствующей об отмене решения третейского суда полностью 
или в части; д) резолютивную часть, объявляющую о приостановлении 
производства по исполнению решения третейского суда, с указанием даты 
вступления определения в силу.

Установленный срок для подачи заявления в компетентный суд является 
процессуальным сроком и при наличии уважительных причин его пропуска 
может быть по ходатайству заинтересованной стороны восстановлен 
компетентным судом. При этом ходатайство о восстановлении пропущенного 
срока должно быть подано в компетентный суд вместе с заявлением об 
отмене решения третейского суда.

Компетентный суд при рассмотрении заявления об отмене решения 
третейского суда проверяет наличие (отсутствие) оснований к отмене 
решения в соответствии с теми доводами, которые приведены стороной, 
оспаривающей решение третейского суда.

Часть 2 комментируемой статьи предусматривает случаи, когда решение 
третейского суда, вступившее в законную силу, начинает исполняться 
стороной, либо другими лицами, получившими решение суда (например: 
коммерческой организацией, третьим лицом, имеющим общее имущество с 
ответчиком). И здесь важным моментом является то, что подача заявления об 
отмене решения третейского суда приостанавливает производство по 
исполнению решения, до окончания рассмотрения указанного заявления 
компетентным судом и вынесения соответствующего определения.

Процедура оспаривания решений, принимаемых третейским судом, 
выходит за рамки законодательства о третейских судах. Таким образом, 
законодательство разделяет собственно третейское разбирательство, которое 
заканчивается в тот момент, когда решение третейского суда принимается, 
оглашается и вступает в законную силу, и процедуру принудительного 
исполнения решений третейских судов, которая, хотя и связана с указанным 
законодательством, но, будучи основанной на механизмах принудительного 
характера, выходит за рамки третейских процедур и остается в сфере 
деятельности компетентных государственных судов, а также органов 
принудительного исполнения судебных решений.
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В комментируемой статье Закона речь идет исключительно об 
установлении процессуального порядка оспаривания решения, принятого 
третейским судом, который является своеобразной формой контроля за 
деятельностью третейских судов со стороны компетентных судов. Однако, 
такой контроль должен осуществляться исключительно в тех рамках, 
которые определены законодательством и иметь место в крайних случаях.

Статья 47. Основания к отмене решения третейского суда 
При рассмотрении заявления об отмене решения третейского суда 

компетентный суд не вправе исследовать обстоятельства, 
установленные третейским судом, либо пересматривать решение 
третейского суда по существу.

Решение третейского суда подлежит отмене компетентным судом, 
если сторона третейского разбирательства, подавшая заявление об 
отмене решения третейского суда, представит доказательства того, что: 

третейское соглашение является недействительным по основаниям, 
предусмотренным законодательными актами;

решение третейского суда вынесено по спору, не предусмотренному 
третейским соглашением или не подпадающему под его условия, либо 
содержит выводы по вопросам, выходящим за пределы третейского 
соглашения. Если выводы третейского суда по вопросам, которые 
охватываются третейским соглашением, могут быть отделены от 
выводов по вопросам, которые не охватываются таким соглашением, то 
может быть отменена только та часть решения третейского суда, 
которая содержит выводы по вопросам, не охватываемым третейским 
соглашением;

решение третейского суда вынесено с нарушением требований 
частей первой и третьей статьи 10 настоящего Закона;

состав третейского суда или третейское разбирательство не 
соответствовали положениям статей 14,15,16 и 25 настоящего Закона;

сторона третейского разбирательства, против которой принято 
решение третейского суда, не была надлежащим образом уведомлена об 
избрании (назначении) третейских судей или о времени и месте 
заседания третейского суда и потому не могла представить третейскому 
суду свои объяснения.

Решение третейского суда подлежит отмене компетентным судом, 
если спор, рассмотренный третейским судом, не может быть предметом 
третейского разбирательства в соответствии с законодательными 
актами.

Основания к отмене решения -  это перечисленные в комментируемой 
статье обстоятельства, при наличии которых компетентный суд обязан 
отменить вынесенное третейским судом решение по существу дела.

Часть первая комментируемой статьи устанавливает императивные 
правила по ограничению юрисдикции компетентных судов по проверке
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решений третейского суда, поэтому основания для отмены решения 
третейского суда носят исчерпывающий характер и не подлежат 
расширительному толкованию.

Отсутствие у компетентного суда права проверять правильность и 
законность решения третейского суда вытекает из содержания 
комментируемой статьи Закона, устанавливающей основания для отмены 
решения третейского суда. Для установления наличия или отсутствия в 
решении третейского суда оснований для отмены, компетентному суду 
достаточно ознакомиться с текстом решения третейского суда и лежащего в 
его основе третейского соглашения, а также документами по извещению 
сторон об избрании (назначении) третейских судей, о времени и месте 
заседания третейского суда.

В соответствии с частью первой ст. 25 Закона, при отсутствии 
согласованных сторонами Правил третейского разбирательства, третейское 
разбирательство осуществляется в соответствии с Правилами постоянно 
действующего третейского суда.

Исходя из императивно-диспозитивной природы Закона «О третейских 
судах», необходимо соответствующим образом оценивать наличие 
оснований для отмены решения третейского суда. Если процедурная норма 
Закона носит императивный характер, то в этом случае компетентный суд 
должен ее нарушение признать основанием для отмены решения третейского 
суда, а при диспозитивном регулировании во внимание принимаются 
Правила (Регламент, Положение) постоянно действующего третейского суда 
и правила разбирательства, которые были определены третейским судом.

Предусмотренные комментируемой статьей Закона основания к отмене 
решения третейского суда можно условно разделить на два вида. Один из 
видов таких оснований охватывает случаи, когда решение третейского суда 
оспаривается по мотивам нарушения процедуры третейского разбирательства 
и обязанность доказывать наличие таких нарушений лежит на стороне, 
подавшей в компетентный суд заявление об отмене решения третейского 
суда.

К другому виду оснований для отмены решения третейского суда 
относятся случаи, когда недостатки решения обусловлены тем, что дело 
неподведомственно третейскому суду и не может быть предметом 
третейского разбирательства в соответствии с законодательством.

Оспаривание решений третейских судов по мотивам нарушения 
процедуры третейского разбирательства возможно по следующим 
основаниям, предусмотренным частью второй комментируемой статьи. К 
ним, в частности, относятся:

а) недействительность третейского соглашения по основаниям, 
предусмотренным законодательными актами.

Такое основание отмены решения третейского суда компетентным 
судом может быть вызвано нарушением требований, предъявляемых к 
третейскому соглашению. Если сторона просит отменить решение 
третейского суда по указанному основанию, компетентный суд должен
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проверить соответствие третейского соглашения ст. 12-13 настоящего 
Закона.

Основные требования к форме и содержанию третейского соглашения 
предписаны указанными статьями и если стороны этих требований не 
выполнили, например, не указали точное наименование третейского суда, 
рассматривающего спор, то третейское соглашение считается 
незаключенным и следовательно, это обстоятельство будет основанием для 
отмены решения третейского суда. Компетентный суд обязан применять 
указанные нормы ст. 12- 13 Закона, и не может выходить за их пределы. Так 
например, третейское соглашение не может быть признано 
недействительным вследствие признания основного договора 
недействительным;

б) вынесение решения третейским судом по спору, не предусмотренному 
третейским соглашением или не подпадающему под его условия, либо 
содержащее выводы по вопросам, выходящим за пределы третейского 
соглашения. Если выводы третейского суда по вопросам, которые 
охватываются третейским соглашением, могут быть отделены от выводов по 
вопросам, которые не охватываются таким соглашением, то может быть 
отменена только та часть решения третейского суда, которая содержит 
выводы по вопросам, не охватываемым третейским соглашением.

Выход за пределы третейского соглашения в решении третейских судов 
может иметь место как в виде расширительного, так и ограничительного 
выхода из пределов третейского соглашения. Оба вида такого выхода за 
пределы недопустимы, ибо в этом случае третейский суд нарушает волю 
сторон на рассмотрение конкретного частного спора и рассматривает 
вопросы, не переданные на разбирательство, или, наоборот, не рассматривает 
те спорные вопросы, ответы на которые ожидают получить спорящие 
стороны. Применение норм о выходе за пределы третейского соглашения как 
основание отмены решения третейского суда может быть применено 
компетентным судом только к той части решения третейского суда, которая 
вышла за пределы третейского соглашения.

В случаях, если выводы гретейского суда по вопросам, охватываемым 
третейским соглашением, могут быть отделены от тех, которые не 
охватываются таким соглашением, то та часть решения третейского суда, 
которая содержит выводы по вопросам, согласованным в третейском 
соглашении в договоре между сторонами, может быть сохранена. Отмене 
будет подлежать лишь та часть решения третейского суда, которая не 
охватывается третейским соглашением.

В данном случае речь идет не столько о недействительности третейского 
соглашения, а о том, что третейский суд вышел за его пределы и разрешил 
вопросы, которые не охватываются соглашением. Например, соглашение 
охватывало разрешение споров о порядке изменения условий договора, а 
третейский суд вынес решение о расторжении договора. Это может быть в 
случае, когда например, третейский суд разрешил спор о взыскании убытков
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и о расторжении договора, в то время как третейское соглашение охватывало 
только рассмотрение споров о взыскании убытков;

в) вынесение решения третейского суда с нарушением требований 
частей первой и третьей ст. 10 настоящего Закона.

В целом указанные нормы ст. 10 Закона предусматривают два основания 
для отмены решения третейского суда: нарушение законодательства 
Республики Узбекистан и нарушения в применении аналогии закона, 
аналогии права и требований добросовестности, разумности и 
справедливости.

Здесь применен механизм, закрепляющий приоритет права и законности 
в деятельности третейского суда.

Благодаря этим нормам Закона, не может существовать решение 
третейского суда, в результате исполнения которого будут совершены 
действия, которые прямо запрещены законом, либо нарушают интересы и 
права третьих лиц, либо являются несовместимыми с конституционными 
принципами нашего государства и общества, противоречат общепринятым 
правилам морали и нравственности в нашем обществе.

Определение основания, установленного частью третьей ст. 10 Закона - 
соблюдение правил применения аналогии закона и аналогии права, обычаев 
делового оборота - одна из самых сложных функций практики третейского 
разбирательства.

Компетентный суд должен оценить, во-первых, существовала ли 
необходимость применения аналогии закона, аналогии права при разрешении 
дела третейским судом, и если аналогию следовало применить, насколько 
правильно третейский суд указанную аналогию применил, и не произошло 
ли ущемление законных прав и интересов какой-либо из сторон.

г) несоответствие состава третейского суда или третейского 
разбирательства положениям ст.ст. 14, 15, 16 и 25 настоящего Закона.

Согласно этой норме Закона, решение может быть отменено в том 
случае, если состав третейского суда или процедура третейского 
разбирательства не соответствовали соглашению сторон или действующему 
законодательству.

Так, в ст. 14 Закона речь идет о требованиях, предъявляемых к 
третейскому судье, в ст. 15 Закона - о порядке формирования состава 
третейского суда, в ст. 16 Закона - об основаниях отвода третейского судьи, а 
в ст. 25 Закона - об определении Правил третейского разбирательства.

Например, ст. 15 Закона устанавливает определенный порядок 
формирования состава третейского суда, который применяется постоянно 
действующим третейским судом в том случае, если иное не установлено 
правилами, определенными соглашением сторон. Поэтому компетентный 
суд, оценивая утверждения одной из сторон о нарушении порядка 
формирования состава третейского суда, должен изучить Правила 
третейского суда в соотношении с нормами настоящего Закона; (см. 
комментарий к ст. 14-16, 25)

д) ненадлежащее уведомление стороны третейского разбирательства.
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Решение третейского суда может быть отменено в том случае, если 
сторона, против которой принято решение третейского суда, не была 
должным образом уведомлена об избрании (назначении) третейских судей 
или о времени и месге заседания третейского суда либо по другим причинам 
не могла представить третейскому суду свои объяснения.

В данном случае речь идет о нарушении процедурно-процессуальных 
норм в деятельности третейского суда. В соответствии со ст. 34 Закона, 
документы и иные материалы направляются сторонам в согласованном ими 
порядке и по указанным ими адресам. Если стороны не согласовали иной 
порядок, то документы и иные материалы направляются по указанному ими 
последнему известному месту нахождения организации, являющейся 
стороной третейского разбирательства, или месту жительства физического 
лица, являющегося стороной третейского разбирательства, заказным 
письмом с уведомлением о вручении или иным способом, 
предусматривающим фиксацию доставки указанных документов и 
материалов. При этом документы и иные материалы считаются полученными 
в день их доставки, хотя бы адресат по этому адресу не находится или не 
проживает.

При отказе ответчика, надлежащим образом извещенного о времени и 
месте заседания третейского суда и участии в рассмотрении дела, третейский 
суд вправе рассмотреть дело.

е) Часть восьмая комментируемой статьи предусматривает основания 
отмены решения третейского суда в связи с тем, что спор не может быть 
предметом третейского разбирательства в соответствии с законодательными 
актами. Таким образом, неподведомственность дела третейскому суду 
выражается в том, что рассмотренный третейским судом спор не может быть 
предметом третейского разбирательства.

В соответствии со ст. 9 Закона, допускается передача в третейский суд 
любых споров, вытекающих из гражданских правоотношений, в том числе 
хозяйственных споров между субъектами предпринимательства. Данную 
норму следует относить к числу императивных и таким образом спор, 
возникший из административных и иных публичных правоотношений, не 
подлежит третейскому разбирательству ни при каких обстоятельствах. 
Например, не будет считаться правомерным третейское соглашение, 
заключенное между налогоплательщиком и налоговым органом о передаче 
возникшего между ними спора, связанного с уплатой налога, на 
рассмотрение третейского суда. Даже в случае, если третейский суд 
рассмотрит такое заявление по существу, решение третейского суда 
подлежит отмене.

Исчерпывающий перечень оснований для оспаривания и отмены 
решения третейского суда предполагает, что даже если третейский суд 
допустил ошибку в применении права или неправильно оценил 
представленные доказательства, у компетентного суда нет права отменить 
его решение.
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Статья 48. Последствия отмены решения третейского суда
В случае отмены решения третейского суда компетентным судом 

стороны третейского разбирательства вправе в соответствии с 
третейским соглашением вновь обратиться в третейский суд.

В случае если решение третейского суда отменено полностью или 
частично вследствие недействительности третейского соглашения или 
вследствие того, что решение вынесено по спору, не предусмотренному 
третейским соглашением или не подпадающему под его условия, либо 
содержит решения по вопросам, не охватываемым третейским 
соглашением, либо спор не может быть предметом третейского 
разбирательства, соответствующий спор дальнейшему рассмотрению в 
третейском суде не подлежит.

По общему правилу отмена решения третейского суда компетентным 
судом не препятствует сторонам третейского разбирательства повторно 
обратиться в третейский суд, если возможность такого повторного 
обращения не утрачена. Если же решение третейского суда отменено по 
основаниям, указанным в ч. 2 комментируемой статьи, то спор уже не может 
бьггь предметом третейского разбирательства, и тогда любая сторона 
третейского разбирательства вправе передать свой спор на рассмотрение в 
хозяйственный суд или суд общей юрисдикции в порядке, предусмотренном 
законодательством.

Очевидно, что такой юридически значимый акт, как отмена решения 
третейского суда, влечет определенные юридические последствия. Эти 
последствия имеют как материально-правовой характер (невозможность 
реализовать субъективное гражданское право, понудить противника к 
совершению юридически значимых действий), так и процессуальный 
характер (невозможность прибегнуть к процедурам государственного 
принуждения, а также возникновение новых процессуальных прав - 
возбудить новый процесс в третейском суде).

Отмена решения третейского суда компетентным судом не влечет 
автоматического направления дела в третейский суд для нового 
рассмотрения. В этом случае новое третейское разбирательство возможно на 
основании нового обращения заинтересованной стороны в третейский суд, 
причем такое обращение возможно на основании третейского соглашения, 
которым связаны стороны.

Одно из правовых последствий отмены решения третейского суда 
заключается в том, что заинтересованная сторона не вправе обращаться в 
компетентный суд с заявлением о выдаче исполнительного листа на 
принудительное исполнение решения третейского суда, которое отменено 
компетентным судом.

При этом любая из сторон вправе вновь обратиться в третейский суд в 
соответствии с третейским соглашением с требованием о разрешении спора. 
Однако, из этого правила имеются исключения, которые сводятся к тому, что 
заинтересованное лицо не вправе инициировать процедуру третейского
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разбирательства, если компетентным судом установлено, что: 1) третейское 
соглашение является недействительным; 2) решение третейского суда 
принято по спору, не предусмотренному третейским соглашением или не 
подпадающему под его условия, либо содержит решения по вопросам, не 
охватываемым третейским соглашением; 3) спор не может быть предметом 
третейского разбирательства и не подлежит дальнейшему рассмотрению в 
третейском суде.

ГЛАВА 8. ИСПОЛНЕНИЕ РЕШЕНИЯ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 49. Добровольное исполнение решения третейского суда
Решение третейского суда исполняется добровольно в порядке и 

сроки, которые установлены в данном решении.
Если в решении третейского суда срок исполнения не установлен, то 

оно подлежит немедленному исполнении).

При заключении третейского соглашения стороны принимают на себя 
обязанность добровольно подчиниться решению, которое будет принято 
третейским судом по данному спору и добровольно исполнить решение 
третейского суда.

Как правило, заинтересованная сторона после получения полного текста 
решения третейского суда, направляет другой стороне письменное 
предложение исполнить решение в добровольном порядке и в сроки, 
установленные данным решением. В случае получения от другой стороны 
отказа или неполучения ответа в пределах разумного срока, 
заинтересованная сторона может обратиться в компетентный суд с 
заявлением о выдаче исполнительного листа.

Разумный срок для получения ответа следует исчислять с учетом 
периода времени, необходимого для прохождения почтовой 
корреспонденции в оба конца, что зависит от используемых сторонами 
средств связи (почтовая переписка с использованием обычной или 
курьерской связи, направление сообщений по факсу, передача информации 
по электронной почте и т.д.). Во избежание возможных недоразумений 
предложение о добровольном исполнении решения третейского суда стоит 
направить другой стороне заказным письмом с уведомлением о вручении и с 
указанием в письме срока ожидания ответа.

Предусмотренное в части второй комментируемой статьи немедленное 
исполнение решения третейского суда означает совершение 
предусмотренных в нем действий в разумный срок после получения 
соответствующей стороной полного текста решения. Предположим, если 
третейский суд обязал ответчика поставить истцу задержанный товар, то 
срок для исполнения будет исчисляться с учетом времени, необходимого для 
оформления и отгрузки (отправления) товара в адрес истца.
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Предписание третейского суда о немедленном исполнении его решения 
будет выполнено в момент отправки товара истцу в пределах указанного 
периода времени.

В статье 49 Закона фиксируется одна из наиболее важных особенностей 
третейского судопроизводства - принцип добровольного исполнения 
решения, принятого третейским судом. Это и понятно, ибо принцип 
добровольности исполнения решения третейского суда вытекает из самой 
сущности третейского разбирательства. Обращаясь в третейский суд по 
ззаимному согласию и, доверяя избранным ими третейским судьям, 
спорящие стороны провозглашают тем самым свое полное доверие 
третейскому разбирательству и заявляют о своих обязательствах исполнить 
принимаемое судом решение, в чью бы пользу оно ни было вынесено, 
добровольно, без какого-либо принуждения.

Следует отметить, что диспозиция упомянутой нормы несколько 
противоречива: принцип добровольного исполнения рассматривается как 
обязанность, однако обязанность не может основываться исключительно на 
добровольном усмотрении стороны. И исполнение решения третейского суда 
подкрепляется санкцией - возможностью принудительно исполнить его, 
прибегнув к помощи компетентных судов. Таким образом, декларирование 
принципа добровольного исполнения в качестве обязанности сторон не 
совсем верно, было бы правильным говорить в данном случае о моральном 
обязательстве, а не о юридической обязанности добровольно исполнять 
решение третейского суда. Сущностью юридической обязанности лица 
исполнять решение третейского суда является его обязанность и 
одновременно возможность прибегнуть к мерам государственного 
принуждения при исполнении решения третейского суда в том случае, если 
проигравшая сторона отказывается делать это добровольно.

Стимулирование добровольного исполнения решений третейских судов 
является важным признаком высокой правовой культуры общества и 
значительного укрепления института третейского разбирательства. Таким 
образом, необходимо отличать моральную обязанность по исполнению 
решения третейского суда, основанную на принципе добровольности 
исполнения и юридическую обязанность исполнения соответствующего акта, 
обеспеченную наличием механизмов принудительного исполнения.

В сущности, по добровольному исполнению решения третейского суда 
содержится еще и психологический аспект, когда стороны демонстрируют 
готовность принять эту обязанность, выражая тем самым уважение к суду.

Как стороны, так и третейский суд должны прилагать все усилия к 
юридической исполнимости решения, как при добровольном его исполнении, 
так и в том случае, если заинтересованная сторона была вынуждена 
обратиться за его принудительным исполнением в компетентный 
государственный суд.

Представляется важным отметить и то обстоятельство, что решение 
третейского суда является правоприменительным актом, который содержит 
предписание, адресованное сторонам третейского разбирательства. Этот
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вывод основан на характеристике правовой природы третейского суда как 
юрисдикционного органа, осуществляющего в той или иной степени 
властные полномочия по защите гражданских прав.

Вместе с тем Закон не предусматривает положений об обязательности 
решения третейского суда и ответственности за его неисполнение, он лишь 
содержит положения о принятии заключившими третейское соглашение 
сторонами на себя обязанности по добровольному исполнению решения 
третейского суда.

Решение третейского суда не может рассматриваться в качестве акта, 
обязательного для исполнения лицами, не являющимися сторонами 
третейского соглашения, но в то же время решение третейского суда является 
основанием для прекращения производства по делу, находящемуся на 
рассмотрении компетентного суда (ст. 100 ГПК, ст. 86 ХПК).

Заключая третейское соглашение, стороны наделяют определенный ими 
третейский суд правом рассмотреть возникший между ними спор и принять 
решение, касающееся его существа. Признавая юрисдикцию третейского 
суда, стороны соглашаются принимать и исполнять исходящие от него 
указания и решения, связанные как с процедурой разбирательства (время, 
место заседания, представление доказательств и т.п.), так и с выводом по 
существу спора (полное или частичное удовлетворение иска либо отказ в 
иске).

В соответствии с решением третейского суда, обязанная сторона должна 
добровольно восстановить нарушенные ею права другой стороны, однако 
нельзя исключить вероятность того, что ответчик откажется его выполнить, 
что может быть вызвано как отсутствием материальных возможностей 
должника, так и его несогласием с решением третейского суда. Но в случае 
возникновения таких ситуаций, включается предусмотренный
законодателем механизм принудительного исполнения решений третейского 
суда.

Таким образом, для участников гражданских правоотношений, 
обратившихся в третейский суд за защитой нарушенных или оспоренных 
прав, законодательством установлен определенный механизм 
принудительной реализации принятого третейским судом решения. Для его 
осуществления необходимо, чтобы решение отвечало определенным 
требованиям Закона, на основании чего компетентный суд выдает 
исполнительный лист на принудительное исполнение решения третейского 
суда.

Статья 50. Принудительное исполнение решения третейского суда
Если решение третейского суда не исполнено добровольно в 

установленный решением третейского суда срок, то оно подлежит 
принудительному исполнению. Принудительное исполнение решения 
третейского суда осуществляется в соответствии с Законом Республики 
Узбекистан "Об исполнении судебных актов и актов иных органов" на 
основе выданного компетентным судом исполнительного листа.

366



Как уже было отмечено выше, исходя из обших принципов третейского 
судопроизводства, решение третейского суда должно исполняться 
добровольно. Однако, в том случае, если решение третейского суда не 
исполняется добровольно в установленные сроки, оно может быть исполнено 
в принудительном порядке.

Комментируемая статья Закона устанавливает конкретный 
законодательный акт, в соответствии с которым осуществляется 
принудительное исполнение решения третейского суда на основе выданного 
компетентным судом исполнительного листа.

Таким актом является Закон Республики Узбекистан "Об исполнении 
судебных актов и актов иных органов", ст. 5 которого устанавливает, что 
принудительному исполнению подлежат решения третейских судов, решения 
иностранных судов и арбитражей в случаях, предусмотренных 
законодательством или международным договором Республики Узбекистан, 
а согласно ст. 3 этого Закона принудительное исполнение судебных актов 
осуществляют судебные исполнители специально уполномоченного органа - 
Департамента по исполнению судебных решений, материально- 
техническому и финансовому обеспечению деятельности судов при 
Министерстве юстиции Республики Узбекистан.14

Кроме того, в предусмотренных законодательством случаях исполнение 
требований судебных актов о взыскании денежных средств осуществляется 
налоговыми органами, банками и другими кредитными организациями, 
иными физическими или юридическими лицами, но все они, в отличие от 
специально уполномоченного органа, не считаются органами 
принудительного исполнения.

Так, исполнительный документ с требованием судебного акта о 
взыскании денежных средств, может быть направлен взыскателем 
непосредственно в банк или иную кредитную организацию, который в 
трехдневный срок исполняет этот документ либо делает отметку о 
неисполнении указанных требований ввиду отсутствия денежных средств на 
счете должника.

Вопросы принудительного исполнения решений третейских судов 
частично отражаются и в других законах, в частности, в соответствии со ст. 
371 ГПК РУз, принудительное исполнение судебного постановления 
производится на основании исполнительного листа, выдаваемого судом, 
принявшим это постановления. Таким же образом ст. 210 ХПК РУз 
определяет, что принудительное исполнение судебного акта производится на 
основании исполнительного листа, выдаваемого хозяйственным судом, 
принявшим этот акт.

' “Деятельность судебных исполнителей регламентируется Положением о порядке ведения исполнительного 
производства и организации деятельности судебных исполнителей, а также актов иных органов, 
утвервдснным приказом Министра юстиции РУз от 29 декабря 2001 года N 209-мх, зарегистрированным 
Минюстом РУз 29 декабря 2001 года N 1091 (с изменениями, внесенными приказом Министра юстиции 
РУз, зарегистрированным Минюстом РУз 05 февраля 2007 nw aN  1091-1).
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К источникам правового регулирования принудительного исполнения 
решений третейских судов относятся такие международно-правовые акты, 
как Нью-Йоркская Конвенция о признании и приведении в исполнение 
иностранных арбитражных решений от 10 июня 1958 года15. Конвенция о 
порядке разрешения инвестиционных споров между государствами и 
иностранными лицами, принятая в Вашингтоне 18 марта 1965 года16, 
Конвенция о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, 
семейным и уголовным делам между участниками Содружества 
Независимых Государств, принятая в г.Минске 22 января 1993 года17, 
Соглашение о порядке разрешения споров, связанных с осуществлением 
хозяйственной деятельности между странами Содружества Независимых 
Государств, подписанное 20 марта 1992 в г.Киеве18, а также подписанные 
Узбекистаном двусторонние договоры о правовой помощи, 
предусматривающие взаимное признание и исполнение судебных решений с 
Азербайджаном, Грузией, Казахстаном, Китаем, Кыргызстаном, Латвией, 
Литвой, Туркменистаном, Турцией, Украиной и другие.

Как ст. 2 Закона, так и ст. 2 Закона Республики Узбекистан "Об 
исполнении судебных актов и актов иных органов" предусматривают, что 
если международным договором Республики Узбекистан установлены иные 
правила, чем те, которые предусмотрены законодательством Республики 
Узбекистан об исполнении судебных актов и актов иных органов, то 
применяются правила международного договора.

Исходя из этого, названные международно-правовые акты имеют 
приоритетное значение по вопросам исполнения решений третейских судов в 
отношениях между субъектами указанных государств.

Необходимо отметить, что институт принудительного исполнения 
решения третейского суда во многом соответствует сущности института 
оспаривания решения третейского суда.

Перечень оснований для отмены решения третейского суда (ст. 47 
Закона) и для отказа в выдаче исполнительного листа (ст. 53 Закона) один и 
тот же, поскольку в обоих случаях суд, рассматривающий такого рода 
ходатайства, должен отменить либо не признать решение компетентного 
суда. Институт оспаривания решения третейского суда и институт 
принудительного исполнения решения третейского суда являются формами 
контроля со стороны компетентного государственного суда в установленных 
законом пределах за деятельностью и решениями третейского суда.

15Всгупила в силу для Республики Узбекистан 7 февраля 1996 года, ратифицирована Постановлением Олий 
Мажлиса РУз от 22 декабря 1995 года N 184-1.
|6Вступила в силу для Республики Узбекистан 25 августа 1995 года, ратифицирована Постановлением 
Верховного Совета РУз от 6 мая 1994 года N 1077-ХП.
^Вступила в силу для Республики Узбекистан с 19 мая 1994 года, ратифицирована Постановлением 
Верховного Совета РУз от 6 мая 1993 года N 825-XII. Участниками являются все страны СНГ.
18Опубликовано в издании “Содружество Информационный вестник Совета глав государств и Совета глав 
правительств СНГ". Выпуск 4. Минск, 1992. Участниками Соглашения являются: Азербайджан, Армения, 
Беларусь, Казахстан, Кыргызстан, Российская Федерация, Таджикистан, Туркменистан, Узбекистан, 
Украина.

368



По установленным Законом правилам, принудительное исполнение 
решений третейского суда осуществляется компетентным судом, но в 
практике третейского разбирательства встречаются и иные механизмы 
принудительного исполнения решений третейского суда, когда правилами 
ассоциативных объединений (биржи, ассоциации и т.д.), предусматривается 
ответственность в виде санкций за неисполнение решений третейских судов, 
входящих в эти объединения. Подобные явления относятся к мерам 
общественного, а не государственного принуждения и основаны на 
добровольном членстве в саморегулируемых организациях. Таким образом, 
помимо предусмотренных законодательством мер государственного 
принуждения, существуют и иные, общественно-принудительные 
механизмы обеспечения деятельности третейских судов.

Поскольку сам третейский суд не обладает полномочиями по 
осуществлению принудительного исполнения принятого им решения, то 
правовой основой принудительного исполнения является выдача 
компетентным судом исполнительного листа на исполнение решения 
третейского суда.

Статья 51. Заявление о выдаче исполнительного листа 
Заявление о выдаче исполнительного листа подается в 

компетентный суд стороной третейского разбирательства, в пользу 
которой было вынесено решение.

К заявлению о выдаче исполнительного листа прилагаются: 
заверенная копия решения третейского суда. Копия решения 

постоянно действующего третейского суда заверяется председателем 
этого третейского суда, подпись третейского судьи на копии решения 
временного третейского суда должна быть нотариально удостоверенной;

копия третейского соглашения, заключенного в соответствии с 
положениями статей 12 и 13 настоящего Закона;

документы, подтверждающие уплату государственной пошлины в 
установленном порядке и размере, а также вручение копии заявления 
другим участникам третейского разбирательства.

Заявление о выдаче исполнительного листа может быть подано не 
позднее шести месяцев со дня окончания срока для добровольного 
исполнения решения третейского суда. При пропуске указанного срока 
по причинам, признанным компетентным судом уважительными, 
пропущенный срок может быть восстановлен.

Заявление о выдаче исполнительного листа, которое было подано с 
пропуском установленного срока либо к которому не были приложены 
необходимые документы, возвращается компетентным судом без 
рассмотрении, о чем выносится определение, которое может быть 
обжаловано в порядке, установленном Хозяйственным процессуальным 
кодексом Республики Узбекистан или Гражданским процессуальным 
кодексом Республики Узбекистан.

369



Законодательство определяет, что сторонами в исполнительном 
производстве являются взыскатель и должник, причем в исполнительном 
производстве могут участвовать несколько взыскателей или должников. 
Каждый из них по отношению к другой стороне участвует в исполнительном 
производстве самостоятельно или может поручить участие в исполнительных 
действиях одному из соучастников.

Исходя из этого, иные лица не вправе обращаться с заявлением о выдаче 
исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского 
суда, в том числе и сам третейский суд не может выступать в качестве 
субъекта, инициирующего принудительное исполнение принятого им 
решения. Кроме того, следует отметить, что хотя правом оспаривания 
решения третейского суда обладают обе стороны третейского 
разбирательства, то правом подачи заявления на принудительное исполнение 
решения третейского суда обладает только та сторона третейского 
разбирательства, в пользу которой было вынесено решение.

Заявление о выдаче исполнительного листа на принудительное 
исполнение решения третейского суда подается в письменной форме и 
должно быть подписано лицом, в пользу которого принято решение, или его 
представителем.

Несмотря на то, что законодатель не устанавливает требований к самой 
форме такого заявления, логически можно определить, что в нем должны 
содержаться определенные сведения, в частности: а) наименование 
компетентного суда, в который подается заявление; б) наименование и состав 
третейского суда, принявшего решение, место его нахождения; в) 
наименование сторон третейского разбирательства, их место нахождения или 
место жительства; г) дата и место принятия решения третейского суда; д) 
требование заявителя о выдаче исполнительного листа на принудительное 
исполнение решения третейского суда.

Все указанные реквизиты, прежде всего, выполняют функцию 
индивидуализации документа, которые позволяют соответствующему 
компетентному суду выяснить вопрос подсудности рассмотрения 
поступившего заявления о выдаче исполнительного листа на принудительное 
решение третейского суда.

Что касается приложений к заявлению о выдаче исполнительного листа, 
то часть вторая комментируемой статьи Закона предусматривает, что 
заинтересованная сторона подает в компетентный государственный суд 
заявление о выдаче исполнительного листа, к которому в обязательном 
порядке должны быть приложены документы, подтверждающие его право на 
принудительное исполнение решения третейского суда.

Основной прилагаемый к заявлению документ - копия решения 
третейского суда, причем установлен различный порядок удостоверения 
таких документов. Копия постоянно действующего третейского суда может 
быть удостоверена председателем соответствующего третейского суда, а 
копия решения третейского суда для разрешения конкретного спора должна 
быть заверена нотариально.
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Второй не менее важный документ, прилагаемый к заявлению о выдаче 
исполнительного листа - третейское соглашение. Законом также допускается 
возможность приложения к заявлению оригинала, либо копии третейского 
соглашения. При этом третейское соглашение должно соответствовать 
требованиям, установленным ст. 12 и 13 Закона.

И, наконец, к заявлению о выдаче исполнительного листа должны быть 
приложены документы, которые подтверждают уплату государственной 
пошлины в порядке и размере, установленном законодательством, а также 
доказательства вручения копии заявления другим участникам третейского 
разбирательства.

Часть третья комментируемой статьи определяет срок для подачи в 
компетентный суд заявления о выдаче исполнительного листа: шесть месяцев 
со дня окончания срока для добровольного исполнения решения третейского 
суда, причем если определенный срок указан в решении третейского суда, то 
шестимесячный срок следует исчислять со следующего дня после истечения 
указанного в решении срока.

Когда срок исполнения в решении третейского суда не указан и, 
согласно ст. 49 Закона, оно подлежит немедленному исполнению, то надо 
полагать, срок для подачи заявления о выдаче исполнительного листа 
начинается на следующий день после окончания периода времени, разумно 
необходимого для немедленного исполнения решения третейского суда.

Следует иметь в виду, что заявление о выдаче исполнительного листа на 
принудительное исполнение решения третейского суда может быть 
подписано не только самим лицом, в пользу которого принято решение, но и 
его представителем. Однако доверенность, на основании которой 
представитель подписывает такое заявление, должна содержать специальное 
указание на данное полномочие.

Таким образом, законодатель предоставляет право возбуждения 
процедуры принудительного исполнения решения третейского суда в 
компетентном суде самому участнику третейского процесса, но не 
третейскому суду, который отстранен от этой процедуры, что вполне 
оправданно с позиций принципов диспозитивности и процессуальной 
экономии.

Нарушение срока подачи заявления о выдаче исполнительного листа 
является основанием для его возвращения судом заявителю без 
рассмотрения, но если заявитель ходатайствовал о восстановлении 
пропущенного срока, то компетентный суд вправе восстановить срок, 
признав причины пропуска уважительными (ст. 215 ХПК, ст. 379 ГНК РУз).

Определение о возвращении заявления о выдаче исполнительного листа, 
которое было подано с пропуском установленного срока, либо к которому не 
были приложены необходимые документы, может быть обжаловано в 
вышестоящую инстанцию компетентного суда в порядке, установленном 
законодательством. В том случае, если вышестоящая инстанция 
компетентного суда отменит указанное определение, дело подлежит 
рассмотрению компетентным судом в порядке, установленном
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хозяйственным процессуальным или гражданским процессуальным кодексом 
Республики Узбекистан.

В процессуальном плане решение о результатах рассмотрения заявления 
о выдаче исполнительного листа оформляется в виде определения, 
независимо от существа решения, принятого компетентным судом, причем 
это определение подлежит немедленному исполнению.

При вынесении определения о выдаче исполнительного листа на 
принудительное исполнение решения третейского суда компетентный суд не 
вправе изменять резолютивную часть решения третейского суда, изменяя тем 
самым сущность принятого решения.

Определение компетентного государственного суда о выдаче 
исполнительного листа или об отказе в выдаче исполнительного листа может 
быть обжаловано в порядке, установленном процессуальным 
законодательством, по общим правилам, установленным для обжалования 
определений хозяйственных судов и судов общей юрисдикции.

Подача заявления о выдаче исполнительного листа на принудительное 
исполнение решения третейского суда с нарушением правил, установленных 
процессуальным законодательством, является основанием для его оставления 
без движения либо для возвращения его лицу, подавшему такое заявление, 
для устранения в установленный компетентным судом срок недостатков, 
послуживших основаниями для оставления заявления без движения.

Статья 52. Порядок рассмотрения заявления о выдаче 
исполнительного листа

Заявление о выдаче исполнительного листа рассматривается судьей 
компетентного суда единолично в порядке, установленном 
Хозяйственным процессуальным кодексом Республики Узбекистан или 
Гражданским процессуальным кодексом Республики Узбекистан. О 
времени и месте рассмотрения указанного заявления уведомляются 
стороны третейского разбирательства. Неявка сторон третейского 
разбирательства или их представителей на заседание компетентного 
суда не является препятствием к рассмотрению заявления.

По результатам рассмотрения заявления о выдаче исполнительного 
листа компетентный суд выносит определение о выдаче 
исполнительного листа либо об отказе в выдаче исполнительного листа.

Определение компетентного суда о выдаче исполнительного листа 
подлежит немедленному исполнению.

Определение компетентного суда о выдаче исполнительного листа 
или об отказе в выдаче исполнительного листа может быть обжаловано 
в порядке, установленном Хозяйственным процессуальным кодексом 
Республики Узбекистан или Гражданским процессуальным кодексом 
Республики Узбекистан.

В соответствии с частью первой комментируемой статьи, заявление о 
выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение решения
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третейского суда рассматривается судьей единолично в срок, не 
превышающий месяца со дня его поступления в компетентный суд (ст. 125 
ХПК и ст. 131 ГПК РУз).

В тридцатидневный срок включается и время, необходимое для 
подготовки дела к судебному разбирательству. Следует отметить, что в 
процессе подготовки дела к разбирательству судья компетентного суда 
вправе истребовать из постоянно действующего третейского суда материалы 
дела, по которому испрашивается исполнительный лист, но только те, 
которые необходимы для разрешения вопросов определения оснований для 
выдачи исполнительного листа и без права истребовать материалы, 
относящиеся к существу спора, доказыванию и правовой оценке 
обстоятельств дела. Ходатайство одного из участников процесса об 
истребовании материалов третейского разбирательства также может 
рассматриваться как достаточное основание для истребования компетентным 
судом указанных выше соответствующих материалов, поскольку проверка 
материалов третейского суда в установленных Законом пределах может 
осуществляться государственным судом без обоюдного согласия участников 
третейского разбирательства.

Процедура рассмотрения заявления о выдаче исполнительного листа на 
принудительное исполнение решения третейского суда, как правило, 
означает, что стороны третейского разбирательства должны быть извещены о 
времени и месте судебного заседания, в соответствии со ст. 52 Закона, но их 
неявка в судебное заседание при условии их надлежащего уведомления не 
является препятствием для рассмотрения заявления.

Рассмотрение заявления происходит путем исследования документов, 
представленных в соответствии со ст. 51 Закона в компетентный суд и 
подтверждающих изложенные в заявлении требования о выдаче 
исполнительного листа.

Комментируемая статья Закона закрепляет условие о том, что 
определение о выдаче исполнительного листа подлежит немедленному 
исполнению, что означает вступление в силу определения с момента его 
объявления.

Требования к содержанию исполнительного листа компетентного суда 
на принудительное исполнение решения третейского суда установлены в ст. 
212 ХПК и ст. 375 ГПК РУз: а) наименование хозяйственного суда, 
выдавшего исполнительный лист; б) дело, по которому выдан 
исполнительный лист, и его номер; в) дата принятия судебного акта, 
подлежащего исполнению; г) наименование взыскателя и должника, их 
адреса; д) резолютивная часть судебного акта; е) дата вступления судебного 
акта в законную силу; ж) дата выдачи исполнительного листа и срок его 
действия.

Определение компетентного суда о выдаче исполнительного листа или 
об отказе в выдаче исполнительного листа может быть обжаловано в 
порядке, установленном Хозяйственным процессуальным кодексом или 
Гражданским процессуальным кодексом Республики Узбекистан.
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Статья 53. Основания для отказа в выдаче исполнительного листа
При рассмотрении заявления о выдаче исполнительного листа 

компетентный суд не вправе исследовать обстоятельства, 
установленные третейским судом, либо пересматривать решение 
третейского суда по существу.

Компетентный суд выносит определение об отказе в выдаче 
исполнительного листа по основаниям, предусмотренным статьей 47 
настоящего Закона.

В случае вынесения компетентным судом определения об отказе в 
выдаче исполнительного листа стороны третейского разбирательства 
вправе в соответствии с третейским соглашением вновь обратиться в 
третейский суд либо компетентный суд с соблюдением правил 
подведомственности и подсудности, за исключением случаев, 
предусмотренных частью второй статьи 48 настоящего Закона.

В ч. 1 ст. 53 Закона установлены пределы полномочий компетентного 
суда при рассмотрении заявления о выдаче исполнительного листа, которые 
ограничены тем, что компетентный суд не вправе исследовать 
обстоятельства, установленные третейским судом, либо пересматривать 
решение третейского суда по существу. Таким образом, компетентный 
государственный суд, рассматривая заявление о выдаче исполнительного 
листа на принудительное исполнение решения третейского суда, не вправе 
подвергать сомнению и переоценивать факты, установленные третейским 
судом, так же как не вправе давать новую правовую оценку тем спорным 
материально-правовым отношениям, по поводу которых и происходило 
третейское разбирательство.

Данная норма весьма значима с точки зрения того, что устанавливает в 
Узбекистане такую систему взаимоотношений государственных судов и 
третейских судов, которая сформировалась в результате длительной 
международной практики коммерческого арбитража и действия Типового 
Закона ЮНСИТРАЛ.

Компетентный суд при выдаче исполнительного листа вправе проверять 
только формальные процессуальные аспекты деятельности третейского суда. 
К их числу обычно относятся правила, гарантирующие определенный 
минимальный стандарт соблюдения прав участников процесса (право 
участвовать в заседании суда, право быть выслушанным, право избирать 
судей в соответствии с Законом и пр.).

Такое положение свидетельствует о том, что третейское разбирательство 
является действительно независимым от системы государственного 
судопроизводства и гарантирует стабильность решений, принимаемых при 
разрешении споров в третейском суде.

Несмотря на то, что с юридико-технической точки зрения институт 
оснований для отмены решения третейского суда совпадает с институтом 
оснований для отказа в выдаче исполнительного листа на принудительное
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исполнение решения третейского суда, разница указанных правовых 
институтов заключается в правовых последствиях.

При отмене решения третейского суда, по смыслу статьи 48 Закона, этот 
акт юридически аннулируется, а при отказе в выдаче исполнительного листа 
такого вывода непосредственно из текста Закона не следует. Поскольку эта 
разница фактически является декларативной, то становится очевидным 
вследствие того, что как при отмене решения третейского суда, так и при 
отказе в выдаче исполнительного листа любая из сторон вправе вновь 
обратиться в третейский суд в соответствии с третейским соглашением, за 
исключением изъятий, установленных в Законе.

Казалось бы, предусмотренный Законом перечень оснований для отказа 
в выдаче исполнительного листа должен быть исчерпывающим. Однако, сам 
Закон не предусматривает, что такой перечень является исчерпывающим. 
Между тем, компетентный государственный суд вправе отказать в выдаче 
исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского 
суда и по основаниям, которые не предусмотрены в ст. 47 Закона.

По общим правилам, решение третейского суда вступает в законную 
силу немедленно и является обязательным для участников третейского 
разбирательства. Вместе с тем это не исключает ситуаций, когда вступление 
решения третейского суда в силу отсрочено или поставлено в зависимость от 
какого-либо условия. Это может быть предусмотрено как соглашением 
сторон, так и Правилами постоянно действующего третейского суда или 
решением третейского суда по делу. Таким образом, не исключены ситуации, 
когда заинтересованная сторона обращается в компетентный 
государственный суд с заявлением о выдаче исполнительного листа на 
принудительное исполнение решения третейского суда до вступления 
решения третейского суда в законную силу. В этом случае государственный 
суд обязан отказать в выдаче исполнительного листа по указанному 
основанию. Кроме того, применение указанного основания для отказа в 
выдаче исполнительного листа в отношении решений третейских судов 
возможно в связи с правилами о различной подсудности заявлений о выдаче 
исполнительного листа и об отмене решения третейского суда. Эти правила 
создают возможность ситуаций, когда в период оспаривания решения 
третейского суда (рассмотрения компетентным государственным судом 
заявления об отмене решения третейского суда) оно не может быть 
исполнено в принудительном порядке.

При рассмотрении соответствующего заявления компетентный суд 
обязан обеспечить возможность участия сторон в судебном заседании. 
Несоблюдение этого правила рассматривается как нарушение права сторон 
на участие в процессе, что является основанием для отмены определения, 
принятого по результатам рассмотрения заявления.

В Законе установлены процессуальные последствия вынесения 
компетентным государственным судом определения об отказе в выдаче 
исполнительного листа. Следует отметить, что отказ в выдаче 
исполнительного листа компетентным судом фактически приравнивается к
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отмене решения третейского суда и является основанием для обращения 
заинтересованной стороны в третейский или государственный суд с 
повторным исковым заявлением с соблюдением правил подведомственности 
и подсудности.

Однако, заинтересованная сторона лишена права повторного обращения 
за защитой своего права в третейский суд в случае, если отказ в выдаче 
исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского 
суда обусловлен недействительностью третейского соглашения или потому, 
что решение принято третейским судом по спору, которое не подпадает под 
его условия, или содержит постановления по вопросам, которые не 
охватываются третейским соглашением. Определение компетентного суда об 
отказе в выдаче исполнительного листа может бьггь обжаловано стороной в 
порядке установленном хозяйственным процессуальным или гражданским 
процессуальным законодательством.

Статья 54. Поворот исполнения решения третейского суда
Если решение третейского суда к моменту его отмены приведено в 

исполнение, то ответчику возвращается все то, что было взыскано с него 
в пользу истца по отмененному решению третейского суда.

Процессуальный институт поворота исполнения решения третейского 
суда представляет собой восстановление через компетентный суд прав 
стороны, нарушенных исполнением судебного решения, которое 
впоследствии было отменено.

Комментируемая статья не совсем удачна, так как презюмирует 
ответчика как проигравшую сторону, тогда как в практике и компетентных 
судов и третейских судов, часто бывает, что дело решается в пользу 
ответчика, и с истца взыскиваются имущество, денежные средства и пр. В 
этих случаях поворот исполнения решения будет в пользу истца, а не 
ответчика. Правильно будет говорить о стороне , а не об ответчике.

Для решения вопроса о повороте исполнения решения необходимо 
наличие следующих условий: а) решение третейского суда было исполнено,
б) решение третейского суда отменено, в) вынесен новый судебный акт, в 
котором в иске отказано полностью или в части, прекращено производство 
по делу или иск оставлен без рассмотрения, удовлетворен встречный иск.

Норма настоящей статьи Закона корреспондируется со ст. 382 ГПК РУз, 
определяющей, что в случае отмены приведенного в исполнение решения 
суда общей юрисдикции ответчику возвращается все, что было с него 
взыскано в пользу истца по отмененному решению. Таким же образом, ст. 
219 ХПК РУз предусматривает возвращение ответчику всего того, что было 
взыскано с него в пользу истца в случаях, когда приведенный в исполнение 
судебный акт изменен, отменен, принят новый судебный акт о полном или 
частичном отказе в иске, производство по делу прекращено либо иск 
оставлен без рассмотрения.
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В порядке поворота исполнения стороне должно быть возвращено все 
то, что было взыскано с нее в пользу другой стороны по отмененному 
судебному решению, приведенному в исполнение (недвижимость, денежные 
средства, иные ценности и имущество), а если возвратить имущество в 
натуре невозможно, то возвращается его стоимость.

Если решение третейского суда отменено компетентным судом, вопрос о 
повороте исполнения разрешается по собственной инициативе третейским 
судом, который принимает новое судебное решение о повороте исполнения. 
Если третейский суд этого не сделал, заинтересованное лицо вправе 
обратиться с заявлением в третейский суд о вынесении решения о 
прекращении взыскания по решению, которое отменено и повороте 
исполнения.

Если решение третейского суда исполняется по исполнительному листу 
выданному компетентным судом, то поворот исполнения возможен только на 
основании определения компетентного суда о повороте исполнения решения 
третейского суда. Определение компетентного суда об отмене решения 
третейского суда может содержать и распоряжение о повороте исполнения 
отмененного решения.

Для целей поворота исполнения на возврат денежных средств или 
имущества вступает в силу исполнительное производство в соответствии с 
нормами Закона Республики Узбекистан «Об исполнении судебных актов и 
актов иных органов».

ГЛАВА 9. ЗАКЛЮЧИТЕЛЬНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 55. Разрешение споров
Споры, возникающие в области образования и деятельности 

третейских судов, разрешаются в порядке, установленном 
законодательством.

Не исключается возможность возникновения споров при образовании и 
деятельности третейского суда. В наших комментариях к ст. 5-8 настоящего 
Закона обращалось внимание на ряд коллизий, которые могут возникнуть 
при постановке на учет третейских судов, т.к. формулировка ч. 1 ст.8 Закона 
по установлению «учетной регистрации» третейских судов, крайне неудачна 
и может вызвать большое желание у органов юстиции начать настоящую 
регистрацию третейских судов, аналогичную регистрации 
негосударственных некоммерческих организаций. В этом случае третейские 
суды потеряют главное в своем статусе -  независимость, т. к. регистрация 
предполагает и соответствующий контроль регистрирующего органа.

Также много будет споров, при осуществлении деятельности 
третейского суда между руководством юридического лица, образовавшем 
третейский суд и третейским судом.

Во-первых, это споры о распределении денежных средств, поступающих 
в виде третейских сборов на счет юридического лица или третейского суда, и
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во-вторых, не исключаются попытки руководства юридического лица, 
контролировать деятельность третейского суда и оказывать влияние на 
вынесение решений третейского суда.

Возможны также споры по поводу имущества третейского суда, 
налогообложения и др. споры гражданско-правового и административно
правового характера.

Однако, следует учитывать, что третейский суд не является 
юридическим лицом, и потому все административные и гражданско- 
правовые споры, согласно законодательству Республики Узбекистан, будут 
рассматриваться в соответствующих органах и компетентных судах с 
участием юридического лица, образовавшего третейский суд, который и 
будет представлять интересы третейского суда.

Интересы временного третейского суда в таких спорах будут защищать 
физические лица, судьи временного третейского суда по конкретному делу.

Статья 56. Ответственность за нарушение законодательства о 
третейских судах

Лица, виновные в нарушении законодательства о третейских судах, 
несут ответственность в установленном порядке.

Норма комментируемой статьи отсылает к различным нормативным 
правовым актам Республики Узбекистан, устанавливающим гражданско- 
правовую, административную и уголовную ответственность юридических и 
физических лиц за нарушение законодательства о третейских судах.

Так, в соответствии со ст.ст. 81-82 Закона Республики Узбекистан «Об 
исполнении судебных актов и актов иных органов», за неисполнение 
исполнительного документа третейского суда банком или иной кредитной 
организацией на них налагается судом штраф в размере до пятидесяти 
процентов суммы, подлежащей взысканию, а при неисполнении 
исполнительного документа без уважительных причин в определенный срок 
судебный исполнитель возлагает на физических лиц штраф в размере до 
десяти минимальных размеров заработной платы, на должностных лиц - до 
пятнадцати минимальных размеров заработной платы.

Лица, препятствующие деятельности третейского суда, путем 
запрещения его деятельности или ограничения прав и т.д., привлекаются к 
ответственности за превышение должностных полномочий вплоть до 
уголовной ответственности. Лица, нарушающие принципы 
конфиденциальности и независимости третейского суда, несут 
административную, уголовную или гражданско-правовую ответственность в 
зависимости от последствий нарушения.

Судьи компетентного суда и органов исполнения судебных актов за 
нарушения положений настоящего Закона и иного законодательства 
регламентирующего их деятельность, связанную с деятельностью третейских 
судов несут установленную законодательством дисциплинарную, 
административную или гражданско-правовую ответственность.
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Статья 57. Признание утратившим силу приложения N 3 
Гражданского процессуального кодекса Республики Узбекистан, 
утвержденного Законом Республики Узбекистан от 23 марта 1963 годя

Признать утратившим силу приложение N 3 Гражданского 
процессуального кодекса Республики Узбекистан, утвержденного 
Законом Республики Узбекистан от 23 марта 1963 года (Ведомости 
Верховного Совета Республики Узбекистан, 1963 г,, N 9, ст. 31).

Признаны утратившими силу Положения о третейском суде, 
действовавшие в качестве приложения N 3 к Гражданскому процессуальному 
кодексу Республики Узбекистан 1963 года и распространявшее свое действие 
на соответствующие гражданско-правовые споры с участием граждан.

Таким образом, с момента введения в действие комментируемого Закона 
третейские суды, рассматривающие соответствующие гражданско-правовые 
споры, получили единую нормативно-правовую основу своей деятельности, 
не зависящую от субъектного состава спорных правоотношений.

В случае противоречий между нормами настоящего Закона и правилами 
действующих подзаконных нормативных правовых актов, подлежат 
применению нормы Закона.

Статья 58. Приведение законодательства в соответствие с 
настоящим Законом

Кабинету Министров Республики Узбекистан:
привести решения правительства в соответствие с настоящим 

Законом;
обеспечить пересмотр и отмену органами государственного 

управления их нормативно-правовых актов, противоречащих 
настоящему Закону.

Центральному банку Республики Узбекистан привести свои 
нормативно-правовые акты в соответствие с настоящим Законом.

Наряду с указанием в ст. 57 Закона о прекращении действия приложения 
N 3 Гражданского процессуального кодекса Республики Узбекистан, 
утвержденного Законом Республики Узбекистан от 23 марта 1963 года в 
связи с принятием нового Закона, законодатель указал на необходимость 
пересмотра, отмены и приведения иных нормативных актов в соответствии с 
положениями вновь принятого акта.

В связи с этим, указанным государственным структурам поручено 
привести законодательство в соответствии с настоящим Законом.
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Статья 59. Вступление в силу настоящего Закона
Настоящий Закон вступает в силу с 1 января 2007 года.

Закон вступил в силу не с момента его подписания Президентом 
Республики Узбекистан, а с момента, указанного в комментируемой статье
-  1 января 2007 года.

Официальное опубликование Закона в сборнике "Собрание 
законодательства Республики Узбекистан» N 42 за 2006 год и в газете 
«Народное слово» 17 октября 2006 года с тонки зрения вступления в силу 
значения не имеет.

Из этого следует, что порядок образования и деятельности третейских 
судов на территории Узбекистана с 1 января 2007 года должны полностью 
соответствовать положениям Закона «О третейских судах».

Заключение

Завершая комментарий, авторы обращают внимание читателя на то, что 
ими не рассматривался вопрос о компетенции третейского суда на 
рассмотрение споров с иностранным элементом. Иностранный элемент 
означает участие в качестве стороны гражданина или юридическое лицо 
другого государства.

В связи с тем, что законодатель Республики Узбекистан выбрал форму 
организации арбитража в виде двух судопроизводств:

1) национального третейского судопроизводства (для граждан и 
юридических лиц Узбекистана) и

2) международного коммерческого арбитража по рассмотрению споров с 
иностранным элементом и с допуском к разбирательству арбитров (судей) 
граждан других государств, и учитывая, что Закон «О международном 
коммерческом арбитраже» в Узбекистане пока не принят и находится на 
рассмотрении, полагаем, что действующие третейские суды Узбекистана с 
соблюдением положений комментируемого Закона, вправе рассматривать 
спор, с иностранным элементом руководствуясь типовым Законом 
ЮНСИТРАЛ «О международном торговом арбитраже».

Во всяком случае, Закон Республики Узбекистан «О третейских судах» 
это не запрещает.
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Раздел Н 
Международные документы. Приложения. 

Образцы документов.

Приложение 1

Рекомендации Центра изучения правовых проблем

К ак избежать судебного разбирательства?
(медиация)

Бизнес, как, впрочем, и вся наша жизнь, неизбежно порождает 
конфликты и столкновения. Они продолжаться годами, они отвлекают 
колоссальные силы и средства от нормального ведения бизнеса, разрушают 
деловые и человеческие связи, подрывают деловую репутацию, ведут к 
утечке конфиденциальной информации, вызывают недоверие к компании, 
влекут потери прибыли и дестабилизацию бизнеса. От конфликтов страдают 
и те, кто в них непосредственно не участвует (работники, деловые партнеры, 
клиенты). Кроме того, внутрикорпоративные и межкорпоративные 
конфликты отталкивают потенциальных инвесторов.

Однако, такое деструктивное развитие конфликта не является 
неизбежным. Им можно управлять. Зная о богатом разнообразии, гибкости и 
потенциале способов дружественного урегулирования споров и владея 
навыками их применения, удается не только решить проблему в интересах 
всех участников спора, но и превратить ее в возможность взаимовыгодного 
сотрудничества.

Кроме того, многие конфликты можно предупредить.
Узбекистан обладает большим потенциалом применения 

примирительных (согласительных) процедур. В нашей деловой и правовой 
культуре издавна сложилась традиция разрешать конфликты неформально, 
путем переговоров, а при необходимости —  с привлечением третьих лиц: 
судей или посредников.

Расширение деловых и профессиональных международных контактов 
приводит к обогащению передовым зарубежным опытом. Во многих странах 
Запада и Востока с наиболее интенсивным торговым оборотом такая 
процедура, как медиация (посредничество), завоевала роль ведущего способа 
урегулирования спора в интересах всех его участников.

Еще каких-нибудь двадцать лет назад существовала колоссальная 
разница между подходами к разрешению правовых споров в Европе, США и 
странах Востока. Было практически общепризнано, что путь Востока — 
приоритет примирения, сторон, забота о быстром преодолении конфликтов и 
поддержании социальной гармонии в духе тысячелетних заповедей 
конфуцианства, буддизма и ислама; путь США — многочисленные
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эксперименты по внедрению «частного правосудия» и всевозможных 
альтернатив государственной юстиции в ответ на высокую «юридизацию» и 
конфликтность общественной жизни; путь Европы - традиционное 
разрешение споров в суде, давно себя оправдавшее, эффективное и 
перспективное.

А что мы видим сегодня?
Сегодня такой принципиальной разницы уже нет. Согласительные 

процедуры больше не экзотика для Европы. Европейские коммерсанты, как и 
американские, китайские или арабские, все чаще обсуждают возможности 
разрешения правовых споров не судьей и даже не арбитром третейским 
судьей, а в ходе переговоров при содействии посредника. Чем объясняются 
такие изменения? Если попытаться свести ответ к одному слову, то этим 
словом будет «глобализация». Европейский бизнес, а значит, и лица, 
представляющие его интересы на государственном и международном уровне, 
столкнулся с теми же проблемами, что и бизнес американский и азиатский. 
Деловой оборот усложняется, по мере интернационализации рынка 
появляются новые сферы экономической деятельности и новые технологии 
(компьютерные, телекоммуникационные, биохимические, лазерные и иные), 
активизируется создание продуктов интеллектуального творчества, 
законодательство и иные правовые механизмы неизбежно отстают от 
практики, следовательно, накапливается все больше споров, требующих 
разрешения. К этому можно добавить неустойчивость семейных отношений, 
интенсивность дорожного транспорта, трансграничный экологический ущерб
— конфликтогенные общественные отношения обильны и устойчивы. 
Повседневная жизнь Европы, Азии, Америки насыщена конфликтами 
различного уровня, характера и масштаба, к которым нельзя применять 
единый инструмент - судебный или какой-либо иной. Дифференциация 
конфликтов в общественной жизни с неизбежностью влечет за собой 
необходимость применения гибких, действенных и разнообразных средств их 
преодоления. Эти средства в первую очередь должны быть направлены на то, 
чтобы конфликт не препятствовал деловому сотрудничеству его участников.

В Узбекистане, в условиях сегодняшнего положения дел в юридической, 
экономической, социальной сферах, введение посредничества и других 
способов альтернативного разрешения споров (АРС) своевременно и 
перспективно.

Учитывая множество пробелов и неясностей в праве и практике, 
недостаток опыта в области разрешен^ коммерческих споров у судей, 
живучесть коррупции в судах, особое значение приобретает внесудебное 
урегулирование споров. Разумеется, стороны прежде всего стремятся решить 
все спорные вопросы и недоразумения путем переговоров, но те часто 
оказываются неэффективными из-за барьеров, вызванных проблемами 
общения и взаимным недоверием. Помочь людям услышать, понять друг 
друга и направить их на путь совместного решения проблемы могут 
сохраняющие нейтралитет посредники, владеющие техникой и приемами 
организации переговорного процесса.
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Во всем мире эффективность посредничества очень высока. Например, 
практика Американских и Европейских центров разрешения конфликтов 
показывает, что сторонам удается достичь согласия по спору примерно в 80% 
случаев обращения к медиатору, причем свыше 90% выработанных 
сторонами соглашений добровольно соблюдаются. Такая статистика 
характерна и для азиатской практики посредничества.

Деловой мир Узбекистана медленно, но неуклонно проходит стадию 
поиска сиюминутной выгоды, контрактов-однодневок, обмана инвесторов и 
потребителей. Лучшая и уважаемая его часть все больше внимания уделяет 
своей репутации, имиджу и стабильным деловым связям — и именно ей 
принадлежит будущее. Современная философия бизнеса ориентирована на 
создание и поддержание долгосрочных отношений с клиентами и деловое 
партнерство. Посредничество помогает компаниям найти выход из 
тупиковых ситуаций с минимальными затратами денег, сил и времени, без 
ущерба для репутации, с сохранением и развитием партнерских отношений.

Мы надеемся, что наша публикация поможет читателям получить 
представление о медиации (посредничестве) как способе -урегулирования 
бизнес-споров и заключения сделок.

Чем посредничество лучше судебного или третейского 
разбирательства.

При посредничестве спор может быть разрешен на любых законных 
условиях, которые приемлемы для сторон. Решение основывается на 
интересах и целях участников спора, а не на поиске правого и виноватого. 
Решения могут быть очень гибкими благодаря тому, что урегулирование 
спора не обязательно достигается за счет денежных выплат: например, могут 
быть принесены извинения, даны объяснения, внесены изменения в 
договоры.

После посредничества стороны смогут сотрудничать в дальнейшем, а 
после судебного разбирательства — едва ли.

Мала вероятность несоблюдения достигнутого соглашения по 
сравнению с решением, вынесенным судьей или арбитром, поскольку 
стороны явились «соавторами» этого соглашения.

При посредничестве спор обычно разрешается за считанные дни, а 
процесс в суде часто длится месяцы и даже годы.

Расходы на посредничество неизмеримо меньше, чем на оплату 
юридических услуг и другие расходы в судебном разбирательстве.

Руководители являются не пассивными наблюдателями формального 
процесса, как в суде, а активными участниками переговоров.

Устраняется риск вынесения неблагоприятного судебного решения и 
связанных с ним преюдиции, штрафных санкций, судебных издержек, а 
также негативной репутации.

Стороны сами принимают решение, участвовать ли в процедуре 
посредничества, и могут выйти из нее по своему усмотрению. 
Посредничество не препятствует сторонам в случае недостижения
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соглашения обращаться в государственный или третейский суд или 
использовать другие процедуры. Если стороны не достигнут соглашения, 
посредник не может вынести обязательного решения по их спору, если 
только стороны не придадут ему статуса третейского судьи, что на практике 
случается очень редко. Посредник обязан быть независимым от каждой из 
сторон и не иметь собственного интереса в исходе спора. Посредник 
поддерживает конструктивный характер переговоров. Если эмоции 
накаляются, он переходит к приватным встречам с каждой из сторон, 
проводя «челночную дипломатию». Во время процедуры посредничества не 
должна вестись видео- или аудиозапись, а предложения об условиях 
примирения не являются судебным доказательством. В результате 
посредничества стороны могут заключить соглашение, имеющее 
юридическую силу. Если посредничество проводилось после начала 
судебного разбирательства, стороны могут оформить достигнутое 
примирение мировым соглашением, которое утверждает суд. При 
необходимости такое соглашение может быть исполнено принудительно. 
Даже если процедура посредничества не приведет к урегулированию спора, 
время на его проведение не является потерянным, потому что стороны лучше 
поняли спор и подготовились к его разрешению в третейском, судебном или 
ином порядке.

На практике примирение часто достигается через некоторое время после 
того, как посредничество завершено, благодаря прогрессу, достигнутому в 
ходе переговоров.

Существует распространенное предубеждение против внесудебных 
способов урегулирования споров (включая наиболее известную из них 
процедуру - третейский суд), которое состоит в следующем: все они могут 
использоваться в незаконных целях, для нарушения прав и законных 
интересов третьих лиц и всего общества. Например, стороны могут провести 
третейское разбирательство по спору о чужом имуществе в мошеннических 
целях, чтобы получить исполнительный лист, по которому они смогут 
лишить законного владельца его имущества. Считается, что риск таких 
злоупотреблений отличает внесудебные способы от государственного суда, 
стоящего на страже интересов правосудия и законности. Между тем и в 
государственном суде эти интересы соблюдаются далеко не всегда: судебная 
процедура, к сожалению, тоже может быть предметом злоупотребления.

Примерный текст оговорки о внесудебном урегулировании споров 
для долгосрочных коммерческих контрактов (включается в текст 
контракта)

Порядок разрешения споров и разногласий
1. В случае возникновения у Сторон разногласий по любым вопросам, 

связанным с исполнением, содержанием или действительностью настоящего 
Договора, по письменному предложению любой из Сторон Стороны не 
позднее десяти рабочих дней с даты получения такого предложения другой
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Стороной проводят встречу с участием своих представителей, 
уполномоченных на принятие окончательных решений по спорным 
вопросам, для устранения таких спорных вопросов и достижения 
взаимоприемлемого решения. При недостижении согласия о месте встречи 
для переговоров она проводится в офисе Стороны, предложившей ее 
проведение.

Не менее чем за сутки до начала встречи Стороны обмениваются 
краткими письменными изложениями обстоятельств спора, включая 
предложения о взаимоприемлемых условиях его разрешения. По усмотрению 
каждой Стороны она вправе приложить к нему дополнительные документы, в 
том числе заключения экспертизы.

Любая Сторона вправе предложить привлечение независимого 
Посредника для содействия Сторонам в нахождении взаимоприемлемого 
решения и/или для прояснения отдельных фактических и юридических 
вопросов. Другая Сторона обязана рассмотреть кандидатуры таких 
посредников, а в случае своего несогласия мотивировать отказ и предложить 
свои кандидатуры.

Стороны не вправе предлагать в качестве независимых Посредников 
своих сотрудников, внешних консультантов, зависимых или 
аффилированных лиц, представителей вышестоящих организаций без 
письменного уведомления о наличии и характере своей связи с этими 
лицами. В противном случае, если при содействии таких лиц в дальнейшем 
между Сторонами будет достигнуто соглашение, другая Сторона вправе 
требовать признания его недействительным на основании непредоставления 
указанной информации.

Стороны обязуются не привлекать Посредника в качестве своего 
представителя, свидетеля или эксперта в случае судебного или третейского 
разбирательства по данному Делу без письменного согласия другой Стороны 
и самого Посредника,

В случае отказа Стороны от предложения о проведении встречи по 
урегулированию Спора, оставления такого предложения без ответа, неявки 
представителя Стороны, уполномоченного принимать окончательное 
решение по данному Спору, непредставления Стороной письменного 
изложения своего видения обстоятельств Спора в установленный срок Спор 
подлежит рассмотрению Третейским судом при Центре изучения правовых 
проблем (г. Ташкент). В этом случае расходы начсудебное разбирательство, 
независимо от его результата, несет Сторона, допустившая указанные 
нарушения.

При недостижении урегулирования Спора в течение 15 рабочих дней с 
даты проведения встречи, предусмотренной п. 1 настоящей статьи, Спор 
подлежит рассмотрению Третейским судом при Центре изучения правовых 
проблем (г. Ташкент). (Примечание: Ссылки на третейский суд составлены в 
форме арбитражной оговорки и дают право стороне обратиться в третейский 
суд.)
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На весь срок течения Спора до момента его окончательного 
урегулирования в соглашении Сторон или решении третейского суда 
Стороны обязуются не приостанавливать выполнение своих обязательств по 
настоящему Договору, если в дальнейшем Стороны не договорятся 
письменно об ином.

Любая информация и документы, раскрытые Стороной в ходе 
процедуры урегулирования Спора с целью достижения такого 
урегулирования, являются конфиденциальными и не могут использоваться в 
качестве доказательств в случае дальнейшего судебного или третейского 
разбирательства, если они до этого не были известны или доступны другой 
Стороне. Любые предложения условий примирения, как и предложение о 
проведении процедуры урегулирования Спора, не могут рассматриваться как 
принятие Стороной на себя обязательства, признание Стороной своей 
ответственности или неправомерности своей позиции.

Международные организации в области примирительных процедур 
Зарубежные центры примирительных процедур

Страна Название центра web-адрес

Великобритания Центр разрешения споров 
(Centre for Dispute Resolution 
— CEDR)

WTvw.cedr.co.uk

Великобритания Лондонский 
международный 
арбитражный суд (London 
Court of International 
Arbitration)

www.lcia-arbitration.com

Франция Международный арбитраж 
при Международной ТПП

www.iccwbo.orft

Франция Центр посредничества и 
арбитража (Centre de 
Mediation е d'Arbitrage) при 
ТПП Парижа

www.iaiparis.fr

Франция Посредничество в трудовых 
спорах

www.mediation-sociale.com

Италия Центр альтернативного 
разрешения споров (ADR 
Center), Рим

www.adrcentcr.it

Австрия Комиссия ООН по праву 
международной торговли, 
Вена

www.uncitral. о г?

Австрия Арбитражный центр 
Федеральной 
экономической палаты, 
Вена

Нидерланды Центр альтернативного
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разрешения споров в 
области коммерции и 
промышленности (ADR 
Center for Commerce and 
rndustry), Гaara

Дания Датский центр разрешения 
конфликтов (Danish Centre 
for Conflict Resolution), 
Копенгаген

www.konfliktloesning.dk

Швеция Арбитражный институт 
Торговой палата, 
Стокгольм

www.chamber.se

США Институт разрешения 
споров (CPR Institute for 
Dispute Resolution), Нью- 
Йорк

www.cpradr.ors

Швейцария Центр арбитража и 
посредничества Всемирной 
организации 
интеллектуальной 
собственности (WTPO 
Arbitration and Mediation 
Center)

www.wtpo.ors

Сингапур Международный 
арбитражный центр 
(International Arbitration 
Centre)

_

Украина Посредничество в Украине www.mediation.org.na

Украина Одесская областная группа 
медиации

www.orsm.or^.ua

Украина Донецкая областная группа 
медиации

www.iatp.donetsk.

Название центра web-адовс

Центр примирительных процедур 
(Москва)

www.mediation.org.ru

Санкт-Петербургский центр 
переговоров и посредничества в 
разрешении конфликтов

www.conflictolosrv.spb.ru

Конфликт-менеджмент в 
управленческом консультировании

www.conflictmanagement.ru

Центр арбитража и посредничества 
коммерческих споров (г. Ташкент)

www.Iprc.uz
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Другие полезные сайты о примирительных процедурах

Название центра web-адоес
«Третейский суд» - 
специализированный 
ежемесячный журнал 
об альтернативном 
разрешении споров

www.arbitrape.spb.ru

Материалы о международном 
коммерческом посредничестве: 
законодательство, зарубежная 
практика, модельные документы, 
публикации

www.internationaIadr.coro

Последние изменения касательно 
международной практики 
применения альтернативных 
способов разрешения споров

www.adrworld.coia

Сайт Американской арбитражной 
ассоциации: информация об АРС

www.adr.arp

Общая информация о 
законодательстве в области АРС

http://www.law.comel 1. 
edu/topics/adr.html

Конфликты в современной 
Европе и способы 
их мирного урегулирования

www.euconflict.org

Всестороннее освещение права и 
практики разрешения споров

www.crinfo.orp

Ассоциация разрешения конфликтов 
(Association of Conflict Resolution, 
ACR)

acresolution.org

Resolution Forum Program www.resolutionforum.org
Program on Negotiation Consensus www.Don.harvard.edu
Consensus Building Institute www.cbi-web.ors:

Провайдеры АРС-услуг онлайн

Название центра web-адрес

Adrnet www.adrnet.co.uk
Cybersettle www.cvbersettle.com
Click and settle www.clicknsettle.com
E-resolution www.eresoIution.com
Square trade www.sauaretrade.com
Online resolution www.onlineresolution.com
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Сайты некоторых других провайдеров АРС-услуг

Страна Название web-адрес

США The J AMS
(Judicial Mediation and 
Arbitration Services)

www.jamsadr.com

Великобритания Международная фирма 
Conflict Management 
International

www.cminternat.com

Италия Палата
по национальному и 
международному 
арбитражу Милана

www.camera-arbitrale.it
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Приложение 2

Типовой закон ЮНСИТРАЛ

о Международном торговом арбитраже

Принят Комиссией ООН по Международному торговому праву
(ЮНСИТРАЛ)

21 нюня 1985 года

Глава I. Общие положения

Статья 1. Сфера применения
Настоящий Закон применяется к Международному торговому1 

арбитражу при условии соблюдения любого соглашения, действующего 
между данным государством и любым другим государством или госу
дарствами.

2. Положения настоящего Закона, за исключением статей 8, 9, 35 и 36, 
применяются только в том случае, если место Арбитража находится в данном 
государстве.

3. Арбитраж является международным, если:
коммерческие предприятия сторон Арбитражного соглашения в момент 

его заключения находятся в различных государствах; или
одно из следующих мест находится за пределами государства, в котором 

стороны имеют свои коммерческие предприятия:
место Арбитража, если оно определено в Арбитражном соглашении или 

в соответствии с ним;
любое место, где должна быть исполнена значительная часть обя

зательств, вытекающих из торговых отношений, или место, с которым 
наиболее тесно связан предмет спора; или

стороны прямо выраженным образом договорились о том, что предмет 
Арбитражного соглашения связан более чем с одной страной.

4. Для целей пункта 3 настоящей статьи, если:
сторона имеет более одного коммерческого предприятия, коммерческим 

предприятием считается то, которое имеет наибольшее отношение к 
Арбитражному соглашению;

если сторона не имеет коммерческого предприятия, принимается во 
внимание ее постоянное местожительство.

1 Термин "торговый" следует тсиковап, широко, с тем чтобы он охватывал вопросы, вытекающие из всех отношений 
торгового характера, как договорных, так и недоговорных. Отношения торгового характера включают следующие 
сделки, не ограничиваясь ими: любые торговые сделки о поставке товаров или услуг или обмене товарами или 
услугами; соглашения о распределении, торговое представительство; факторные операции; лизинг, инжиниринг, 
строительство промышленных объектов; предоставление консультативных услуг, купля-продажа лицензий; 
инвестирование; финансирование; банковские услуги; страхование; соглашения по эксплуатации или концессии, 
совместные предприятия и другие формы промышленного или предпринимательского сотрудничества; перевозки 
товаров и пассажиров по воздуху, морем, по железным и автомобильным дорогам.
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5. Настоящий Закон не затрагивает действия любого другого закона 
данного государства, в силу которого определенные споры не могут 
передаваться в Арбитраж или могут быть переданы в Арбитраж только в 
соответствии с положениями, иными, нежели те, что содержатся в настоящем 
Законе.

Статья 2. Определения и правила толкования
Для целей настоящего Закона:
"Арбитраж" означает любой Арбитраж, независимо от того, осу

ществляется ли он постоянным арбитражным учреждением, или нет;
"Арбитражный суд" означает единоличного арбитра или коллегию 

арбитров;
"Суд" означает учреждение или орган судебной системы государства;
когда какое-либо положение Закона, за исключением статьи 28, 

предоставляет сторонам возможность принимать решения по определенному 
вопросу, стороны могут поручить принятие такого решения какому-либо 
третьему лицу, включая учреждение;

если в каком-либо положении настоящего Закона имеется ссылка на то, 
что стороны согласились, или что они могут согласиться, или в любой другой 
форме имеется ссылка на Соглашение сторон, такое Соглашение включает 
любые арбитражные Правила, указанные в этом Соглашении.

когда в каком-либо положении настоящего Закона, исключая пункт "а" 
статьи 25 и пункт 2 статьи 32, имеется ссылка на иск, оно применяется также 
к встречному иску, а когда в нем имеется ссылка на возражение, оно 
применяется к возражению на такой встречный иск.

Статья 3. Получение письменных сообщений
1. Если стороны не договорились об ином:
любое письменное сообщение считается полученным, если оно 

доставлено адресату лично или на его коммерческое предприятие, по его 
постоянному местожительству или почтовому адресу; когда таковые не 
могут быть установлены путем разумного наведения справок, письменное 
сообщение считается полученным, если оно направлено в последнее 
известное местонахождение коммерческого предприятия, постоянное 
местожительство или почтовый адрес заказным письмом или любым иным 
образом, предусматривающим регистрацию попытки доставки этого 
сообщения;

сообщение считается полученным в день такой доставки.
2. Положение настоящей статьи не применяется к сообщениям в ходе 

производства в судах.

Статья 4. Отказ от права на возражение
Сторона, которая знает о том, что какое-либо положение настоящего 

Закона, от которого стороны могут отступать, или какое-либо требование 
согласно Арбитражному соглашению не были соблюдены, и, тем не менее,
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продолжает участвовать в арбитражном разбирательстве, не заявив 
возражений против такого несоблюдения без недолжного промедления, или 
если для этой цели предусмотрен какой-либо срок, то в течение такого срока 
считается отказавшейся от своего права на возражение.

Статья 5. Пределы вмешательства Суда
По вопросам, регулируемым настоящим Законом, никакое судебное 

вмешательство не должно иметь места, кроме как в случаях, когда оно 
предусмотрено в настоящем Законе.

Статья б. Суд или иной орган для выполнения определенных функций 
содействия и контроля в отношении Арбитража

Функции, указанные в пунктах 3 и 4 статьи 11, пункте 3 статьи 13, статье 
14, пункте 3 статьи 16 и пункте 2 статьи 34, будут выполняться...(каждое 
государство, вводя в действие настоящий Типовой закон, определяет Суд, 
суды или, когда это указано в тексте Закона, иные органы, компетентные 
выполнять данные функции).

Глава П. Арбитражное соглашение

Статья 7. Определение и форма арбитражного соглашения
"Арбитражное соглашение" - это соглашение Сторон о передаче в 

Арбитраж всех или определенных споров, которые возникли или могут 
возникнуть между ними в связи с каким-либо конкретным правоотношением, 
независимо от того, носит оно договорный характер или нет. Арбитражное 
соглашение может быть заключено в виде арбитражной оговорки в договоре 
или в виде отдельного Соглашения.

2. Арбитражное соглашение заключается в письменной форме. Со
глашение считается заключенным в письменной форме, если оно содержится 
в документе, подписанном сторонами, или заключено путем обмена 
письмами, сообщениями по телетайпу, телеграфу или с использованием иных 
средств электросвязи, обеспечивающих фиксацию такого Соглашения, либо 
путем обмена исковым заявлением и отзывом на иск, в которых одна из 
сторон утверждает о наличии Соглашения, а другая против этого не 
возражает. Ссылка в договоре на документ, содержащий арбитражную 
оговорку, является Арбитражным соглашением при условии, что договор 
заключен в письменной форме и данная ссылка такова, что делает 
упомянутую оговорку частью договора.

Статья 8. Арбитражное соглашение и предъявление иска по существу 
спора в Суде

1. Суд, в который подан иск по вопросу, являющемуся предметом 
Арбитражного соглашения, должен, если любая из сторон просит об этом, не 
позднее представления своего первого Заявления по существу спора,
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направить стороны в Арбитраж, если не найдет, что это Соглашение не
действительно, утратило силу или не может быть исполнено.

2. В случае предъявления иска, указанного в пункте 1 настоящей статьи, 
арбитражное разбирательство может быть, тем не менее, начато или 
продолжено и арбитражное решение вынесено, пока пререкания о 
подсудности ожидают разрешения в Суде.

Статья 9. Арбитражное соглашение и обеспечительные меры Суда 
Обращение стороны в Суд до или во время арбитражного разби

рательства с просьбой о принятии обеспечительных мер и вынесение Судом 
решения о принятии таких мер не являются несовместимыми с 
Арбитражным соглашением.

Глава III. Состав Арбитражного суда

Статья 10. Число арбитров
1. Стороны могут по своему усмотрению определять число арбитров.
2. Если стороны не определят этого числа, то назначаются три арбитра.

Статья 11. Назначение арбитров
1. Ни одно лицо не может быть лишено права выступать в качестве 

арбитра по причине его гражданства, если стороны не договорились об ином.
2. Стороны могут по своему усмотрению согласовать процедуру 

назначения арбитра или арбитров при условии соблюдения положений 
пунктов 4 и 5 настоящей статьи.

3. В отсутствие такого соглашения:
при Арбитраже с тремя арбитрами каждая сторона назначает одного 

арбитра, и два назначенных таким образом арбитра назначают третьего 
арбитра; если сторона не назначит арбитра в течение тридцати дней по 
получении просьбы об этом от другой стороны или если два арбитра в 
течение тридцати дней с момента их назначения не договорятся о выборе 
третьего арбитра, по просьбе любой стороны арбитр назначается Судом или 
иным органом, указанным в статье 6;

при Арбитраже с единоличным арбитром, если стороны не договорятся о 
выборе арбитра, по просьбе любой стороны арбитр назначается Судом или 
иным органом, указанным в статье 6.

4. Если при процедуре назначения, согласованной сторонами: 
одна из сторон не соблюдает такую процедуру; или
стороны или два арбитра не могут достичь соглашения в соответствии с 

такой процедурой; или
третье лицо, включая учреждение, не выполняет какую-либо функцию, 

возложенную на него в соответствии с такой процедурой,
любая сторона может просить Суд или иной орган, указанный в статье 6, 

принять необходимые меры, если только соглашение о процедуре назначения 
не предусматривает иных способов обеспечения назначения.
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5. Решение по любому вопросу, принимаемое в соответствии с пунктом 
3 или 4 настоящей статьи Судом или иным органом, указанным в статье 6, не 
подлежит никакому обжалованию. При назначении арбитра Суд или иной 
орган учитывает любые требования, предъявляемые к арбитру в 
соответствии с соглашением сторон, и такие соображения, которые могут 
обеспечить назначение независимого и беспристрастного арбитра, а в случае 
назначения единоличного или третьего арбитра принимает также во 
внимание желательность назначения арбитра иного гражданства, нежели 
гражданство сторон.

Статья 12. Основания для отвода
1. В случае обращения к какому-либо лицу в связи с его возможным 

назначением в качестве арбитра, это лицо должно сообщить о любых 
обстоятельствах, которые могут вызвать обоснованные сомнения в от
ношении его беспристрастности или независимости. Арбитр с момента его 
назначения и в течение всего арбитражного разбирательства должен без 
промедления сообщать сторонам о любых таких обстоятельствах, если он не 
уведомил их об этих обстоятельствах ранее.

2. Отвод арбитру может быть заявлен только в том случае, если 
существуют обстоятельства, вызывающие обоснованные сомнения 
относительно его беспристрастности или независимости, либо если он не 
обладает квалификацией, обусловленной соглашением сторон. Сторона 
может заявить отвод арбитру, которого она назначила или в назначении 
которого она принимала участие, лишь по причинам, которые стали ей 
известны после его назначения.

Статья 13. Процедура отвода
1. Стороны могут по своему усмотрению договориться о процедуре 

отвода арбитра при условии соблюдения пункта 3 настоящей статьи.
2. В отсутствие такой договоренности сторрна, намеревающаяся заявить 

отвод арбитру, в течение пятнадцати дней после того, как ей стало известно о 
сформировании Арбитражного суда или о любых обстоятельствах, 
указанных в пункте 2 статьи 12, должна в письменной форме сообщить 
Арбитражному суду мотивы отвода. Если арбитр, которому заявлен отвод, 
сам не отказывается от должности или другая сторона не соглашается с 
отводом, вопрос об отводе решается Арбитражным судом.

3. Если Заявление об отводе при применении любой процедуры, со
гласованной сторонами, или процедуры, предусмотренной в пункте 2 
настоящей статьи, не удовлетворяется, сторона, заявляющая отвод, может в 
течение 30 дней по получении уведомления о решении об отклонении отвода 
просить Суд или иной орган, указанный в статье 6, принять решение по 
отводу; такое решение не подлежит никакому обжалованию; пока такая 
просьба ожидает своего разрешения, Арбитражный суд, включая арбитра, 
которому заявлен отвод, может продолжать арбитражное разбирательство и 
вынести арбитражное решение.
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Статья 14. Бездействие или невозможность действия
1. В случае, когда арбитр юридически или фактически оказывается не в 

состоянии выполнять свои функции или неразумно долго бездействует по 
другим причинам, его мандат прекращает действовать, если сам арбитр 
отказывается от должности или если стороны договариваются относительно 
такого прекращения. Однако в случае разногласий относительно какого-либо 
из таких оснований любая сторона может обратиться в Суд или иной орган, 
указанный в статье 6, с просьбой о принятии решения относительно 
прекращения действия мандата; такое решение не подлежит никакому 
обжалованию.

2. Если на основании настоящей статьи или пункта 2 статьи 13 арбитр 
сам отказывается от должности или сторона дает согласие на прекращение 
действия его мандата, это не предполагает признания любого основания, 
упомянутого в настоящей статье или в пункте 2 статьи 12.

Статья 15. Назначение нового арбитра
Если мандат арбитра прекращает действовать на основании статьи 13 

или статьи 14, или ввиду того, что арбитр сам отказывается от должности по 
любой иной причине, или ввиду того, что его мандат отменяется 
соглашением сторон, а равно в любом другом случае прекращения действия 
мандата арбитра, новый арбитр назначается в соответствии с Правилами, 
которые были применимы к назначению заменяемого арбитра.

Глава IV. Компетенция Арбитражного суда

Статья 16. Право на вынесение постановления о своей компетенции
1. Арбитражный суд может сам вынести постановление о своей ком

петенции, в том числе по любым возражениям относительно наличия или 
действительности Арбитражного соглашения. Для этой цели арбитражная 
оговорка, являющаяся частью договора, должна трактоваться как 
Соглашение, не зависящее от других условий договора. Вынесение 
Арбитражным судом решения о недействительности оговорки не влечет за 
собой "ipso jure" недействительность арбитражной оговорки.

2. Заявление об отсутствии у Арбитражного суда компетенции может 
быть сделано не позднее представления возражений по иску. Назначение 
стороной арбитра или её участие в назначении арбитра не лишает сторону 
права сделать такое заявление. Заявление о том, что Арбитражный суд 
превышает пределы своей компетенции, должно быть сделано, как только 
вопрос, который, по мнению стороны, выходит за эти пределы, будет 
поставлен в ходе арбитражного разбирательства. Арбитражный суд может в 
любом из этих случаев принять заявление, сделанное позднее, если он сочтет 
задержку оправданной.

3. Арбитражный суд может вынести постановление по заявлению, 
указанному в пункте 2 настоящей статьи, либо как по вопросу предва
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рительного характера, либо в решении по существу спора. Если Ар
битражный суд постановит как по вопросу предварительного характера, что 
обладает компетенцией, любая сторона может в течение тридцати дней после 
получения уведомления об этом постановлении просить Суд или иной орган, 
указанный в статье 6, принять решение по данному вопросу; такое решение 
не подлежит никакому обжалованию; пока такая просьба ожидает своего 
разрешения, Арбитражный суд может продолжать арбитражное 
разбирательство и вынести арбитражное решение.

Статья 17. Полномочие Арбитражного суда распорядиться о принятии 
обеспечительных мер

Если стороны не договорились об ином, Арбитражный суд может по 
просьбе любой стороны распорядиться о принятии какой-либо стороной 
таких обеспечительных мер в отношении предмета спора, которые он считает 
необходимыми. Арбитражный суд может потребовать от любой стороны 
предоставить надлежащее обеспечение в связи с такими мерами.

Глава V. Ведение арбитражного разбирательства

Статья 18. Равное отношение к сторонам
К сторонам должно быть равное отношение, и каждой стороне должны 

быть предоставлены все возможности для изложения своей позиции.

Статья 19. Определение Правил процедуры
I .При условии соблюдения положений настоящего Закона стороны 

могут по своему усмотрению договориться о процедуре ведения раз
бирательства Арбитражными судом.

2. В отсутствие такого соглашения Арбитражный суд может с со
блюдением положений настоящего Закона вести арбитражное разбира
тельство таким образом, какой он считает надлежащим. Полномочия, 
предоставленные Арбитражному суду, включают полномочия на опре
деление допустимости, относимости, существенности и значимости любого 
доказательства.

Статья 20. Место Арбитража
1. Стороны могут по своему усмотрению договориться о месте Ар

битража. В отсутствие такой договоренности место Арбитража определяется 
Арбитражным судом с учетом обстоятельств дела, включая фактор удобства 
для сторон.

2. Несмотря на положения пункта 1 настоящей статьи, Арбитражный суд 
может, если стороны не договорились об ином, собраться в любом месте, 
которое он считает надлежащим для проведения консультаций между его 
членами, заслушивания свидетелей, экспертов или сторон либо для осмотра 
товаров, другого имущества или документов.

396



Статья 21. Начало арбитражного разбирательства
Если стороны не договорились об ином, арбитражное разбирательство в 

отношении конкретного спора начинается в день, когда просьба о передаче 
этого спора в Арбитраж получена ответчиком.

Статья 22. Язык
1. Стороны могут по своему усмотрению договориться о языке или 

языках, которые будут использоваться в арбитражном разбирательстве. В 
отсутствие такой договоренности Арбитражный суд определяет язык или 
языки, которые должны использоваться при разбирательстве. Такая 
договоренность или определение, если в них не оговорено иное, относятся к 
любому письменному заявлению стороны, любому слушанию дела и любому 
арбитражному решению, постановлению или иному сообщению 
Арбитражного суда.

2. Арбитражный суд может распорядиться о том, чтобы любые до
кументальные доказательства сопровождались переводом на язык или языки,
о которых договорились стороны или которые определены Арбитражным 
судом.

Статья 23. Исковое заявление и возражения по иску
1. В течение срока, согласованного сторонами или определенного 

Арбитражным судом, истец должен заявить об обстоятельствах, под
тверждающих его исковое требование, о вопросах, подлежащих разрешению, 
и о содержании своих исковых требований, а Ответчик должен заявить свои 
возражения по этим причинам, если только стороны не договорились об 
ином в отношении необходимых реквизитов таких заявлений. Стороны могуг 
представить вместе со своими заявлениями все документы, которые они 
считают относящимися к делу, или могут сделать ссылку на документы или 
другие доказательства, которые они представят в дальнейшем.

2. Если стороны не договорились об ином, в ходе арбитражного 
разбирательства любая сторона может изменить или дополнить свои исковые 
требования или возражения по иску, если только Арбитражный суд не 
признает нецелесообразным разрешить такое изменение или дополнение с 
учетом допущенной задержки.

Статья 24. Слушание и письменное разбирательство
1. При условии соблюдения любого иного соглашения сторон, Ар

битражный суд принимает решение о том, проводить ли устное слушание 
дела для представления доказательств или для устных прений, либо 
осуществлять разбирательство только на основе документов и других 
материалов. Однако, кроме того случая, когда стороны договорились не 
проводить устного слушания, Арбитражный суд должен провести такое 
слушание на надлежащей стадии разбирательства, если об этом просит любая 
из сторон.
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2. Сторонам достаточно заблаговременно должно быть направлено 
уведомление о любом слушании и о любом заседании Арбитражного суда, 
проводимом в целях осмотра товаров, другого имущества или документов.

3. Все заявления, документы или другая информация, представляемые 
одной из сторон Арбитражному суду, должны быть переданы другой 
стороне. Сторонам должны быть переданы также любые заключения 
экспертов или другие документы доказательстве иного характера, на которых 
Арбитражный суд может основываться при вынесении своего решения.

Статья 25. Непредставление документов или неявка стороны
Если стороны не договорились об ином, в тех случаях, когда без 

указания уважительной причины
истец не представляет свое исковое заявление в соответствии с пунктом

1 статьи 23, Арбитражный суд прекращает разбирательство;
ответчик не представляет своих возражений по иску в соответствии с 

пунктом 1 статьи 23, Арбитражный суд продолжает разбирательство, не 
рассматривая такое непредставление само по себе как признание 
утверждений истца;

любая сторона не является на слушание или не представляет до
кументальные доказательства, Арбитражный суд может продолжить 
разбирательство и вынести решение на основе имеющихся у него до
казательств.

Статья 26. Эксперт, назначенный Арбитражным судом
1. Если стороны не договорились об ином, Арбитражный суд
может назначить одного или нескольких экспертов для представления 

ему доклада по конкретным вопросам, которые определяются Арбитражным 
судом;

может потребовать от стороны предоставления эксперту любой 
относящейся к делу информации или предъявления для осмотра или 
предоставления возможности осмотра любых относящихся к делу до
кументов, товаров или другого имущества.

2. При отсутствии договоренности сторон об ином, эксперт, если 
сторона просит или если Арбитражный суд считает это необходимым, 
должен после представления своего письменного или устного заключения 
принять участие в слушании, на котором сторонам предоставляется 
возможность задавать ему вопросы и представлять свидетелей-экспертов для 
дачи показаний по спорным вопросам.

Статья 21. Содействие Суда в получении доказательств.
Арбитражный суд или стороны с согласия Арбитражного суда могут 

обратиться к компетентному Суду данного государства с просьбой о 
содействии в получении доказательств. Суд может выполнить эту просьбу в 
пределах своей компетенции и в соответствии со своими правилами 
получения доказательств.
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Глава VI. Вынесение арбитражного решения и прекращение 
разбирательства

Статья 28. Нормы, применимые к существу спора
1. Арбитражный суд разрешает спор в соответствии с такими нормами 

права, которые стороны избрали в качестве применимых к существу спора. 
Если в нем не выражено иное намерение, любое указание права или системы 
права какого-либо государства должно толковаться как непосредственно 
отсылающее к материальному праву этого государства, а не к его 
коллизионным нормам.

2. При отсутствии какого-либо указания сторон Арбитражный суд 
применяет право, определенное в соответствии с коллизионными нормами, 
которые он считает применимыми.

3. Арбитражный суд принимает решение ex aequo et bono или в качестве 
"дружеского посредника" лишь в том случае, когда стороны прямо 
уполномочили его на это.

4. Во всех случаях Арбитражный суд принимает решение в соответствии 
с условиями и с учетом обычаев, применимых к данной сделке.

Статья 29. Вынесение решения коллегией арбитров
При арбитражном разбирательстве более чем одним арбитром любое 

решение Арбитражного суда, если стороны не договорились об ином, должно 
быть вынесено большинством всех членов Арбитражного суда. Однако 
вопросы процедуры могут разрешаться арбитром-председателем, если он 
будет уполномочен на это сторонами или всеми членами Арбитражного суда.

Статья 30. Мировое соглашение
1. Если в ходе арбитражного разбирательства стороны урегулируют 

спор, Арбитражный суд прекращает разбирательство и по просьбе сторон, и 
при отсутствии возражений с его стороны, фиксирует это урегулирование в 
виде арбитражного решения на согласованных условиях.

2. Арбитражное решение на согласованных условиях должно быть 
вынесено в соответствии с положениями статьи 31 и должно содержать 
указание нато, что оно является арбитражным решением. Такое арбитражное 
решение имеет ту же силу и подлежит исполнению так же, как и любое 
другое арбитражное решение по существу спора;

Статья 31. Форма и содержание арбитражного решения
1. Арбитражное решение должно быть вынесено в письменной форме и 

подписано арбитром или арбитрами. При арбитражном разбирательстве 
более чем одним арбитром достаточно наличия подписей большинства всех 
членов Арбитражного суда при условии указания причины отсутствия 
других подписей.
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2. В арбитражном решении должны быть указаны мотивы, на которых 
оно основано, за исключением тех случаев, когда стороны договорились о 
том, что мотивы не должны приводиться или когда арбитражное решение 
является решением на согласованных условиях в соответствии со статьей 30.

3. В арбитражном решении должны быть указаны его дата и место 
Арбитража, как око определено в соответствии с пунктом 1 статьи 20. 
Арбитражное решение считается вынесенным в этом месте.

4. После вынесения арбитражного решения каждой стороне должна быть 
передана его копия, подписанная арбитрами в соответствии с пунктом 1 
настоящей статьи.

Статья 32. Прекращение разбирательства
1. Арбитражное разбирательство прекращается окончательным 

арбитражным решением или постановлением Арбитражного суда, выне
сенным в соответствии с пунктом 2 настоящей статьи.

2. Арбитражный суд выносит постановление о прекращении арбит
ражного разбирательства, когда:

истец отказывается от своего требования, если только ответчик не 
выдвинет возражений против прекращения разбирательства и Арбитражный 
суд не признает законный интерес ответчика в окончательном 
урегулировании спора;

стороны договариваются о прекращении разбирательства;
Арбитражный суд находит, что продолжение разбирательства стало по 

каким-либо причинам ненужным или невозможным.
3. Действие мандата Арбитражного суда прекращается одновременно с 

прекращением арбитражного разбирательства, без ущерба, однако, для 
положений статьи 33 и пункта 4 статьи 34.

Статья 33. Исправление и толкование решения; дополнительное 
решение

1. В течение тридцати дней по получении решения, если сторонами не 
согласован иной срок;

любая из сторон, уведомив об этом другую сторону, может просить 
Арбитражный суд исправить допущенную в решении ошибку в подсчетах, 
любую описку или опечатку, либо иные ошибки аналогичного характера;

при наличии соответствующей договоренности между сторонами любая 
из сторон, уведомив об этом другую сторону, может просить Арбитражный 
суд дать толкование какого-либо конкретного пункта или части 
арбитражного решения.

Арбитражный суд, если он сочтет просьбу оправданной, должен в 
течение тридцати дней по ее получении внести соответствующие ис
правления или дать толкование. Такое толкование становится составной 
частью арбитражного решения.
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2. Арбитражный суд в течение тридцати дней, считая с даты решения, 
может по своей инициативе исправить любые ошибки, указанные в 
подпункте "а" пункта 1 настоящей статьи.

3. Если стороны не договорились об ином, любая из сторон, уведомив об 
этом другую Сторону, может в течение тридцати дней по получении 
арбитражного решения просить Арбитражный суд вынести дополнительное 
решение в отношении требований, которые были заявлены в ходе 
арбитражного разбирательства, однако не были отражены в решении. 
Арбитражный суд, если он сочтет просьбу оправданной, должен в течение 
шестидесяти дней вынести дополнительное решение.

4. Арбитражный суд в случае необходимости может продлить срок, в 
течение которого он должен исправить ошибки, дать толкование или вынести 
дополнительное решение в соответствии с пунктом 1 или пунктом 3 
настоящей статьи.

5. Положения статьи 31 должны применяться в отношении исправления 
или толкования арбитражного решения или в отношении дополнительного 
решения.

Глава VII. Обжалование арбитражного решения

Статья 34. Ходатайство об отмене как исключительное средство 
обжалования арбитражного решения

1. Обжалование в Суде арбитражного решения может быть произведено 
только путем подачи ходатайства об отмене в соответствии с пунктами 2 и 3 
настоящей статьи.

2. Арбитражное решение может быть отменено Судом, указанным в 
статье 6, лишь в случае, если:

а) сторона, заявляющая это ходатайство, представит доказательства того,
что:

одна из сторон в Арбитражном соглашении, указанном в статье 7, была в 
какой-либо мере недееспособна; или это соглашение недействительно по 
Закону, которому стороны это соглашение подчинили, а в отсутствие такого 
указания - по Закону данного государства; или

она не была должным образом уведомлена о назначении арбитра или об 
арбитражном разбирательстве или по другим причинам не могла представить 
свои объяснения; или

решение вынесено по спору, не предусмотренному или не под
падающему под условия Арбитражного соглашения, или содержит 
постановления по вопросам, выходящим за пределы Арбитражного со
глашения, с тем, однако, что если постановления по вопросам, охватываемым 
Арбитражным соглашением, могут быть отделены от тех, которые не 
охватываются таким соглашением, то может быть отменена-только та часть 
арбитражного решения, которая содержит постановления по вопросам, не 
охватываемым Арбитражным соглашением; или
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состав Арбитражного суда или арбитражная процедура не соот
ветствовали соглашению сторон, если только такое соглашение не про
тиворечит любому положению настоящего Закона, от которого стороны не 
могут отступать, или, в отсутствие такого соглашения, не соответствовали 
настоящему Закону; или

Суд определит, что:
объект спора не может быть предметом арбитражного разбирательства 

по законам данного государства; или
арбитражное решение противоречит публичному порядку данного 

государства.
3. Ходатайство об отмене не может быть заявлено по истечении трех 

месяцев, считая со дня, когда сторона, заявляющая это ходатайство, 
получила арбитражное решение, а в случае, если была подана просьба в 
соответствии со статьей 33, - со дня вынесения Арбитражным судом решения 
по этой просьбе.

4. В случае обращения к нему с просьбой об отмене арбитражного 
решения Суд может, если сочтет это надлежащим и если об этом просит одна 
из сторон, приостановить производство по вопросу об отмене на 
установленный им срок, с тем чтобы предоставить Арбитражному суду 
возможность возобновить арбитражное разбирательство или предпринять 
иные действия, которые, по мнению Арбитражного суда, позволят устранить 
основания для отмены арбитражного решения.

Глава VIII. Признание и приведение в исполнение 
арбитражных решений

Статья 35. Признание и приведение в исполнение
1. Арбитражное решение, независимо от того, в какой стране оно было 

вынесено, признается обязательным и при подаче в компетентный
Суд письменного ходатайства приводится в исполнение с учетом поло

жений настоящей статьи и статьи 36.
2. Сторона, основывающаяся на арбитражном решении или хо

датайствующая о приведении его в исполнение, должна представить 
должным образом заверенное подлинное арбитражное решение или должным 
образом заверенную копию такового, а также подлинное Арбитражное 
соглашение, указанное в статье 7, или должным образом заверенную копию 
такового. Если арбитражное решение или соглашение изложены не на 
официальном языке данного государства, сторона должна представить 
должным образом заверенный перевод этих документов на такой язык.2

2 Условия иткисяшые в настоящем г^’нкге натравлсюл на установление максимума требовжий. П оэтов, если кяеос*»либо государство решит 
установить менее сбр^иззитгльныеусювия. тюне& легпрстторечт ьцелигщ юнзпаш. пржле$'®юй разработай Типового тшовя.
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Статья 36. Основания для отказа в признании или приведении в 
исполнение

1. В признании или приведении в исполнение арбитражного решения, 
независимо от того, в какой стране оно было вынесено* может быть отказано 
лишь:

по просьбе стороны, против которой оно направлено, если эта сторона 
представит компетентному Суду, в котором испрашивается признание или 
приведение в исполнение, доказательство того, что

одна из сторон в Арбитражном соглашении, указанном в статье 7, была в 
какой-либо мере недееспособна; или это соглашение недействительно по 
закону, которому стороны это соглашение подчинили, а в отсутствие такого 
указания по закону страны, где решение было вынесено; или

сторона, против которой вынесено решение, не была должным образом 
уведомлена о назначении арбитра или об арбитражном разбирательстве или 
по другим причинам не могла представить свои объяснения; или

решение вынесено по спору, не предусмотренному или не 
подпадающему под условия Арбитражного соглашения, или содержит 
постановления по вопросам, выходящим за пределы Арбитражного 
соглашения, с тем, однако, что если постановления по вопросам 
охватываемым Арбитражным соглашением, могут быть отделены от тех 
которые не охватываются таким соглашением, то та часть арбитражного 
решения, в которой содержатся постановления по вопросам, охватываемым 
Арбитражным соглашением, может быть признана и проверена в 
исполнение; или

состав Арбитражного суда или арбитражная процедура не соот
ветствовали соглашению сторон или, в отсутствие такового, не соот
ветствовали закону той страны, где имел место Арбитраж; или

решение еще не стало окончательным для сторон или было отменено 
или приостановлено исполнением Судом страны, в которой или в 
соответствии с законом которой оно было вынесено; или 

если Суд найдет, что:
объект спора не может быть предметом арбитражного разбирательства 

по законам данного государства; или
признание и приведение в исполнение этого арбитражного решения 

противоречит публичному порядку данного государства.
2. Если в Суде, указанном, в подпункте "a"(v) пункта 1 настоящей 

статьи, заявлено ходатайство об отмене или приостановлении исполнения 
арбитражного решения, Суд, в котором испрашивается признание или 
приведение в исполнение, может, если сочтет это надлежащим, отложить 
вынесение своего решения и может также по ходатайству той стороны, 
которая просит о признании или приведении в исполнение арбитражного 
решения, обязать другую сторону представить надлежащее обеспечение.
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Приложение 3

УТВЕРЖДЕН 
Решением 

Общего собрания коллектива

Центра изучения правовых проблем 
Юянваря 2007 года

г. Ташкент 

(Протокол №2)

РЕГЛАМЕНТ

ПОСТОЯННО ДЕЙСТВУЮЩЕГО ТРЕТЕЙСКОГО СУДА 

ПРИ ЦЕНТРЕ ИЗУЧЕНИЯ ПРАВОВЫХ ПРОБЛЕМ 

(г. Ташкент)

РАЗДЕЛ 1 

ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 1- Общие положения

Порядок производства в постоянно действующем Третейском суде при 
Центре изучения правовых проблем (г. Ташкент) определяется настоящим 
Регламентом.

При возникновении вопросов, не предусмотренных настоящим 
Регламентом, Третейский суд действует в соответствии с Законодательством 
Республики У збекистан.

Если по какому-либо процедурному вопросу нет указаний ни в 
законодательстве, ни в третейской записи, Третейский суд обладает 
усмотрением, допустимым по тому закону, который может быть в данном 
случае применим для обеспечения справедливого, быстрого и 
окончательного разрешения спора.

Статья 2. Законодательство, применяемое Третейским судом

Третейский суд при разрешении споров руководствуется законами 
Республики Узбекистан и иными нормативно-правовыми актами,
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действующими на территории Республики Узбекистан, 
межгосударственными соглашениями, международными договорами. Во всех 
случаях Третейский суд принимает решение в соответствии с условиями 
договора и с учетом обычаев делового оборота, сложившихся и широко 
применяемых в какой-либо области предпринимательской деятельности, 
применимых к данной сделке.

Третейский суд применяет нормы права других государств в случаях, 
предусмотренных законодательством либо договором сторон.

Если по какому-либо процедурному вопросу нет указаний ни в законода
тельстве, ни в третейской оговорке, Третейский суд обладает усмотрением, 
допустимым по тому закону, который может быть в данном случае применим 
для обеспечения справедливого, быстрого и окончательного разрешения 
спора.

В случае отсутствия законодательства, регулирующего спорное 
правоотношение, Третейский суд применяет законодательство, 
ре1улирующее сходные правоотношения, а при его отсутствии исходит из 
общих начал и смысла законодательства.

Статья 3. Компетенция Третейского суда

Третейский суд при Центре изучения правовых проблем (далее — 
Третейский суд) является самостоятельным, постоянно действующим 
органом при Центре изучения правовых проблем, осуществляющим свою 
деятельность в соответствии с действующим законодательством и 
нормативными актами, регулирующими деятельность третейских судов в 
Республике Узбекистан.

Функцией суда является предоставление возможности урегулирования 
коммерческих споров и защиты нарушенных или оспоренных гражданских 
прав путем третейского разбирательства в соответствии с настоящим 
Регламентом.

На рассмотрение Третейского суда могут быть переданы возникающие 
из гражданских правоотношений споры, подведомственные третейским 
судам в соответствии с Законом Республики Узбекистан «О третейских 
судах», межгосударственными соглашениями и международными 
договорами.

Третейский суд вправе рассматривать споры с иностранным элементом, 
т.е. с участием юридических лиц и граждан других государств по правилам 
международного частного права и в соответствии с положениями Типового 
Закона ЮНСИТРАЛ «О международном торговом арбитраже» (1985г.).

Третейский суд рассматривает споры при наличии третейской оговорки 
в договоре или отдельного письменного соглашения (далее —  соглашение) 
между сторонами о передаче на его разрешение конкретного спора, опреде
ленных категорий или всех споров, которые возникли или могут возникнуть 
между ними в связи с каким-либо гражданским правоотношением незави
симо от того, носило ли оно договорной характер.
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Если между сторонами существует третейская оговорка (соглашение), не 
содержащая ссылку на третейский суд при Центре изучения правовых 
проблем, и если ответчик не предоставляет своего отзыва в секретариат 
Третейского суда в 15-дневный срок с даты получения копии искового 
заявления или отказывается от третейского разбирательства в Третейском 
суде при Центре изучения правовых проблем, истец извещается о том, что 
третейское разбирательство не может иметь места.

Если в третейской оговорке (соглашении) в названии «Третейский суд 
при Центре изучения правовых проблем» вместо слов «Третейский суд» 
используются синонимы указанных слов, заимствованные из иностранных 
языков, либо иные синонимы, то в этом случае Третейский суд вправе 
принять дело к своему производству.

Если стороны договорились обратиться в Третейский суд при Центре 
изучения правовых проблем, они, таким образом, подчиняются настоящему 
Регламенту.

Если одна из сторон выдвигает одну или несколько претензий 
относительно существования или действительности третейской оговорки 
либо соглашения о передаче спора в Третейский суд при Центре изучения 
правовых проблем и если Третейский суд убеждается по первому 
впечатлению в существовании такой третейской оговорки (соглашения), 
Третейский суд может, не предрешая вопроса о допустимости или 
обоснованности претензии или претензий, принять дело к своему 
производству.

Вопрос о компетенции Третейского суда по конкретному делу решается 
составом Третейского суда, рассматривающим спор. При этом третейская 
оговорка, являющаяся частью договора, трактуется как соглашение, не 
зависящее от других условий договора. Решение Третейского суда о том, что 
договор ничтожен, не влечет за собой недействительности третейской 
оговорки.

РАЗДЕЛ 2

ОРГАНИЗАЦИЯ И ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 4. Организационная структура Третейского суда

Третейский суд состоит из Председателя и судей, включенных в список, 
ответственного секретаря и технических работников.

Статья S. Председатель и заместитель председателя Третейского
суда

Председатель Третейского суда и его заместитель назначаются общим 
собранием коллектива Центра изучения правовых проблем, сроком на 3 года.
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Председатель Третейского суда, а в его отсутствие заместитель 
Председателя, представляют Третейский суд внутри страны и за границей.

Организуя деятельность Третейского суда, Председатель суда выполняет 
функции, предусмотренные настоящим Регламентом.

Статья 6. Третейские судьи

Третейскими судьями могут быть избраны граждане Республики 
Узбекистан, достигшие возраста не менее 25 лет, имеющие высшее 
образование и давшие согласие на выполнение обязанностей третейского 
судьи.

Третейским судьей не может быть:
лицо, в отношении которого имеется вступившее в законную силу 

решение суда о признании ограниченно дееспособным или недееспособным;
лицо, имеющее непогашенную либо неснятую судимость за содеянное 

преступление;
лицо, полномочия которого в качестве судьи, адвоката, нотариуса, 

следователя, прокурора или другого работника правоохранительных органов 
были прекращены в установленном законом порядке за совершение 
проступков, несовместимых с его профессиональной деятельностью;

лицо, которое в соответствии с его должностным статусом, 
определенным законом, не может быть избрано (назначено) третейским 
судьей.

Статья 7. Ответственный секретарь

Ответственный секретарь Третейского суда организует и ведет 
делопроизводство, связанное с деятельностью Третейского суда, а также 
выполняет другие предусмотренные Регламентом функции.

Ответственный секретарь Третейского суда назначается Председателем 
Третейского суда.

Технические работники Третейского суда принимаются на работу 
Центром изучения правовых проблем.

Статья 8. Местонахождение Третейского суда и место проведения 
его заседаний

Местонахождением Третейского суда и местом проведения его 
заседаний является г. Ташкент.

Состав Третейского суда или единоличный судья могут в случае 
необходимости провести заседание в другом месте.
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Статья 9. Сохранение тайны

Судьи и докладчики, а также другие сотрудники и специалисты обязаны 
хранить в тайне информацию о спорах, разрешаемых Третейским судом.

Статья 10. Представление документов

Все документы, касающиеся возбуждения и осуществления третейского 
производства, должны быть представлены сторонами в трех экземплярах, 
чтобы каждая из сторон имела по одному экземпляру, а Третейский суд не 
менее одного экземпляра.

Статья 11. Язык третейского разбирательства

Если стороны не договорились об ином, то третейское разбирательство 
ведется на государственном языке.

Если сторона не владеет языком, на котором происходит рассмотрение 
дела, Третейский суд по просьбе стороны и за ее счет обеспечивает ее 
услугами переводчика.

Если какой-либо документ составлен на ином языке, нежели язык 
третейского разбирательства, и перевод этого документа не представлен 
стороной, подающей документ, Третейский суд может обязать эту сторону 
представить соответствующий перевод.

Лицам, не владеющим языком, на котором ведется третейское 
разбирательство, обеспечивается право полного ознакомления с материалами 
дела, а также право пользоваться услугами переводчика.

Услуги переводчика оплачиваются стороной, пригласившей 
переводчика, и включаются в счет судебных расходов.

Статья 12. Срок рассмотрения спора Третейским судом

Третейский суд принимает меры к рассмотрению спора в возможно 
короткий срок. По конкретному делу третейское разбирательство должно 
быть завершено в срок не более 2 месяцев со дня образования состава 
Третейского суда либо избрания или назначения единоличного судьи. Этот 
срок может быть продлен Председателем Третейского суда, либо по 
соглашению сторон, но не более чем на месяц.
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Статья 13. Направление и вручение документов

Ответственный секретарь Третейского суда обеспечивает направление 
сторонам всех документов по делу, которые направляются по адресам, 
указанным сторонами.

Исковые заявления, объяснения по искам, повестки, решения 
Третейского суда и определения направляются заказными письмами с 
обратным уведомлением о вручении.

Прочие документы могут направляться заказными или обычными 
письмами, а извещения и уведомления могут передаваться по телеграфу, 
телетайпу, факсу.

Любые из указанных документов могут быть равным образом вручены 
лично сторонам, их представителям под расписку.

Статья 14. Третейские сборы и расходы

Исчисление и распределение третейских сборов и расходов Третейского 
суда осуществляется в соответствии с Положением "О третейских сборах и 
расходах в Третейском суде", являющимся составной частью Регламента.

Председатель Третейского суда в исключительных случаях, исходя из 
имущественного положения стороны, может отсрочить или рассрочить 
уплату третейского сбора.

РАЗДЕЛ 3

ПРИНЦИПЫ ТРЕТЕЙСКОГО СУДОПРОИЗВОДСТВА

Статья 15. Независимость и беспристрастность третейского судьи

Третейские судьи независимы и беспристрастны при исполнении своих 
обязанностей и не могут выступать в роли представителей какой-либо из 
сторон.

Гарантией соблюдения данного принципа является обязанность 
третейского судьи сообщить Третейскому суду о том, что отсутствуют 
обстоятельства, которые могут вызвать оправданные сомнения относительно 
его беспристрастности или независимости, и что он незамедлительно 
сообщит о любых таких обстоятельствах Третейскому суду и сторонам в 
случае, если они возникли и до завершения третейского разбирательства.
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Статья 16. Равенство прав сторон

Разрешение спора в Третейском суде осуществляется на началах 
равенства прав сторон. Каждой стороне должны быть представлены равные 
возможности для изложения своих требований и защиты своих прав.

В процессе третейского разбирательства стороны вправе свободно 
распоряжаться своими материальными и процессуальными правами (отказ от 
иска, признание иска, мировое соглашение, изменение основания или 
предмета иска).

Стороны могут вести дела в Третейском суде непосредственно или через 
надлежащим образом уполномоченных представителей, назначаемых 
сторонами по своему усмотрению.

Статья 17. Конфиденциальность третейского разбирательства

Дело рассматривается в закрытом заседании. По просьбе сторон 
Третейский суд может рассмотреть спор в открытом судебном заседании.

С разрешения Третейского суда и при согласии на то сторон на закрытом 
заседании могут присутствовать лица, не участвующие в процессе.

Статья 18. Состязательность сторон в третейском разбирательстве

Каждая сторона обязана доказать те обстоятельства, на которые она 
ссылается в обосновании своих требований или возражений.

Статья 19. Содействие Третейским судом достижению сторонами 
соглашения

Третейский суд всемерно содействует выработке решения по спору 
путем заключения сторонами мирового соглашения исключая, однако, 
возможность нарушения этим соглашением охраняемых законом прав и 
интересов других лиц.

Статья 20. Обязательность решения Третейского суда

Решение Третейского суда является окончательным. Оно обязательно 
для сторон и обжалованию не подлежит.

Принятие решения Третейским судом в пределах его компетенции 
исключает возможность обращения с тем же иском в хозяйственный суд.

Статья 21. Добровольность исполнения решения Третейского суда

Решение Третейского суда должно исполняться добровольно.

410



РАЗДЕЛ 4

ПРОИЗВОДСТВО ДЕЛ В ТРЕТЕЙСКОМ СУДЕ

Статья 22. Предъявление иска

Третейское производство возбуждается подачей искового заявления.

Заинтересованная сторона излагает свои требования в форме искового 
заявления, которое направляется в Третейский суд или передается в 
секретариат Третейского суда.

Копия искового заявления и документы, прилагаемые к исковому 
заявлению, должны быть истцом направлены ответчику или переданы ему 
через секретариат Третейского суда.

Датой подачи искового заявления считается день его вручения 
Третейскому суду, а при отправке искового заявления по почте - дата 
штемпеля почтового ведомства места отправления.

Статья 23. Содержание искового заявления

В заявлении должно быть указано:

- наименование сторон, их почтовые адреса;

- требования истца, фактические и правовые обстоятельства, на которых 
истец основывает свои исковые требования;

- доказательства, подтверждающие требования истца;

- цена иска;

- доказательство уплаты третейского сбора;

- имя и фамилия судьи, избранного истцом, или просьба о том, чтобы 
судья был назначен председателем Третейского суда; истец может указать 
запасного судью;

- язык, на котором ведется разбирательство;

- подпись истца и дата заявления.

К исковому заявлению прилагаются:
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- копия договора, в котором содержится соглашение о передаче спора на 
разрешение Третейского суда или соглашение о передаче возникшего спора 
на разрешение Третейского суда;

- документы, подтверждающие исковые требования;

- перечень документов, прилагаемых к исковому заявлению;

- доказательства отсылки или передачи ответчику искового заявления и 
приложенных к нему документов, если эти действия совершались самой 
стороной:

- обязательство о добровольном исполнении решения Третейского суда.

Статья 24. Цена иска

Истец обязан указать в исковом заявлении цену иска также в тех 
случаях, когда его исковые требования или часть их имеет неденежный 
характер.

Цена иска, в частности, определяется:

а) в исках о взыскании денег - взыскиваемой суммой;

б) в исках об истребовании имущества - стоимостью истребуемого 
имущества

в) в исках о признании или преобразовании правоотношения - 
стоимостью предмета правоотношения в момент предъявления иска;

г) в исках об определенном действии или бездействии - на основе 
имеющихся данных об имущественных интересах истца.

В исках, состоящих из нескольких требований, сумма каждого 
требования должна быть определена отдельно; цена иска определяется общей 
суммой всех требований.

Если истец не определил или неправильно определил цену иска, 
Третейский суд определяет цену иска на основе имеющихся данных.

Статья 25. Устранение недостатков искового заявления

Установив, что исковое заявление подано без соблюдения требований, 
предусмотренных статьей 23 настоящего Регламента, ответственный 
секретарь Третейского суда предлагает истцу устранить обнаруженные 
недостатки, причем в отношении требований, предусмотренных статьями 23 
и 24 настоящего Регламента, срок устранения недостатков не должен
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превышать одного месяца со дня получения указанного предложения. Если 
эти недостатки будут устранены в указанный срок, то датой подачи искового 
заявления считается день, предусмотренный последним абзацем статьи 22 
настоящего Регламента. До устранения вышеуказанных недостатков дело 
остается без движения.

В тех случаях, когда истец, несмотря на. предложение об устранении 
недостатков искового заявления, настаивает на рассмотрение дела, 
Третейский суд принимает решение о возбуждении производства по делу или 
определение о прекращении производства по делу.

Статья 26. Уведомление ответчика и избрание им судьи

По получении искового заявления ответственный секретарь Третейского 
суда уведомляет об этом ответчика и направляет ему копии искового 
заявления и приложенных к нему документов, если они ему истцом не 
направлялись, а также список судей.

Одновременно ответственный секретарь предлагает ответчику в 
пятнадцатидневный срок по получении искового заявления представить по 
нему свои письменные объяснения, подкрепленные соответствующими 
доказательствами. По просьбе ответчика указанный срок может быть 
продлен еще на 10 дней.

В тот же срок ответчик должен сообщить имя и фамилию избранного им 
судьи из лиц, включенных в список, или заявить просьбу о том, чтобы судья 
из списка был назначен Председателем Третейского суда. Ответчик может 
избрать также запасного судью.

Статья 27. Образование состава Третейского суда

Судьи, избранные сторонами или назначенные Председателем 
Третейского суда в соответствии со статьями 23 и 26, настоящего регламента, 
избирают из списка судей председательствующего Третейского судьи.

Если ответчик или истец не изберет судью в срок, предусмотренный 
ст.26, судью за него назначает Председатель третейского суда.

Если судьи не изберут председательствующего третейского судью в 
течение пятнадцати дней со дня избрания или назначения второго судьи, 
председательствующего третейского судью назначает Председатель 
Третейского суда.

При наличии двух или более истцов или ответчиков, как истцы, так и 
ответчики избирают по одному запасному судье. При недостижении согласия
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между истцами или ответчиками судья назначается Председателем 
Третейского суда.

Статья 28. Избрание или назначение единоличного судьи

По соглашению сторон дело рассматривается единоличным судьей, 
который избирается из списка судей, постоянно действующего Третейского 
суда по взаимной договоренности сторон или, если не будет достигнуто 
соглашения между ними, назначается из того же списка Председателем 
Третейского суда.

Статья 29. Подготовка к разбирательству дела

Состав Третейского суда проверяет состояние подготовки дела к 
разбирательству и, если сочтет это необходимым, принимает 
дополнительные меры по подготовке дела, в частности истребует от сторон 
письменные объяснения, доказательства и другие дополнительные 
документы. Если Третейский суд принимает дополнительные меры по 
подготовке дела, он должен установить сроки, в течение которых эти 
дополнительные требования должны быть выполнены.

Председатель состава Третейского суда может давать ответственному 
секретарю суда отдельные поручения в связи с подготовкой и проведением 
разбирательства дела и вызовом сторон на заседание.

Статья 30. Принятие мер по обеспечению иска
Обеспечение иска допускается, если непринятие мер по обеспечению 

иска может затруднить или сделать невозможным исполнение решения 
третейского суда.

Если стороны третейского разбирательства не договорились об ином, то 
третейский суд может по ходатайству стороны третейского разбирательства 
вынести определение о принятии мер по обеспечению иска. Третейский суд 
может потребовать от стороны третейского разбирательства, заявляющей 
соответствующее ходатайство, предоставить обеспечение возмещения 
возможных для другой стороны третейского разбирательства убытков.

Заявление об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, 
подается стороной третейского разбирательства в компетентный суд по 
месту нахождения третейского суда, либо по месту нахождения или месту 
жительства ответчика, либо месту нахождения имущества ответчика.

К заявлению об обеспечении иска прилагаются доказательства 
предъявления иска в третейский суд, определение третейского суда о 
принятии мер по обеспечению иска.

Рассмотрение компетентным судом заявления об обеспечении иска, 
рассматриваемого в третейском суде, и вынесение им определения об 
обеспечении иска или об отказе в его обеспечении осуществляются в 
порядке, установленном Хозяйственным процессуальным кодексом
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Республики Узбекистан или Гражданским процессуальным кодексом 
Республики Узбекистан.

Решение третейского суда об отказе в удовлетворении исковых 
требований является основанием для отмены компетентным судом мер по 
обеспечению иска.

Статья 31. Извещение сторон о заседании

О времени и месте проведения заседания по делу стороны извещаются 
повестками, которые должны быть направлены им с таким расчетом, чтобы 
каждая из сторон располагала сроком не менее пятнадцати дней для 
подготовки к разбирательству дела и прибытия на заседание. По соглашению 
сторон этот срок может быть сокращен.

Статья 32. Отвод судьи, эксперта и переводчика

Каждая из сторон вправе заявить об отводе судьи, 
председательствующего третейского судьи или единоличного судьи, если 
имеются сомнения в их беспристрастности, в частности, если можно 
предположить, что они лично, прямо или косвенно заинтересованы в исходе 
дела. Судья, председательствующий судья или единоличный судья могут 
также заявить о самоотводе по указанным выше обстоятельствам.

Заявление об отводе должно быть сделано до начала разбирательства. 
Такое заявление, сделанное позднее, рассматривается только в том случае, 
если состав суда признает причину задержки заявления об отводе 
уважительной.

Вопрос об отводе решается другими судьями состава суда. Если не будет 
достигнуто соглашения между ними или, если отвод заявлен против двух 
судей или единоличного судьи, вопрос об отводе решается Председателем 
Третейского суда.

По тем же основаниям, которые указаны в части первой настоящей 
статьи, могут быть отведены эксперты и переводчики. В этом случае вопрос 
об отводе решается составом Третейского суда.

Статья 33. Изменения в составе Третейского суда

Если председательствующий третейский судья, единоличный судья или 
судья не смогут участвовать в разбирательстве дела, другой 
председательствующий судья, единоличный судья или судья в случае, когда 
последнего не заменяет запасной судья, избираются или назначаются в 
соответствии с Регламентом. В случае необходимости и с учетом мнения 
сторон состав Третейского суда может заново рассмотреть вопросы, которые
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уже рассматривались на предыдущих заседаниях по делу, состоявшихся до 
замены.

Статья 34. Разбирательство дела

Стороны могут вести свои дела в Третейском суде непосредственно или 
через должным образом уполномоченных представителей, назначаемых 
сторонами по своему усмотрению.

Неявка стороны, надлежащим образом извещенной о времени и месте 
третейского заседания, не препятствует разбирательству дела, если только не 
явившаяся сторона до окончания разбирательства дела не потребовала 
отложить разбирательство по уважительной причине.

Сторона может просить о разбирательстве дела в ее отсутствие, путем 
подачи письменного заявления.

Статья 35. Урегулирование спора путем заключения мирового 
соглашения

На любой стадии производства третейские судьи используют 
имеющиеся у них возможности для урегулирования спора путем мирового 
соглашения.

Если в ходе разбирательства стороны урегулируют спор, то 
разбирательство прекращается. По просьбе сторон третейский суд может 
зафиксировать это урегулирование в виде третейского решения на 
согласованных условиях.

Статья 36. Разрешение дела на основе письменных материалов

По соглашению сторон спор может быть разрешен без проведения 
устного разбирательства, на основе представленных письменных материалов.

Если представленные материалы окажутся недостаточными для 
разрешения спора, Третейский суд может назначить устное разбирательство 
по делу.

Статья 37. Встречный иск. Изменения или дополнения исковых 
требований или возражения по иску

До окончания устного разбирательства по первоначальному иску 
ответчик вправе предъявить встречный иск.

К встречному иску предъявляются те же требования, что и к 
первоначальному иску.
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Любая сторона до окончания устного слушания дела может без необос
нованной задержки изменить или дополнить свои исковые требования или 
возражения по иску.

В случае если состав Третейского суда признает необоснованной 
задержку, допущенную стороной в изменении или дополнении исковые, 
требований или возражений по иску, он может возложить на нее возмещение 
дополнительных расходов Третейского суда и издержек другой стороны, 
вызванных этой задержкой.

Состав Третейского суда может признать нецелесообразным разрешить 
такое изменение или дополнение исковых требований или возражений по 
иску с учетом допущенной задержки.

Статья 38. Доказательства

Стороны должны представить письменные доказательства в оригинале 
или в виде заверенных ими копий оригиналов.

Состав Третейского суда может потребовать представления сторонами и 
иных доказательств. Он вправе также по заявлению одной из сторон 
назначить проведение экспертизы, и испрашивать представление 
доказательств третьими лицами, а также вызывать и заслушивать свидетелей.

Проверка доказательств производится способом, установленным 
составом Третейского суда.

Оценка доказательств осуществляется судьями на основе их полного, 
всестороннего и объективного исследования.

Статья 39. Отложение разбирательства и приостановление 
производства

При необходимости по заявлению сторон или инициативе Третейского 
суда рассмотрение дела может быть отложено или приостановлено, о чем 
выносится определение.

Статья 40. Право Третейского суда приостановить производство по
делу

Третейский суд вправе приостановить производство по делу в случаях:
1) назначения Третейским судом экспертизы;
2) смерти гражданина-стороны, если спорное правоотношение допускает 

правопреемство;
3) реорганизации юридического лица, стороны в деле;
4) привлечения гражданина стороны в деле, для выполнения какой-либо 

государственной обязанности;
Производство по делу возобновляется после устранения обстоятельств, 

вызвавших его приостановление.

417



Производство по делу не может приостанавливаться на срок более 
одного года.

Статья 41. Отложение рассмотрения дела
Третейский суд вправе отложить рассмотрение дела в случаях, когда 

оно не может быть рассмотрено в данном заседании, в том числе 
вследствие неявки кого-либо из лиц, участвующих в деле, свидетелей, 
экспертов, переводчиков или необходимости представления 
дополнительных доказательств.

Об отложении рассмотрения дела выносится определение.
О времени и месте нового заседания третейского суда участники 

третейского судопроизводства извещаются определением или иным 
документом, которые направляются с уведомлением о вручении. Новое 
разбирательство дела после его отложения начинается сначала.

Статья 42. Прекращение производства но делу

Третейский суд выносит определение о прекращении производства по 
делу, если:

- спор не подлежит рассмотрению в Третейском суде;

- истец отказался от иска;

- стороны заключили мировое соглашение;

- гражданин являющийся стороной умер или одна из сторон 
юридическое лицо ликвидирована, а спорное правоотношение не допускает 
правопреемства;

- при отсутствии предпосылок, необходимых для рассмотрения и 
разрешения дела по существу, в том числе, когда из-за бездействия истца 
дело остается без движения более двух месяцев.

К определению Третейского суда соответственно применяются 
требования статей 47,48 настоящего Регламента.

Статья 43. Протокол заседания Третейского суда

По желанию сторон и за их счет ход заседания Третейского суда может 
протоколироваться. Протокол судебного заседания ведет его секретарь, 
назначенный Председателем Третейского суда.

Протокол должен содержать: наименование Третейского суда, номер 
дела, место заседания, наименование спорящих сторон и их представителей, 
сведения об участии сторон, имена и фамилии судей, секретаря судебного
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заседания, экспертов, свидетелей, переводчиков и других участников 
заседания, краткое описание хода заседания, требования сторон и изложение 
иных важных заявлений сторон, указание оснований приостановления или 
отложения заседания или завершения производства, подписи судей.

Стороны вправе ознакомиться с содержанием протокола в течение семи 
дней со дня окончания судебного заседания. По их просьбе в протокол могут 
быть внесены изменения или дополнения, а также выдана на руки копия 
протокола. В случае несогласия одной из сторон с предлагаемыми 
изменениями и дополнениями в протокол, вопрос о них разрешается в 
судебном заседании в десятидневный срок со дня подачи заявления стороны 
о несогласии с изменениями и дополнениями в протокол.

Статья 44. Состав расходов, связанных с разрешением спора в 
третейском суде

Расхода, связанные с разрешением спора в третейском суде, состоят: 
из третейского сбора используемого на выплату гонораров третейским 

судьям и расходов на организационное, материальное и иное обеспечение 
третейского разбирательства;

а также издержек, связанных с рассмотрением дела в третейском суде, к 
которым относятся:

расходы, понесенные третейскими судьями в связи с участием в 
третейском разбирательстве, в том числе расходы на оплату проезда к месту 
рассмотрения спора;

расходы, понесенные третейскими судьями в связи с осмотром и 
исследованием письменных и вещественных доказательств на месте их 
нахождения;

суммы, подлежащие выплате экспертам и переводчикам; 
расходы, понесенные свидетелями;
расходы на оплату услуг представителя стороны третейского 

разбирательства, в пользу которой состоялось решение третейского суда; 
иные расходы, определяемые третейским судом.

Ставки третейского сбора устанавливаются Положением «О третейских 
сборах, расходах и издержках сторон при рассмотрении дела в третейском 
суде», утверждаемым Центром изучения правовых проблем.

Статья 45. Авансирование расходов, связанных с разрешением 
спора в третейском суде

Третейский суд вправе потребовать от истца до рассмотрения спора 
внести определенную сумму в качестве аванса на покрытие расходов, 
указанных в статье 44 настоящего регламента. Если этот платеж не будет 
произведен в течение десяти дней со дня подачи искового заявления, 
третейский суд может вынести определение об оставлении иска без 
рассмотрения.
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Статья 46. Распределение расходов по делу в Третейском суде

Расходы, понесенные сторонами при рассмотрении дела в Третейском 
суде, возлагаются на сторону, против которой состоялось решение. Стороны 
могут договориться об ином порядке распределения понесенных расходов.

РАЗДЕЛ 5 

РЕШЕНИЕ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 47. Принятие решения Третейским судом

Третейский суд выносит решение в письменной форме и указывает 
мотивы, на которых основано это решение.

В решении Третейского суда должно быть указано: время и место 
вынесения решения, состав Третейского суда, соглашение сторон, на 
основании которого суд действовал, наименование и адреса участников 
спора и краткое изложение обстоятельств дела, решение об исковых 
требованиях, а также о третейских сборах и расходах по делу, обоснование 
решения и подписи судей.

Решение Третейского суда принимается большинством голосов. 
Третейский судья, не согласный с решением большинства, может изложить в 
письменном виде свое особое мнение.

Отказ какого-либо из судей от подписи, а также наличие особого мнения 
судьи отмечается в самом решении.

Резолютивная часть решения объявляется сторонам устно. После 
принятия решения каждой стороне Третейского разбирательства должно 
быть вручено или направлено решение в течении 10 дней.

Статья 48. Дополнение и исправление решения

Любая из сторон может в течение десяти дней со дня получения решения 
просить состав Третейского суда вынести дополнительное решение в 
отношении требований, которые были надлежащим образом заявлены в ходе 
третейского разбирательства, однако не были отражены в решении. 
Третейский суд рассматривает заявление о вынесении дополнительного 
решения в течении десяти дней со дня получения заявления.

Если состав Третейского суда сочтет просьбу оправданной, 
дополнительное решение выносится в новом заседании с предварительным 
извещением сторон.

Ошибки в подсчете, описки или опечатки либо иные ошибки 
аналогичного характера в тексте решения, не затрагивающие существа дела,
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могут быть исправлены определением состава Третейского суда по просьбе 
любой из сторон, поданной в течение десяти дней со дня получения решения 
третейского суда. Соответствующее заявление стороны должно быть 
рассмотрено судом в течение десяти дней со дня получения заявления.

Дополнительное решение или определение об исправлении решения яв
ляются составной частью первоначального решения.

Любая из сторон, уведомив об этом другую сторону, может в течение де
сяти дней после получения решения Третейского суда обратиться в Третей
ский суд с заявлением о разъяснении решения. Это заявление рассматрива
ется составом Третейского суда, вынесшим решение в течении десяти дней 
после получения заявления.

Третейский суд вправе разъяснить решение, не изменяя его содержания.
По результатам рассмотрения соответствующего заявления выносится 

либо определение о разъяснении решения, которое является составной час
тью решения, либо определение об отказе в разъяснении решения.

Статья 49. Хранение дела

Дело, рассмотренное Третейским судом, хранится в этом суде в течение 
3 лет.

РАЗДЕЛ 6

ОСПАРИВАНИЕ РЕШЕНИЯ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 50. Оспаривание решения третейского суда в компетентный
суд

Решение третейского суда может быть оспорено стороной третейского 
разбирательства путем подачи заявления об отмене решения третейского 
суда в компетентный суд в течение тридцати дней со дня его получения.

Подача заявления об отмене решения третейского суда приостанавли
вает производство по исполнению решения третейского суда до окончания 
производства по спору компетентным судом.

Статья 51. Последствия отмены решения третейского суда
В случае отмены решения третейского суда компетентным судом 

стороны третейского разбирательства вправе в соответствии с третейским 
соглашением, вновь обратиться в третейский суд.

В случае если решение третейского суда отменено полностью или 
частично вследствие недействительности третейского соглашения или 
вследствие того, что решение вынесено по спору, не предусмотренному 
третейским соглашением или не подпадающему под его условия, либо 
содержит решения по вопросам, не охватываемым третейским соглашением, 
либо спор не может быть предметом третейского разбирательства,
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соответствующий спор дальнейшему рассмотрению в третейском суде не 
подлежит.

РАЗДЕЛ 7

ИСПОЛНЕНИЕ РЕШЕНИЯ ТРЕТЕЙСКОГО СУДА

Статья 52. Добровольное исполнение решения третейского суда
Решение третейского суда исполняется добровольно в порядке и сроки, 

которые установлены в данном решении.
Если в решении третейского суда срок исполнения не установлен, то оно 

подлежит немедленному исполнению.
Статья 53. Принудительное исполнение решения третейского суда
Если решение третейского суда не исполнено добровольно в 

установленный решением третейского суда срок, то оно подлежит 
принудительному исполнению. Принудительное исполнение решения 
третейского суда осуществляется в соответствии с Законом Республики 
Узбекистан «Об исполнении судебных актов и актов иных органов» на 
основе выданного компетентным судом исполнительного листа.

Статья 54. Заявление о выдаче исполнительного листа
Заявление о выдаче исполнительного листа подается в компетентный 

суд стороной третейского разбирательства, в пользу которой было вынесено 
решение.

К заявлению о выдаче исполнительного листа прилагаются:
заверенная копия решения третейского суда. Копия решения постоянно 

действующего третейского суда заверяется председателем этого третейского 
суда;

копия третейского соглашения, заключенного между сторонами;
документы, подтверждающие уплату государственной пошлины в 

установленном порядке и размере, а также вручение копии заявления другим 
участникам третейского разбирательства.

Заявление о выдаче исполнительного листа может быть подано не 
позднее шести месяцев со дня окончания срока для добровольного 
исполнения решения третейского суда. При пропуске указанного срока по 
причинам, признанным компетентным судом уважительными, пропущенный 
срок может быть восстановлен.

Заявление о выдаче исполнительного листа, которое было подано с 
пропуском установленного срока, либо к которому не были приложены 
необходимые документы, возвращается компетентным судом без 
рассмотрения, о чем выносится определение, которое может быть 
обжаловано в порядке, установленном Хозяйственным процессуальным 
кодексом Республики Узбекистан или Гражданским процессуальным 
кодексом Республики Узбекистан.
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Статья 55. Опубликование решений
С разрешения председателя Третейского суда, а также с согласия сторон 

допускается опубликование в периодической печати или в виде отдельных 
сборников решений Третейского суда. При этом необходимо обеспечивать, 
чтобы не была опубликована информация, содержащая указание фамилий, 
наименование истцов и ответчиков, товаров, цен и другая конфиденциальная 
информация сторон. Председатель Третейского суда может не допустить к 
опубликованию и другие данные, которые сочтет нецелесообразными.
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Приложение 5

УТВЕРЖДЕН 
Решением 

Общего собрания коллектива 
Центра изучения правовых проблем 

10 января 2007 года 
г. Ташкент 

(Протокол №2)

ПОЛОЖЕНИЕ 
о третейских сборах, расходах и издержках сторон 

при рассмотрении дела в Третейском суде 
при Центре изучения правовых проблем (г.Ташкенг)

Статья 1. Определения, используемые в настоящем Положении
Центр - Центр изучения правовых проблем (г.Ташкент), 

обеспечивающий организационные и материальные условия 
функционирования Третейского суда.

Третейский с у д  - постоянно действующий Третейский суд при Центре 
изучения правовых проблем.

Третейский сбор -  сумма денежных средств, взимаемая по каждому 
принятому к рассмотрению делу и используемая для покрытия 
организационных материальных расходов по обеспечению третейского 
разбирательства (гонорары третейским судьям, вознаграждение 
ответственному секретарю и техническим работникам, аренда помещения, 
канцелярские расходы, услуги связи и т.д.).

Расходы Третейского суда - специальные затраты Третейского суда, 
которые он несет в связи с разбирательством дела (стоимость проведения 
экспертизы и переводов, суммы, подлежащие выплате переводчикам, 
экспертам, свидетелям, командировочные расходы и т. д.).

Издержки сторон - расходы, которые несут стороны в связи с защитой 
своих интересов перед Третейским судом (командировочные расходы, 
гонорары адвокатам и т. д.).

Статья 2. Третейский сбор
1. При подаче искового заявления истец вносит третейский сбор в 

порядке и размерах, установленных настоящим Положением.
2. Третейский сбор взимается в сумах. При предъявлении исковых 

требований в разных валютах третейский сбор также уплачивается в сумах. 
Перерасчет иностранных валют в сумы производится по курсу Центрального
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банка Республики Узбекистан, действующему на момент подачи искового 
заявления.

3. Третейский сбор с исковых заявлений неимущественного характера 
исчисляется в размере 50% от соответствующей ставки государственной 
пошлины, установленной Законом Республики Узбекистан «О 
государственной пошлине» применительно к подаче заявлений в 
хозяйственные суды.

4. Третейский сбор оплачивается истцом при подаче искового заявления 
в Третейский суд.

5. Денежные средства от третейского сбора, поступившие в адрес 
Третейского суда, не являются собственностью организации, 
обеспечивающей организационные и материальные условия 
функционирования Третейского суда, и могут быть использованы только для 
покрытия общих расходов, связанных с деятельностью Третейского суда.

Статья 3. Уменьшение размера и частичный возврат третейского 
сбора

1. В случае отзыва истцом иска до первого слушания дела, в частности, 
вследствие того, что стороны урегулировали спор, истцу возвращается 75% 
от суммы внесенного им третейского сбора.

2. Если в силу обстоятельств, указанных в пункте 1 настоящей статьи, 
рассмотрение дела прекращается в заседании арбитража без вынесения 
решения, истцу возвращается 50% от суммы внесенного им третейского 
сбора.

3. В случаях, предусмотренных п.п. 1 и 2 настоящей статьи, указание о 
частичном возврате третейского сбора отражается в решении или 
определении Третейского суда. При прекращении производства по делу до 
формирования Третейского суда ответственный секретарь Третейского суда 
оформляет необходимые документы о возврате третейского сбора.

4. В исключительных случаях по заявлению заинтересованной стороны 
размер третейского сбора по конкретному делу может быть снижен составом 
Третейского суда, а также стороне может быть предоставлена рассрочка или 
отсрочка уплаты третейского сбора.

Статья 4. Увеличение размера третейского сбора
1. На любой стадии рассмотрения дела до вынесения решения по делу 

размер третейского сбора может быть увеличен составом Третейского суда с 
учетом сложности спора, времени, затраченного третейскими судьями на 
третейское разбирательство, а также других относящихся к делу 
обстоятельств. Увеличение размера третейского сбора оформляется 
определением третейского суда.

2. Сумма третейского сбора не может быть увеличена больше, чем на 
25%.
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Статья 5. Третейский сбор при встречном иске
К встречному иску применяются те же правила о третейском сборе, что 

и к первоначальному иску.

Статья 6. Распределение третейского сбора
1. Третейский сбор возлагается на сторону, иротив которой состоялось 

решение.
При удовлетворении исковых требований в полном объеме в решении 

Третейского суда особо указывается о взыскании с проигравшей стороны 
всей суммы внесенного им третейского сбора.

2. Если иск удовлетворен частично, то третейский сбор возлагается на 
ответчика пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований и 
на истца - пропорционально той части исковых требований, в которой ему 
отказано.

3. Стороны могут договориться между собой об ином порядке 
распределения третейского сбора, нежели предусмотренном положениями 
п.п. 1 и 2 настоящей статьи.

Содержание такого соглашения сторон включается в содержание 
решения или определения Третейского суда.

4. Третейский суд в своем решении по делу определяет подлежащую 
уплате каждой из сторон сумму на возмещение третейских сборов.

Статья 7. Расходы Третейского суда
1. В состав расходов, связанных с разрешением спора в Третейском суде, 

включаются:
1.1. расходы, понесенные третейскими судьями в связи с участием в 

третейском разбирательстве, в том числе расходы на оплату проезда к 
месту рассмотрения спора, в связи с осмотром и исследованием 
доказательств на месте их нахождения и иные расходы;

1.2. суммы денежных средств, подлежащие выплате экспертам и 
переводчикам;

1.3. расходы, понесенные свидетелями в связи с участием в деле;
1.4. иные расходы, связанные с рассмотрением спора.
2. Расходы Третейского суда исчисляются в сумах. Если Третейский суд 

понес расходы в иностранной валюте, они возмещаются в сумах по курсу 
Центрального банка Республики Узбекистан, действовавшему на момент 
совершения таких расходов.

Статья 8. Распределение расходов по третейскому разбирательству
1. Распределение расходов, связанных с разрешением спора в 

Третейском суде, производится Третейским судом в соответствии с 
соглашением сторон, а при отсутствии такового - пропорционально 
удовлетворенным и отклоненным требованиям.

Если стороны не договорились об ином, расходы по проведению 
экспертизы, оплате услуг переводчика, вызову свидетелей, совершению иных
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процессуальных действий в Третейском суде несет сторона, по чьей 
инициативе данное действие осуществлено. В случае если процессуальное 
действие проводится по инициативе Третейского суда, распределение 
расходов осуществляется в соответствии с частью 1 настоящей статьи.

2. Третейский суд может взыскать в пользу одной из сторон с другой 
стороны понесенные излишние расходы, вызванные ее нецелесообразными 
или недобросовестными действиями. Под такими действиями понимаются, в 
частности, действия, вызвавшие неоправданное обстоятельствами 
затягивание процесса и увеличение общей суммы третейских сборов, 
расходов и издержек сторон.

3. Расходы на оплату услуг представителя стороной, в пользу которой 
состоялось решение Третейского суда, а также иные расходы, связанные с 
третейским разбирательством, могут быть по решению Третейского суда 
отнесены на другую сторону, если требование о возмещении понесенных 
расходов было заявлено в ходе третейского разбирательства и удовлетворено 
Третейским судом.

4. Распределение расходов, связанных с разрешением спора в 
Третейском суде, указывается в решении или определении третейского 
суда.

Статья 9. Издержки сторон
Каждая сторона сама возмещает произведенные ею расходы, связанные с 

защитой своих интересов в Третейском суде.

Статья 10. Гонорары третейских судей
1. Выплата гонораров третейским судьям производится за счет 

уплаченного сторонами третейского сбора.
2. Выплата гонораров третейским судьям производится только в случае, 

если по делу состоялись заседания Третейского суда. Выплата 
гонораров производится в течение десяти дней после вынесения 
Третейским судом итогового судебного акта по делу.

3. Выплата гонораров третейским судьям производится в следующих 
размерах:

10 процентов от суммы третейского сбора - председательствующему 
судье;

10 процентов - судье, докладывающему дело;
7 процентов - другому судье.
В случае, если дело рассматривается в единоличном составе, гонорар 

третейского судьи составляет 25 процентов от суммы третейского сбора.
В случае, если по соглашению сторон дело рассматривается более, чем 

тремя третейскими судьями, выплата гонораров третейским судьям 
производится в следующих размерах:

10 процентов от суммы основного третейского сбора 
председательствующему судье;
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10 процентов от суммы основного третейского сбора - судье, 
докладывающему дело;

по 7 процентов от суммы основного третейского сбора - остальным 
судьям.

Статья 11. Порядок оплаты
Третейские сборы, расходы и издержки Третейского суда оплачиваются 

сторонами на банковский счет Центра. Оплата считается произведенной с 
момента поступления денежных средств на банковский счет Центра.

Статья 12. Споры сторон о расходах по третейскому разбирательству
Любой спор относительно третейского сбора или расходов Третейского 

суда разрешается Третейским судом в ходе рассматриваемого дела.

Статья 13. Внесение изменений и дополнений в Положение
Изменения и дополнения к настоящему Положению принимаются 

решением общего собрания коллектива Центра изучения правовых проблем.
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Утвержден 
решением общего собрания 

коллектива Центра 
изучения правовых проблем 

10 января 2007 года 
г. Ташкент 

(Протокол №2)

Ш кала
Третейских сборов постоянно действующего Третейского суда 

при Центре изучения правовых проблем

Цена иска Третейский сбор
До 1000 000 сум 30 000 сум

Свыше 1000 000 сум до 5000 000 сум 30 000 сум + 1,5% от суммы свыше 
1000 ООО сум

Свыше 5000 000 сум до 
10 000 000 сум

200 000 сум + 0,5% от суммы свыше 
5000 000 сум

Свыше 10 000 000 сум до 
30 000 000 сум

500 000 сум + 0,4% от суммы свыше 
10 000 000 сум

Свыше 30 000 000 сум до 
100 000 000 сум

1 000 000 сум + 0,3% от суммы 
свыше 30 000 000 сум

Свыше 100 000 000 сум до 
300 000 000 сум

2 000 000 сум + 0,2% от суммы 
свыше 100 000 000 сум

Свыше 300 000 000 сум 4 000 000 сум + 0,1% от суммы 
свыше 300 000 000 сум

По искам неимущественного 
характера

50% от соответствующей ставки 
государственной пошлины 

применительно к подаче заявлений в 
хозяйственные суды

Третейский сбор расходуется на:

1) выплату гонораров судьям -  до 40% от суммы третейского сбора.
2) на покрытие судебных издержек и административных расходов 

третейского суда -  60% от суммы третейского сбора.

430



Приложение 6

Р е ш е н и е .

27 августа 2003 г. г. Ташкент

Третейский суд в составе: председательствующего судьи -  Асьянова ILL, 
судей -  Куликовой М., Якубова В., рассмотрев в заседании дело по иску 
ООО «Янги йул курилиш хизмат» о взыскании 16.215.888 сум с ООО 
«Саодат» за невыполнение договорных обязательств, при участии: от истца -  
директора «Янги йул курилиш хизмат» - Рогошников Л., от ответчика -  
представителя по доверенности -Сабитова Н.

Установил:

Согласно договору №45\16 от 22 мая 2003 г., ООО «Саодат» (продавец) 
обязалось продать ООО «Янги йул курилиш хизмат» (покупатель) 77 961 кг 
газетной бумаги марки «А» (ГОСТ 6445\74) стоимостью 62 368 800 
(шестьдесят два миллиона триста шестьдесят восемь тысяч восемьсот) сум 
по цене 800 сум за 1 кг в срок до 14 июня 2003 года. В случае просрочки 
поставки товара, продавец выплачивает пеню в размере 1% от стоимости не 
отпущенного товара за каждый день просрочки, но не более 50% стоимости 
договора (п. 4.5). Качество товара должно соответствовать ГОСТУ и 
подтверждается сертификатом качества (п.6.1-6.2)

В договоре содержится арбитражная оговорка (раздел 8 п.8.1), где 
определяется, что все споры и разногласия, которые могут возникнуть из 
договора или в связи с его исполнением, будут решаться в третейском суде 
при Центре изучения правовых проблем.

30 июля 2003 года по предложению истца сторонами было принято 
дополнение к договору № 45\16 от 22 мая 2003 года, где цена за 1 кг 
продаваемой бумаги была определена в 600 сум (вместо 800 сум по договору 
№45\16), и общая сумма договора была уменьшена до 46 776 600 сум (т.е. на 
15 592 200 сум), что было вызвано частичным несоответствием продаваемой 
бумаги ГОСТУ 6445-74 указанному в договоре. Указанное несоответствие 
было установлено лабораторными испытаниями (лаборатория УзРИЦ ЦБК и 
ИЗ при ОАО «Узбек когози». Протокол испытаний от 29.07.2003 г.)

Кроме того, продавец задержал передачу товара на 26 дней, что 
составляет пеню 16 215 888 сум. Продавец, объясняя просрочку товара и 
снижение его качества, сослался на объективные причины, а именно, что 
товар, являющийся предметом договора, был задержан на таможне по 
распоряжению следователя МВД РУз в мае 2003 г. и на него был наложен 
арест в связи с уголовным делом, возбужденным против ООО «Заковат»,

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем

____ ( г. Ташкент, ул. А. Тимура, 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)_____
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первоначального получателя бумаги, который, не предупредив ООО 
«Саодат» об аресте имущества, с согласия поставщика бумаги из России 
(Красноярск) ГПК «Согд» уступил поступившую на его адрес бумагу ООО 
«Саодат». Вследствие более чем двухмесячного ареста предмета договора, 
который с 30 мая 2003 г. числится за ООО «Саодат», качество бумаги 
ухудшилось, вследствие чего она была продана на 15 592 200 сум дешевле, 
чем было предусмотрено договором, пеня за просрочку поставки товара как 
указывалось выше достигла 16 215 888 сум, таким образом ООО «Саодат» 
понесла убытки по вине третьих лиц в размере 31 808 088 (тридцать один 
миллион восемьсот восемь тысяч восемьдесят восемь) сум.

Истец показал, что знает и понимает проблемы продавца, однако его 
больше волнует собственные убытки, которые он понес вследствие 
просрочки передачи товара и которые он оценивает в 16 215 888 
(шестнадцать миллионов двести пятнадцать тысяч восемьсот восемьдесят 
восемь) сум. Истец просит возместить ему указанный ущерб. Ответчик 
сумму ущерба не оспаривал, т.к. она документально установлена и 
рассчитана согласно условиям договора, причем истец согласился 
ограничиться взысканием указанной суммы, а не требовать выплаты всего 
ущерба за просрочку платежа.

Суд, заслушав стороны, изучив представленные документы 
руководствуясь ст.10, 14, 386, 389, 402 ГК РУз, а также положениями 
Регламента Третейского суда при ЦИПП (г.Ташкент)

1. Считать, что рассматриваемый спор находится в компетенции 
Третейского суда при Центре изучения правовых проблем (г.Ташкент) в силу 
арбитражной оговорки в договоре и Соглашения между сторонами о 
передаче дела на рассмотрение указанного Третейского суда.

2. Исковые требования ООО «Янги йул курилиш хизмат» 
удовлетворить полностью и взыскать с ответчика ООО «Саодат» пеню за 
просрочку поставки товара в размере 16 215 888 (шестнадцать миллионов 
двести пятнадцать тысяч восемьсот восемьдесят восемь) сум в пользу истца.

3. Взыскать третейский сбор и судебные расходы в размере тридцать 
тысяч сум с ответчика ООО «Саодат».

4. Решение должно быть исполнено до 27 сентября 2003 года.

Настоящее решение вступает в силу немедленно и обжалованию не 
подлежит.

Председательствующий: Асьянов Ш.М.

Решил:

Судья: Куликова M.ULI.

Судья: Якубов В. А.
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ПРОТОКОЛ СУДЕБНОГО ЗАСЕДАНИЯ 

Дело№ 11- ТС 

8 Марта 2007 г. г.Ташкент

Третейский суд при Центре изучения правовых проблем в составе 
председательствующего: Асьянова Ш.М.

судей: Маткурбанова М. А.
Рустамова П.А. 

секретаря: Ходжиевой М.Т.

Рассматривает в судебном заседании дело по иску «Ташкентского 
Текстильного комбината» о взыскании просроченной дебиторской 
задолженности с «ООО Энергия» в размере 16.496.999 (Шестнадцать 
миллионов четыреста девяносто шесть тысяч девятьсот девяносто девять) 
сум.

Для судебного разбирательства данного дела были заявлены судьи:
Асьянов Ш.М., Маткурбанов М.А., Рустамов П.А.

В соответствии с заключенным договором от 29.01.2007 г. истец 
изготовил для ответчика текстильную продукцию на общую сумму 
32.990.400 сум. По условиям договора ответчик обязан был произвести 
полную оплату продукции в течение 2-х месяцев с момента получения 
товара.

Ответчик частично исполнил принятые на себя обязательства и 
осуществил предоплату заказов в размере 50 % от их полной стоимости. 
Ответчик акт-сверки не подписал и оставшуюся задолженность не погасил, в 
связи с чем истцом заявлены исковые требования в Третейский суд о 
взыскании долга.

В процессе рассмотрения дела сторонами достигнуто мировое 
соглашение, в соответствии с условиями которого «ООО Энергия» 
гарантирует полное погашение задолженности перед Текстильным 
комбинатом в следующие сроки:

8.000.000 (Восемь миллионов) сум -  в течение июля 2007 года, 
оставшуюся сумму -  8.494.999 (восемь миллионов четыреста девяносто 
четыре тысячи девятьсот девяносто девять) сум до 31 августа 2007 года.

В судебном заседании истец согласился на прекращение производства 
по делу, от взыскания с ответчика процентов за несвоевременную уплату 
задолженности.

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем

( г. Ташкент, ул. А. Тимура, 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)

433



Рассмотрев условия мирового соглашения от 8-марта 2007 года и 
учитывая, что оно не противоречит нормативно-правовым актам, не 
нарушает права и интересы других лиц, Третейский суд пришел к мнению 
утвердить мировое соглашение, в связи с чем производство по делу 
прекратить.

Истец согласился на прекращение производства по делу, отказавшись 
от взыскания с ответчика процентов за несвоевременную уплату 
задолженности.

Протокол составлен с соблюдением требований Регламента 
Третейского суда при Центре изучения правовых проблем.

Председательствующий: Асьянов Ш.М.

Секретарь: Ходжиева М.Т.

Примечание: наименования сторон в целях конфиденциальности изменены.
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ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем

( г. Ташкент, ул. А. Тимура, 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)

МИРОВОЕ СОГЛАШЕНИЕ

8 —марта 2007 года г.Ташкент.

Кредитор - Ташкентский текстильный комбинат в лице директора 
Имамова И. и должник «ООО Энергия» в лице директора Алимова К. 
заключили мировое соглашение о нижеследующим:

1. «ООО Энергия» на 7 марта 2007 года имеет перед Ташкентским 
текстильным комбинатом дебиторскую задолженность в сумме 
16.496.999 сум. В связи с тем, что должник не имеет возможности 
погасить задолженность перед Ташкентским текстильным комбинатом 
из-за отсутствия средств на расчетном счете, стороны пришли к 
соглашению о том, что должник оплачивает, а кредитор принимает 
полное погашение задолженности в следующие сроки:

в течения июля 2007 года перечислить на расчетный счет кредитора 
8 млн. сум.

Оставшуюся сумму долга в размере 8.494.999 сум погасить 
полностью до 31 августа 2007 года.

2. Стороны пришли к соглашению о том, что мировое соглашение будет 
передано на рассмотрение Третейского суда при Центре изучения 
правовых проблем для утверждения.

Настоящее мировое соглашение составлено в трех экземплярах, 
имеющих одинаковую юридическую силу -  по одному экземпляру каждой 
стороне, один экземпляр -  в Третейском суде при Центре изучения правовых 
проблем в материалах дела.

Директор Директор
Ташкентского текстильного ООО «Энергия»
комбината

И.ИМАМОВ К.АЛИМОВ
подпись подпись
печать печать
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8 марта 2007 года Дело № 11 -  ТС

РЕШЕНИЕ

Постоянно действующий Третейский суд при Центре изучения правовых 
проблем г. Ташкента в составе председательствующего Асьянова Ш.М., 
третейских судей Маткурбанова М.А. и Рустамова П.А., секретаря 
Ходжиевой М.Т., рассмотрев в открытом судебном заседании дело по иску 
Ташкентского текстильного комбината к «ООО Энергия» о взыскании 
просроченной дебиторской задолженности в размере 16.494.999 сум при 
участии:

От истца Ивлева А., юрисконсульта по доверенности от 7 марта 2007 
года №01-550,

От ответчика -  представитель не явился, представлено письмо от 6 марта 
2007 года № 228 с ходатайством о рассмотрении искового заявления и 
утверждении мирового соглашения в отсутствии ответчика,

УСТАНОВИЛ:

Истец - Ташкентский текстильный комбинат обратился с иском к 
ответчику -  «ООО Энергия» о взыскании просроченной дебиторской 
задолженности в размере 16.494.999 сум, образовавшейся в результате 
неисполнения договорных обязательств по оплате отгруженной продукции в 
феврале 2007 года.

Истец, в соответствии с заключенным договором от 29.01.2007 года 
№29/3-1, изготовил ответчику текстильную продукцию, согласно заказам К- 
9447, К-9451, К- 9452, на общую сумму 32.990.400 сума. В соответствии с 
условиями договоров ответчик обязан был произвести полную оплату 
продукции в течение 10 дней с момента получения товара.

Товар был получен 6 февраля. Ответчик частично исполнил принятые на 
себя обязательства и осуществил предварительную оплату заказов в размере 
50% от их полной стоимости. Ответчик акт-сверки не подписал и 
оставшуюся задолженность не погасил, в связи с чем истцом заявлены 
исковые требования в Третейский суд о взыскании указанной суммы 
дебиторской задолженности.

Волеизъявление сторон о передаче настоящего спора на рассмотрение 
Третейского суда при Центре изучения правовых проблем выражено 
условиями Соглашения от 29 января 2007 года, подписанного

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем

( г. Ташкент, ул. А. Тимура, 60а тел. 139-89-38, факс 139-89-40)
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уполномоченными представителями сторон и заверенное печатями в 
установленном порядке.

В процессе рассмотрения дела сторонами достигнуто мировое 
соглашение от 8 марта 2007 года, в соответствии с условиями которого ООО 
«Энергия» гарантирует полное погашение задолженности перед 
Ташкентским текстильным комбинатом в следующие сроки: задолженность 
в размере 8.000.000 сум — в течение июля 2007 года, оставшуюся сумму 
задолженности в размере 8.494.999 сум -  в срок до 31 августа 2007 года.

В судебном заседании истец согласился на прекращение производства 
по делу, отказавшись от взыскания с ответчика процентов за 
несвоевременную уплату задолженности.

Рассмотрев условия мирового соглашения от 8 марта 2007 года, и 
учитывая, что оно не противоречит нормативно -  правовым актам, не 
нарушает права и интересы других лиц, суд пришел к мнению утвердить 
мировое соглашение, в связи с чем производство по делу прекратить.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 10 Гражданского кодекса 
Республики Узбекистан, ст. 5 Закона Республики Узбекистан «Об 
исполнении судебных актов и актов иных органов», своим Положением и 
Регламентом, Третейский суд при Центре изучения правовых проблем

РЕШИЛ:

1. В соответствии с условиями Соглашения от 29 января 2007 года 
признать себя правомочным принять к рассмотрению исковое заявление 
Ташкентского текстильного комбината к ответчику «ООО Энергия» о 
взыскании просроченной дебиторской задолженности в размере 16.494.999 
(шестнадцать миллионов четыреста девяносто четыре тысячи девятьсот 
девяносто девять) сум.

2. Утвердить мировое соглашение от 8 марта 2007 года, заключенное 
между истцом и ответчиком на следующих условиях: «ООО Энергия» 
гарантирует полное погашение задолженности перед Ташкентским 
текстильным комбинатом в следующие сроки: 8.000.000 (восемь миллионов) 
сум -  в течение июля 2007 года, оставшуюся сумму 8.494.999 (восемь 
миллионов четыреста девяносто четыре тысячи девятьсот девяносто девять) 
сум в срок до 31 августа 2007 года.

Принять к сведению, что истец согласился на прекращение производства 
по делу, отказавшись от взыскания с ответчика процентов за 
несвоевременную уплату задолженности, а ответчик принял на себя 
обязательство по уплате судебных расходов в размере 80.000 сум.

3. Прекратить производство по делу № 11 -  ТС, начатому на основании 
иска Ташкентского текстильного комбината к ответчику ООО «Энергия».

Настоящее решение вступает в силу немедленно после его принятия и 
обжалованию не подлежит.
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Председательствующий: Асьянов Ш.М.

Судьи Третейского суда Маткурбанов М.А.

Рустамов П.А.

Примечание: Наименования юридических лиц изменены в целях 
конфиденциальности.

438



Приложение 7

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем 

(г. Ташкент, ул. А. Тимура, 60* тел. 139-89-38, факс, 139-89-48)

Дело №

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о назначении судьи за ответчика

«_______ »__________ 200 г.

Председатель Третейского суда, рассмотрев материалы дела
по иску _______ ________________Ташкент
к _____________________________Ташкент
о взыскании___________ сум

и установив, что ответчик в течении пятнадцатидневного срока, 
предусмотренного ст. 26 Регламента Третейского суда, не сообщил об 
избрании
им судьи, руководствуясь ст. 27 Регламента,

Постановил:

Назначить судьей за ответчика по вышеуказанному делу

Судью Третейского суда___________________________

запасным судьей___________________________________

Председатель 
Третейского суда
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ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем 

(г. Ташкент, ул. А.Тимура, 6в" тел. 139-89-38 факс. 139-89-40)

№ «____ » 200 г.

ЗАО

Дело №_________ по иску ООО « », Ташкент, к ЗАО «_____», г.
Ташкент, о взыскании_______  сум.__________________________

Направляем копии искового заявления и приложенных к нему 
документов по указанному делу.

В соответствии со ст. 26 Регламента Третейского суда ответчик должен в 
пятнадцатидневный срок по получении искового заявления сообщить имя и 
фамилию избранного им судьи или заявить просьбу о том, чтобы судья за 
него был назначен председателем Третейского суда; ответчик может избрать 
также запасного судью.

Если ответчик не изберет судью в срок, предусмотренный ст. 26, судью за 
него назначает председатель Третейского суда (ст. 27 Регламента)

В этот же срок предлагаем Вам представить свои письменные объяснения 
по иску, подкрепленные соответствующими доказательствами, в трех 
экземплярах суду и один экземпляр направить истцу.

Истец избрал судьей -  
Запасным судьей -

Приложение: 1. Исковые материалы на 14 листах.
2. Регламент Третейского суда.
3. Список Третейских судей.

Ответственный секретарь 

Третейского суда
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при Центре изучения правовых проблем 
(г. Ташкент, ул. А.Тимура, 60* тел. 139-89-38 факс.139-89-40)

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД

№

Дело № ________________________________________________________

по истцу_______________________________________________________
наименование истца “

К____________________________
наименование ответчика

О_____________________________ ___________ __________________
(о взыскании, об устранении нарушений,)

Третейский суд извещает, что в соответствии со ст. 26 Регламента 
Третейского суда постановлением председателя Третейского суда от
____________ 200 г. судьей за истца по вышеуказанному делу назначен судья
Третейского суда
(запасным судьей:__________________________ )

Ответственный секретарь 
Третейского суда

«____»_________ 200 г.

« »
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при Центре изучения правовых проблем 
(г. Ташкент, ул. А.Тимура, 60“ тел. 139-89-38 факс 139-89-40)

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД

Дело №_________

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении судьи

« » 200 г.

Председатель Третейского суда, рассмотрев материалы дела
По иску____________ , г.Ташкент
к____________ , г.Ташкент
о взыскании_______________ сум

и установив, что истцом (ответчиком) в соответствии со ст. 26 
Регламента Третейского суда была заявлена просьба о том, чтобы судья за 
него был назначен председателем Третейского суда,

ПОСТАНОВИЛ:

Назначить судьей за истца (ответчика) по вышеуказанному делу
Судью Третейского суда___________________________________
запасным судьей__________________________________________

Председатель 
Третейского суда
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Дело №_______

РЕШЕНИЕ 
г. Ташкент «___»____ 200 г.

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем

(г. Ташкент, ул. А. Тимура, <0* тел. 139-89-38 факс-139-89-40)

Третейский суд для разрешения экономических споров при Центре 
изучения правовых проблем в составе:

председателя

и судей

рассмотрел в заседании___________ 200 г.
дело по иску: __________________ ,г.Ташкент

__________________ ,г.Ташкент
о взыскании______________ сум

В заседании по делу приняли участие : 
представители истца:
(доверенность от )
(доверенность от )

представители ответчика: 
не явились

На основании изложенного и руководствуясь статьей 44 Регламента, 
Третейский суд для разрешения экономических споров при Центре изучения 
правовых проблем

РЕШИЛ:

Настоящее решение составлено и подписано в трех экземплярах, один из 
которых предназначен для хранения в делах Третейского суда, один -  для 
истца, один -  для ответчика.

Председатель состава 
Третейского суда 
Судьи:
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при Центре изучения правовых проблем 
(г. Ташкент, ул. А.Тямура, 60* тел. 139-89-38 факс 139-89-40)

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД

Дело№________

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

г.Ташкент «______ »__________ 200 г.

Третейский суд для разрешения экономических споров при Центре 
изучения правовых проблем в составе: 

председателя 
и судей

рассмотрел в заседании___________2003 г.
дело по и с к у : __________________ ,г.Ташкент

__________________ .г.Ташкент
о взыскании______________ сум

В заседании по делу приняли участие : 
представители истца:
Рузиев М. (доверенность от 12.03.2003г.)
Исмоилов Р. (доверенность от 12.03.2003г.)

представители ответчика:
Соломин А.Ф. (доверенность от 12.03.2003г.)
Садыков И .. (доверенность от 12.03.2003г.)

Докладчик:
Представители сторон в заседании заявили просьбу об отложении 

рассмотрения дела.
Учитывая просьбу сторон и руководствуясь ст. 38 Регламента, 

Третейский суд для разрешения экономических споров при ЦИПП

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. Отложить дело слушанием на
2. Истцу уточнить исковые требования.
3. Сторонам произвести сверку расчетов и акт сверки представить в 
Третейский суд ко дню рассмотрения дела.

Председатель состава 
Третейского суда 
Судьи:
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Дело №

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
об избрании председателя состава суда

«____ »___________ 200_г.

судьи Третейского суда__________________________ и

по делу № __________

по иску «________________ » г. Ташкент

к ________________________Ташкент

о взыскании___________ сум

Постановили:

Избрать председателем состава суда по вышеуказанному делу

Судью Третейского суда____________________________________

запасным судьей____________________________________________

Судьи:

ТРЕТЕЙСКИЙ СУД
при Центре изучения правовых проблем

(г. Тяшкспг, ул. А.Тимура, 60* тел. 139-89-38 факс 139-89-40)
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Приложение 8

УТВЕРЖДЕН 
Решением 

Общего собрания коллектива 
Центра изучения правовых проблем 

10 января 2007 года 
г. Ташкент 

(Протокол №2)

Список третейских судей постоянно действующего Третейского Суда 
при Центре изучения правовых проблем

(всего 56 судьи)

№
п/и

Фамилия, имя, отчество
Место работы, должность Телефон

1. Асьяноб Шамиль Мударисович 
Председатель Третейского суда

Директор Центра изучения правовых 
проблем, г. Ташкент

139-89-40

2. Анартаев Исмаилжои 
Заместитель Председателя 
Третейского суда

Зав. кафедрой гражданского права 
Центра повышения квалификации 
юристов Министерства Юстиции РУз, г. 
Ташкент

132-19-60

3. Абдуганиев Ураимжон Руководитель адвокатской фирмы 
г. Ташкент

185-85-18

4. Абдуллаева Нафиса 
Нигматуллаевиа

Ст. преподаватель кафедры 
Гражданского права Университета 
мировой экономики и права, к. ю. н., г. 
Ташкент

67-08-30
144-65-84

5. Абдулхасанова Кумри Шариповна Нотариус 290-80-68
6. Азизов Ильхом Бахадирович Адвокат, г. Ташкент 136-20-80
7. Азимова Гульнара Фаттаховна Ст. юрисконсульт СП «Узкейссервис», 

СП «Узкейсмаш», СП «Узкейстракгор»
120-89-71,
120-69-97,
186-89-71

8. Асьянов Камиль Шамильевич Адвокат, г. Ташкент 191-03-23
9. Ахметшин Ринат Газизович Адвокат, г. Ташкент 187-88-64
10. Ахрарова Дильбар Адвокат (юрисконсульт ювелирного 

завода), г. Ташкент
398-04-52

11. Битурсунова Альфия Шамильевна Главный специалист отдела бухучета, 
по налогообложению ЧОАКБ «Равнак 
банк»

144-90-10

12. Гасанов Михаил Юсупович Эксперт Законодательной Палаты 
Олий Мажлиса

136-32-58

13. Григорьева Александра 
Михайловна

Директор Центра финансовых и 
инновационных аналитиков, к.э.н. 
экономист

1897938

14. Грицкова Наталья Ивановна Начальник юридического отдела АК 
«Узвнештранс» г. Ташкент

360-07-42
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15. Джурабаев Учкун Иргашевич Адвокат, г. Ташкент 118-62-54
16. Достбабаев Азамат Ботирович Гл. консультант Высшего 

хозяйственного суда РУз, г. Ташкент
173-84-75

17. Жуманов Нематилла 
Махаматиллаевич

Начальник отдела кредитования ЧОАКБ 
«Равнак банк»

120-36-55
144-90-10

18. Закиржонов Шерзод Дилыпод угли Юрист ЧОАКБ «Равнак банк» 120-36-59
171-68-62

19. Исаева Альфия Шамильевна Юрист, Главный научный сотрудник 
Центра изучения правовых проблем

20. Исмаилов Равшан Миркамилович Сотрудник ЧОАКБ «Равнак банк»
21. Ишанханова Гульнора Амановна Зам. Председателя городской коллегии 

адвокатов, г. Ташкент
136-46-00

22. Каирлапов Александр Айтымович Член наблюдательного совета 
республиканской фондовой биржи, г. 
Ташкент

162-09-86

23. Касымова Акида Ахраровна Адвокат, г. Ташкент 398-61-85
24. Коншцев Игорь Владимирович Адвокат, г. Ташкеягг 133-46-62
25. Корсун Г алина Валентиновна Гл. бухгалтер Центра изучения 

правовых проблем, г. Ташкент
139-89-40

26. Куликова Мавлюда Шаяхметовна Адвокат, Председатель Правления 
Клуба Бизнес -  адвокатов, г. Ташкент'

79-98-95

27. Кунбутаева Г апина Садыковна Директор ООО «Шухрат», г. Ташкент 135-85-00
28. Лернер Семен Исаакович Адвокат, г. Ташкент 65-90-47

96-75-70
29. Ли Светлана Сергеевна Директор адвокатского бюро 

«PENKHO», г. Ташкент
132-99-93
188-28-14
174-19-93

30. Лопаева Наталья Васильевна Юрисконсульт СП «Узросселтрейд», г. 
Ташкент

116-93-29

31. Мавлянкариев Жасур Руководитель адвокатской фирмы 
TOLEGRO, г. Ташкент

120-51-35

32. Маткурбанов Мансур Главный специалист Центра изучения 
правовых проблем, г. Ташкент

139-89-38

33. Мулажанова Илона Абитовна Заместитель главного бухгалтера 
ЧОАКБ «Равнак банк»

144-90-10

34. Наримов Урал Абдухаликович Зам. Председателя Ассоциации 
фермерских хозяйств РУз, г. Ташкент

169-17-96

35. Окюлов Омонбой Профессор, д. ю. н. преподаватель 
ТГЮИ, г. Ташкент

64-31-63

36. Османов Джасур Начальник юридического отдела 
«УзДзу-авто»

360-76-60
360-76-06

37. Панов Павел Викторович Директор адвокатского бюро 
«ASTREYA»

133-87-07
132-15-10

38. Праздникова Альфия Тавкильевна Начальник юридической службы, ОАО 
«Узкабель» г. Ташкент

162-39-61
297-13-82

39. Расулева Нилуфар Бахадировна Гл. юрисконсультантГАК 
«Узвнештранс», г. Ташкент

68-74-73

40. Рахманкулов Ходжиакбар 
Рахманкулович

Академик, завкафедрой ТГЮИ, г. 
Ташкент

133-43-59

41. Рузиев Улугбек Научный сотрудник
Центра изучения правовых проблем

172-33-79
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42. Рустамов Паша Асадович Эксперт Законодательной Палаты 
Олий Мажлиса

139-45-25

43. Садыков Рустам Адвокат, г. Ташкент 195-90-76
44. Сайдалиева Рахима Янфунковна Главный бухгалтер 4 0 АКБ «Равнак 

банк»
144-96-94

45. Самарходжаева Мунира Председатель общественного 
объединения женшин-юристов

135-81-42

46. Сиражетдинов Олимжон Садыевич Адвокат, г. Ташкент 135-72-37
47. Сулейманова Румия Адвокат (юрист Минвуза), г. Ташкент 152-15-07

134-97-70
48. Таникулов Сабир Мирзаевич Гл. консультант адвокатской фирмы 

«Динара-Прим», г. Ташкент
139-42-65

49. Убайдуллаев Зиедулла 
Сагдуллаевич

Адвокат, научный руководитель Центра 
правовых исследований УМЭД, г. 
Ташкент

139-26-74

50. Убайдуллаев Камолхон Ст. консультант Высшего 
хозяйственного суда РУз, г. Ташкент

173-32-22

51. Усманова Муккарам Каримбаевна Начальник юридического отдела 
«Узхимиром»

113-02-53

52. Фазилов Равшан Абдулхаевич Консультант компании KN<IBRAKOM 135-72-37
53. Фигяин Геннадий Михайлович Зам. Главного редактора газеты 

«Ншгоговые и таможенные вести» 
г. Ташкент

144-89-25
144-22-94

54. Хамдамова Шахноза Гайрагговна Главный аудитор ЧОАКБ «Равнак банк» 144-90-10
380-61-96

55. Хван Леонид Борисович Адвокат, г. Ташкент, к.ю.н. 133-67-15
56. Худайберганов Нодирбек к. э. н. Старший научный сотрудник 

Центра изучения правовых проблем, г. 
Ташкент

182-49-70

57. Цой Александр Васильевич Адвокат, г. Ташкент 132-07-34
58. Шамсиев Бабур Гл. Юрист компании «ЛУКОЙЛ» 140-40-40
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