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Фан нима? Фанлар системаси нима? Фанлар системасида 
тилшунослик к,андай урин эгаллайди? Тилшунослик бошкд фанлар 
ютукларидан цандай озик^анади ва тилшунослик ютуцлари бошкд 
фанларга к,андай таъсир к,илади? К^лингиздаги китобда ана шу 
саволларга жавоб берилади.
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X,ap к,андай фан фанлар системасидан урин олар экан, у, 
албатта, шу система таркибидаги бошка фанлар билан маъ- 
лум муносабатда булади.

Хозирги кунда барча фанларда системавий тадкикотларга 
катга эътибор берилаётган ва бунинг натижасида жидций ютук,- 
ларга эришаётган бир пайтда фанларнинг узаро муносабати- 
ни Урганиш мухим а^амиятга эга.

Тилшунослик хам фанлар системасида бир к,анча фанлар 
билан узвий алокдцадир. Бу алокаларсиз тилшуносликнинг 
урганиш объекта булган тилнинг уз и га хос томонларини очиб 
бериш мумкин эмас. Масалан, тилшуносликнинг фонетика 
булимида нута, товушларининг акустик томони физиканинг 
акустика булими маълумотлари асосида урганилади. Нутк то- 
вушларнинг пайдо бУлишида иштирок этадиган нутк; орган- 
ларининг вазифасини физиология материалларисиз баён 
Килиш мумкин амас. Ёки нутк паталогияси муаммолари тиб- 
биёт фани билан узвий алокдца хал кддинади.

Тилшуносликда лисоний бирликларнинг бошк,а лисоний 
бирликлар билан бирикиш имкониятлари ва ушбу имконият- 
нинг юзага чик^ш масалалари билан шугулланувчи валентлик 
назариясининг вужудга келиши бевосита кимё фанининг таъ- 
сири билан богаикцир.

Кейинги даврларда автоматиканинг ривожланиши тилшу­
нослик фанига хам уз таъсирини курсатди. Тилшуносликда 
лингвистик моделлаштириш, автоматик таржима муаммола­
ри пайдо булди. Ана шундай муаммолар тилшунослик фани­
нинг математика, кибернетика каби фанлар билан алокдсини 
кучайтирди.

Бу омилларнинг барчаси тилшуносликни фанлар систе­
масида бошка фанлар билан муносабатда урганишини такозо 
этади. Ана шундагина ёш мутахассис бу фаннинг фанлар сис­
темасида тутган Урнини тугри пайкдй олади.

Шунинг учун хам 1999—2000 йилдан бошлаб олий укув 
юртлари филология факультетлари Укув режасига 52 соат хджм- 
да тилшунослик фанининг табиий фанлар билан алокдсини 
урганишга багишланган курснинг киритилганлиги айни муд- 
даодир. Шуни таъкидлаш керакки, тилшуносликнинг табиий 
фанлар билан алокаси унинг фанлар системасида бошка фан­
лар билан алокасининг бир кисмини уз ичига олади. Тилшу­
носликнинг фанлар системасида тутган урни ва бу системада 
бошка фанлар билан муносабатини тулик талабаларга ва ёш 
тилшунос мутахассисларга етказмок учун тилшуносликнинг
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ижтимоий фанлар билан муносабатини ёритишни з̂ ам лозим 
деб топдик.

Кулланманинг кириш, биринчи боби проф. А. Нурмонов, 
11-бобдаги «Тилшунослик ва биология» булимининг «Дарви­
низм ва тилшунослик», «Тилшунослик ва неврология», «Тил­
шунослик ва кимё», «Нисбийлик назарияси ва тилшунослик», 
«Тилшунослик ва кибернетика», «Тилшунослик ва семиоти­
ка», «Автоматик таржима», «Тилшуносликнинг математика 
билан муносабати» (1-5), «Тилшуносликнинг табиий фанлар- 
га таъсири», «Тилшунослик ва география», «Ареал лингвис­
тика» «.исмлари проф. А. Нурмонов, крлган к,исмлар проф. Б. 
Йулдошев томонидан ёзилган.

Бундай кулланма Узбек тилшунослиги тарихида илк марта 
дунёга келаётганлиги учун унда айрим нукронларнинг к з̂га 
ташланиши табиий. Агар мухтарам укувчиларимиз китобда 
учрайдиган ана шундай камчиликлар ^акдаа фикр-мулох,аза- 
ларини билдирсалар, муаллифлар уларни бажонудил кабул 
кдладилар ва бу фикр-мулоказалар китобнинг келажакдаги 
такомиллашувига ёрдам беради, деб умид кдладилар.
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КИРИШ

Фаи ва унинг пайдо б^лиши

1. Узаро сузлашганда фан сузини куп эшитамиз. Пе­
кин, фан нима? У нималарни уз ичига олади? Бу савол- 
ларга жавоб бершцца купинча уйланиб крламиз. Узбек 
тилининг изсщш лугатида фан тушунчаси х,ак,ида куйи- 
дагича изох берилади: «Табиат ва жамиятнинг тарак,- 
Киёт крнуниятларини очиб берувчи \амда атрофдаги 
му^итга таъсир кУрсатувчи билимлар системаси» [1].

Инсон пайдо булибдики, узини куршаб турган олам- 
ни ва шу оламнинг таркибий кдосми булган узини \ам 
билишга кизикиб келади. Ана шундай «.изик^иш айник,- 
са Кддимги Шарк мамлакатларида, хусусан, Миср, 
Хиндистон, Хитой сингари мамлакатларда кучайди ва 
табиат ва жамиятнинг тарак^иёт к.онунларини амалий 
асосда кузатиб, башорат кдлувчи махсус кишилар — 
мутафаккирлар етишиб чикди. Бундай мутафаккирлар- 
нинг оламни амалий кузатишлари натижасида ч и кур­
ган хулосалари жамлана бориб математика, астроно­
мия, мантик,, этика сингари фанларнинг асослари пайдо 
булди. u

2. Узбек тилида фан маъносида илм атамаси \ам 
кулланилади. Лекин илм атамасининг маъноси кеигрок,.

Ислом Шаркдда «илм» тушунчаси \ам диний, хдм 
дунёвий мазмун касб этган. Айни пайтда илмнинг бу 
икки палласи узига хос жи^атларга эгалиги \ам инкор 
этилмаган. Бу ^авда А. Аъзамов куйидагиларни ёзади: 
«Фан инсон яшайдиган му\ит — табиат (метогалакти- 
кадаги жараёнлардан мия фаолиятигача) ва жамият 
билан (БМТ фаолиятидан шахе ру^иятигача) иш тут- 
са, дин инсоннинг ички дунёси — к,алб ва ру^ига 
тааллукушдир. Х,ар икки жаб\а онг ва тафаккур куприк- 
лари билан туташган» [2].

XI аердан (яъни тасаввуф таълимоти илм сифатида 
шаклланганидан) бошлаб «илми к,ол» ва «илми хол» 
тушунчалари муомалага киритилади. Дастлаб бу икки

1 Узбек тилининг изовди л у гати. М., 1981, 194-бет
2 Абдулла Лъзам. Фан ва дин: муносабат диалектикаси. Тафаккур, 1999, 1- 

сон, 42-бет.
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тушунча суфийнинг зохирий ва ботиний дунёсига оид, 
муршидцан муридга берилиши мумкин булган ёки булма- 
ган билимга нисбатан истифода кдиинган. «Илм кол» 
суз билан ифодалаш, урганиш йули оркали берилиши 
мумкин булган билимни англатса, «илми хол» хар бир 
суфийнинг, уз тафаккури ва эътикддига хос, к,алб кУзи 
билан етишган, узгаларга ургатиш имкони булмаган 
билимни билдирган, Абу Ращон Беруний «Крл илми», 
Бахоуддин Накшбанд эса «Хол илми»нинг етук вакили 
эди. Бири авлодлар учун нодир асарлар ёзиб крлдирган 
булса, иккинчиси юзлаб издошларига рухият сабогини 
берган. Шунинг баробарида Беруний узига замондош 
суфийлар таълимотини инкор к,илмаган, Накшбанд хам 
дунёвий илмга хайрихо^ булган.

Хар кандай фан асосида кишиларнинг оламни бево- 
сита кузатиши ётади. Инсон узини куршаб турган олам 
узвларини сезги органлари ёрдамида х,ис к,илади. Бош- 
каларига солиштиради, фаркли ва ухшаш белгиларини 
аникдайди. Сутра муайян хулосага келади. Демак, хар 
бир фан инсонларининг оламни кузатиши, билиши 
жараёнида, унинг натижасида пайдо булади.

3. Фаннинг асоси булган билиш узок, вак,тлардан 
буён мутафаккирларни кдзик^ириб келади. Жумладан, 
бизнинт бобокалонларимиз хам бу сохада узларининг 
кимматли фикрларини баён килганлар.

Дунё алломалари ичида иккинчи муаллим номи би­
лан маш\ур булган Фаробий билишнинг икки даража- 
сини ажратади. Хусусан, у «Илмларнинг келиб чик,иши 
тугрисида» («Ихсо ал-улум») асарида илмларни келти- 
риб чикдрадиган сабаблар хак,ида фикр юритиб, куйи- 
дагиларни баён кдпади: «Оламда субстанция (жавхар) 
ва акциденция (ораз) хамда субстанция ва акциден- 
цияни яратувчи Мархаматли ижодкордан бошка хеч 
нарса йукдир» [1].

Фаробийнинг жавхар ва ораз хаквдаги бу фикри 
билиш назариясида бугок инкилоб эди. Чунки бизни 
куршаб турган олам ва унинг унсурлари жавхар ва 
оразларнинг узаро диалектик муносабатидан ташкил 
топгандир.

Фаробий тилга олган жавхар ва ораз тушунчалари 
остида нима ётади? Хар кандай нарса дастлаб бизнинг 
сезги органларимизга таъсир кдпади. Ана шу сезги орган- 
ларимиз ёрдамида хис килиш мумкин булган белгилар

1 Абу Наср Фаробий. Фозил одамлар ша)фи. Тошкент, 1983, 151-бет.

6



ораз саналади. Ораз Аристотель фалсафасидаги акци- 
денцияни билдиради.

Фаробийнинг тушунтиришича, оразни беш сезги 
органлари ёрдамида хис этамиз.

Хусусан, ранг куриш сезги органи оркали; овоз 
эшитиш органи оркали; маза-таъм — маза сезги органи 
оркали, предметларнинг \олати: совук-иссшушги, кат- 
тик-юмшоклиги тана сезгиси оркали, \ид хидлаш орга­
ни орк,али хис этил ад и.

Бу сезги органлари инсондан ташкари хайвонларда 
Хам мавжуддир. Демак, юкоридаги сезги органлари 
барча жонзодларга хос. Улар оркали хар к,андай жонзод 
узини куршаб турган оламни амалий билади, унга мос- 
лашади.

Инсоннинг сезги органлари ёрдамида хосил калган 
билими миссий ёки амалий билим саналади. Булардан 
ташкари инсон хаёл суриш, нутк, ёрдамида хам билимга 
эга булиши мумкин. Билишнинг бу йули кувваи нотика 
ва кувваи мутахайила дейилади. Нотика куввати бошка 
барча кувватларнинг (сезгиларнинг) етакчиси, раиса- 
сидир [1].

Хиссий билим билишнинг асоси, таянч нукдаси 
саналади. У инсонни куршаб турган олам узвларидан 
Хар бирини алохдда куриш, ушлаш, эшитиш, мазаси- 
ни татиш, хидлаш оркали хос ил кил и над и.

Хиссий билим билиш жараёнининг марказий нук,- 
таси саналса хам, лекин у купинча алдаб куйиши мум­
кин. Масалан, Куёш ер атрофида айланаётгандай кури- 
нади. Аслида эса аксинча.

Шунинг учун бизнинг аждодларимиз хиссий билиш 
билан идрокий билишни ажратганлар. Идрокий билиш 
миссий билимларни солиштириш, киёслаш, умумлаш- 
тириш, хиссий билимларнинг хосил булишига асос 
булган оразлар (акциденциялар) замирида яширинган 
мохиятни-жовхарни аниклаш оркали хосил килинади. 
Масалан, танада иситманинг кутарилишини аниклаш 
хиссий билим саналади. Лекин хар кандай харорат уз- 
узидан кутарилмайди. Унинг маълум ички сабаблари бор. 
Ана шу сабабни аниклаш иситмага ухшаш, у билан бог- 
лик булган бир канча хиссий билимларни солиштириш, 
киёслаш, умумлаштириш оркали амалга оширилади ва 
иситма ниманинг ташки аломати эканлиги аник/танади.

Солиштириш, киёслаш, мантик.ий умумлаштириш

1 Абу Иаср Фаробий. Фозил одамлар ша\ри. Тошкент, 1983, 151-бет.
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орк,али хосил к,илинган билим идрокий, назарий билим 
саналади. Бу билим оркали оразлар замиридаги жавхэр 
белгиланади. Хар кандай фан ана шу билимларни кел- 
тириб чикаради.

Бундан к^ринадики, миссий (фах,мий) билим таж- 
риба, амалиёт, бевосита кузатиш боскичи саналиб, 
5^кикий назарий (идрокий) билим амалий билимлар- 
нинг узаро муносабатини урганиш, умумлаштириш ор­
кали хосил килинади ва бу билимга эга булиш хар 
кандай фаннинг бош максади саналади.

Билишнинг бу икки боскичи \озирги даврда барча 
фан вакиллари томонидан эътироф килинади. Ана шу 
икки боскич ^акида илк марта маълумот берган бобока- 
лонимиз Абу Наср Фаробийдан хар канча фахрлансак 
арзийди.

4. ХаР бир фан кишиларнинг амалий эхтиёжи ту- 
файли вужудга келади. Буюк аждодимиз Абу Ращон 
Беруний дам «Геодезия» асарининг кириш кисмида хар 
бир фаннинг инсон хаётидаги зарурий эхтиёжлар тала- 
би билан вужудга келишини айтади.

Фанларнинг келиб чик,иши ^ак,ида илк маълумот 
Абу Наср Фаробий томонидан берилади. Унинг фикри- 
ча, ^ар бир фан жавхар (субстанция) ва ораз (акциден- 
ция)ларни урганиш асосида келиб чикади. Хусусан, 
сонлар т^трисидаги илмнинг пайдо булиши \акида ку- 
йидагиларни ёзади: «...бирликлардан вужудга келувчи 
саноцсиз ва жуда куп мивдорни ташкил килувчи сон 
субстанциянинг турли усуллар билан к,исмларга ажратиш 
ва унинг турли бирликлардан иборатлиги натижасида 
келиб чивдандир. Субстанция $з табиати жихатидан чек- 
сиз даражада б^лакларга ажратиб кета олишлиги сабаб- 
ли, сон хам уз табиати жи\атидан чексиздир. Сон тугри- 
сидаги илм — бу субстанция б^лакларини бир-бирига 
купайтириш, бирини иккинчисига булиш, бирини иккин- 
чисига кушиш, бирини иккинчидан айириш, агарда бу 
булакларнинг негизи булса, негизини топишга ва улар- 
нинг мувозанатини аниклашга каратилган илмдир. Сон- 
нинг кандай келиб чивданлиги, унинг вужудга келиши ва 
купайиши, уни мустакил мавжудлик даражасига олиб 
келган, имкониятдан вокеликка хамда йукликдан бор- 
ливда айлантирган сабаб нимадан иборат эканлиги юцори- 
да айтилганлардан аник куриниб турибди. Бу илмни 
юнон донишмандлари арифметика деб атайдилар.» [1].

1 Абу Наср Фаробий. У'ша асар. 174— 175-бетлар
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Субстанциянинг куп булакларга ажрала бошлаши ва 
улардан х;ар бирининг маълум фигураларга (уч бурчак, 
турт бурчак ва \. к) эга булиши ва фшураларни Ургана- 
диган илмга э\тиёж тугдирди. Ана шу э\тиёж туфайли 
геометрия фани вужудга келди. Субстанциянинг \apa- 
катчанлиги таъкидланиши билан бирга, осмон х,арака- 
тини урганувчи илм вужудга келганлигини айтади. Бу 
илм олдинги икки илм: арифметика ва геометрияга 
асосланиши, бу илмларсиз мавжуд бУлмаслиги таъкид- 
ланади ва бу илмнинг номи астрономия эканлигини 
ёзади.

Субстанция наракатдан ташк,ари овозга х,ам эга були- 
ши ва бу белгини урганувчи мусик,а фани вужудга кел­
ганлигини айтади.

Субстанция к,изариш-ок,ариш, узайиш-торайиш, 
купайиш-камайиш, тушлиш-улиш, касалланиш-согай- 
иш каби белгиларга ^ам эга булади.

Субстанциянинг бундай узгаришларини урганишга 
э\тиёж туфайли табиат туфисидаги фан пайдо булган- 
лигини баён кдяади.

Булардан сунг ило^иёт илмининг, ундан кейин тил 
^акдцаги илм ва грамматиканинг, шунингдек, мантик, 
ва поэтиканинг кдндай амалий э\тиёж билан вужудга 
келганини асосли далиллар билан курсатиб беради.

Ило^иёт илми ^авдда фикр юритар экан, «бу илм­
нинг табиатдан говори турган илм-метафизика илми» 
эканлиги ва у барча илмларнинг якуни ва охири экан- 
лиги, ундан сУнг бирор нарсани текширишга зарурият 
кддмаслиги айтилади.

Куринадики, барча фанлар объектив борликдаги 
жавхар (субстанция) ва унинг оразлари (акциденция- 
лари)ни урганиш асосида вужудга келганлиги таъкид- 
ланади ва тил ^акдцаги илм билан грамматика фанлар 
ичида ало\ида урин тутиши кУрсатилади.

Бу фикрлар бундан минг йиллар олдин баён к;илин- 
ган булса ^ам, лекин ^анузгача Уз цимматини йукртга- 
ни йук,.

Фанлар системаси

1. Система нима? Бу саволга хрзирга кадар турлича 
жавоблар берилади. Система нима эканлигига жавоб 
беришдан олдин бунинг кандай мух,им белгилардан ибо- 
рат эканлигига эътибор бермок, лозим.

Аввало, хдр кдндай система ички булинувчанлик
9



хусусиятига эга. Демак, система муайян ички тузилиш - 
га эга булиб, икки ва ундан ортик к^смларнинг узаро 
муносабатидан ташкил топади. Масалан, бир туп дарахт- 
ни олсак, бу дарахт система сифатида ички тузилиш 
бирликларининг узаро муносабатидан иборат. Унинг 
ички тузилиш бирликлари илдиз, тана ва шох ^амда 
уларнинг муносабатидан ташкил топган.

Системанинг иккинчи жирата шундан иборатки, 
системани ташкил этган узвлар узаро шартланган, бир- 
бирини такозо этувчи куп погонали муносабатда була- 
ди. Масалан, илдизсиз тананинг, танасиз шохнинг були- 
ши мумкин эмас. Уларнинг \ар кайсиси бир-бирини 
такозо этади, бир-бири билан шартланган.

Системанинг учинчи жирата шундаки, \ар к̂ андай 
система ички булинувчанлик хусусиятига эга булганли- 
ги туфайли, системани ташкил этган кисмлар билан 
система уртасида хдм муносабат булади. Бу муносабат- 
ни: «...дан ташкил топади», «...нинг таркибига киради» 
ифодаси билан курсатиш мумкин. Бошк^ача айтганда, у 
бутун ва булак, тур ва жинс муносабатини уз ичига 
олади. Масалан, дарахт ва унинг илдизи, танаси, шохи, 
барглари уртасида бутун ва булак муносабати булса, 
дарахт билан олма, урик, шафтоли уртасида тур ва 
жинс муносабати мавжуд.

Системанинг туртинчи жирата унинг ички тузили- 
шининг погонавийлигидир. Яъни бутун ва булаклик, 
тур ва жинслик муносабати нисбий характерга эга. Маъ- 
лум жинсларга нисбатан тур, булакларга нисбатан бу­
тун булган кием бошка бутун ёки тур таркибига кириб 
булак ёки жинс булиши мумкин. Масалан, олма бир 
неча навларнинг умумлашмаси сифатида навларга нис­
батан тур, ^ар кайси нав эса жинс булиб келса, дарахт- 
га нисбатан олма жинс ролини уйнайди.

Системанинг бешинчи жи\ати субстанционаллиги- 
дир. Яъни субстанция ва уни бевосита кузатишда тазо- 
х.ирлар оркали вокеланиши, умумийлик — хусусийлик, 
МОХ.ИЯТ — хддиса, имконият — вокелик диалектикаси- 
нинг узида намоён килишидир.

Шундай килиб, бир-бирини такозо этувчи икки ва 
ундан ортик унсурларнинг узаро шартланган муносаба­
тидан ташкил топган бутунлик система саналади.

Бу жтщатдан фан \ам системадир. Чунки у \ам ички 
булинувчанлик хусусиятига эга. Шу билан фанни таш­
кил этган ^ар бир узв узаро шартланган муносабатда. 
Бир фан турининг мавжуд булиши иккинчи фаннинг
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булишини так;озо этади. Масалан, геометрия арифмети­
ка билан узвий алокдца. Геометрия ва арифметикасиз 
астрономиянинг булиши мумкин эмас ва х- к.

Фан система (бутунлик) сифатида ички булиниш 
хусусиятига, яъни ички тузилишга эга. Унинг ички 
тузилиши погоналидир. Фан аввало йуналишларга, йуна- 
лиш тармокдарга, гармокиар яна кичик ихтисослик- 
ларга булинади.

Бу булинишнинг хар бири бир погонани хосил килиб, 
кейинги булинишлар учун кичик система вазифасини 
Утайди. Масалан, аввало, табиий фанлар, ижтимоий-гу- 
манитар фанлар, техника фанлари каби йуналишларга 
булинади. Табиий фанлар фанлар системасида узаро му­
носабатда булган бир неча булакларнинг биттаси сифа­
тида система элемента саналса, кейинги боскичида, 
табиий фанларнинг узи физика-математика, кимё, био­
логия, механика, техника каби фан тармокларини уз 
ичига олиб, бу фанлар учун система ролини утайди. Фи­
зика-математика фанлари физика ва математика фанла - 
рига булинади. Физика ва математика узи хам яна ички 
булинишга эга. Масалан, математика: математик тахлил, 
геометрия, эхтимоллар назарияси, алгебра ва сонлар 
назарияси каби ихтисосликларга булинади.

Хар бир булинищда булинувчи система булса, булин- 
ма унинг аъзоси вазифасини бажаради. Система тарки- 
бидаги хар бир аъзо шу система доирасида узаро шарт­
ланган, бир-бирини такозо этувчи муносабатда булади. 
Масалан, математика таркибига кирувчи барча ихти- 
сосликлар узаро ана шундай муносабатдадир. Фанлар 
системасида маълум фан тармош билан муносабатда 
булмаган бирор бир тармок мавжуд эмас.

Юкорида баён кдиинганлар асосида фанлар систе- 
масини куйидаги чизмада ифодалаш мумкин.



Хозирги кунда мустакил Республикамизда йигир- 
мадан ортик фанлар таркибига кирган беш юз саксон- 
дан ортик ихтисосликлар буйича илмий тадкикотлар 
олиб борилмокда.

Бир объект хозирги кунда бир неча фанларнинг 
орали 1:ида урганилиши лозим булади. Демак, маълум 
бир фан бошка туташ фанларсиз тулаконли муваффа- 
Киятга эриша олмайди [1].

Фанлар таснифи довдца

1. Дунёдаги барча билимларни гурухдарга ажратиш, 
тасниф килиш билан дастлаб Демокрит, Афлотун, ай- 
никса Арасту каби юнон файласуфлари шугулланган. 
Масалан, фанлар таснифи масаласини Урганган Афло­
тун (эрамизгача 427—347 йиллар) биринчи уринга диа- 
лектикани куйган. Унинг таълимотида диалектика фи­
зика ва этика каби кисмларга ажратилган.

Афлотуннинг шогирдларидан бири, буюк мутафак- 
кир Арасту (эрамиздан 384—322 йиллар) фанлар тас­
нифи муаммоси билан илк бор жидций шугулланган. 
Унинг «Метафизика», «Топика» каби бир катор асарла- 
рида барча илмлар дастлаб назарий ва амалий фанларга 
ажратилган эди. Арасту таълимотига мувофик, аналити­
ка (мантик), физика, математика, метафизика фанла­
ри назарий фанлар каторига киради, этика, иктисо- 
диёт, сиёсат кабилар эса амалий фанларга мансубдир.

2. Урта аср араб-мусулмон Шаркида билимларни 
яхлит, тизим сифатида урганиш, уларни турли гурух,- 
ларга тасниф килишда юнон файласуфлари ишлаб чик- 
кан юкорида кисман кайд этилган ана щу тамойиллар- 
дан кенг фойдаланилган. Жумладан, Ёкуб ибн Исхрк 
ал-Киндий (801—866) Шаркда биринчилардан булиб 
фанлар таснифи масаласи билан машгул булган. Шу 
муаммога багишлаб олим «Инсоний билимлар тасни­
фи», «Билимлар мо^ияти ва улар таснифи», «Арасту 
китобларининг микдори ва фалсафани эгаллаш учун 
зарур омиллар» каби бир катор рисолалар яратди. Лекин 
бу рисолалардан бизгача факат с^нгги асари етиб кел- 
ган, холос. [2] Узининг фанлар таснифида ал-Киндий 
фалсафа муаммоларини урганишга катта а\амият бера-

1 Кедров Б. М. О современной классификации наук. — Вопросы филосо­
фии. 1980, № 10, 85-бет.

2 Джанматова X. И. Ал-Кинди / /  Из философского наследия народов 
Ближнего и Среднего Востока. Ташкент, 1972.
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ди. Фалсафани олим билим ва фаолиятга хдмда амалий 
ва назарий мутафаккирликка ажратади. Назарий фан­
лар ал-Киндий таълимотига кура математика, тиббиёт 
ва диншунослик (теология)дан иборат. Амалий фанлар 
эса ахлок, (этика), хужалик юритиш ва фукдролик сиё- 
сати сингари турларга булинади. Олимнинг фикрича, 
фалсафа фан сифатида математикага асосланади.

3. Ал-Киндийнинг фанлар таснифига оид рациона- 
листик таълимоти кейинчалик ар-Розий, Фаробий, Ибн 
Сино, Беруний сингари Урта Осиёлик крмусий олим- 
лар дунёк,арашининг шаклланишига уз таъсирини 
курсатди. Араб тилида асарлар ёзган бундай олимлар 
фак,ат барча фанлар таснифи билангина эмас, балки 
айрим билимлар, фанларнинг ички 'булиниши билан 
Хам изчил шугулландилар. Шундай олимлар орасида 
Абу Бакр ар-Розий (865—925) томонидан ишлаб чи- 
Килган кимёвий билимлар таснифи алохида кдгмматга 
эга.

Абу Бакр ар-Розий «Сирлар сири хавдца китоб» 
рисоласида кимёвий билимларни уч гурухга ажратади: 
а) моддаларни, нарсаларни билиш; б) асбобларни би­
лиш; в) кимёвий жараёнларни билиш билан алокддор 
билимлар [1].

4. Урта Осиёда фанлар таснифи муаммосининг асос- 
чиларидан бири Абу Наср Фаробий (873—950) б^либ, 
160 дан ортик; асар яратган, «Шарк; Аристотели (Арас- 
туси)» деб тан олинган буюк мутафаккирдир.

Фаробий «Китоб ат-тахсил ас-саодат» асарида барча 
мавжуд билимларни назарий ва амалий гурухларга аж­
ратади. «Саодатга етакловчи китоб» рисоласида эса Фа­
робий фалсафани назарий билимлар к^аторига кирита- 
ди, унинг таркибига математика, физика, метафизика 
Хам мансуб, деб хисоблайди. Амалий билимларга эса 
ахлок, (этика) ва сиёсат тааллук^идир. «Фанларнинг 
келиб чикиши» рисоласида олим барча мавжуд билим­
ларни беш катта гурухга ажратади:

1. Тил хакддаги билим — етти бобга булинади;
2. Мантик, (логика);
3. Математика — етти мустакди билимлардан ибо­

рат: арифметика, геометрия, оптика, юлдузлар хакдца- 
ги илм, мусик,а хак;идаги илм ва механика;

4. Табиий ва диний фанлар ёки метафизика;
5. Шахарни бошк,ариш хдкддаги фан (ёки сиёсатшу- 

нослик), юриспруденция ва кдлам.
Фаробий таълимотидаги фанлар системасида барча
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фанлар Узаро боиши,, алокддор булиб, бири иккинчи- 
сининг ривожига самарали таъсир этади. Фаробийнинг 
бу таснифи Шаркда ва Европада узидан кейинги олим- 
ларнинг к,арашларида сезиларли из крлдирди.

5. X асрнинг иккинчи ярмида Басра шахрида диний- 
фалсафий фанлар билан шугулланувчи бир гурух олим­
лар «Ихван ас-сафо ва хуллан ал-вафо» номи остида 
уюшадилар. [1] Улар «Ихван ас-сафо» («Софдил ака- 
укалар») номи билан фанлар крмусини туздилар. Маса­
лан, шу крмусда таъкидланишича, пропедевтика куйида- 
ги тук,к,из фанни узига бирлаштиради: I. Ёзув ва ук,иш 
(к,ироат) \акдцаги билим. 2. Лугатшунослик ва грамма­
тика. 3. Хисоб ва мол-мулк айирбошлаш хакидаги билим.
4. Поэтика ва вазн улчови. 5. Фол очиш, туш таъбири, 
кдргиш, суз сехри хакдцаги билим. 6. Алхимия ва чак,- 
конлик, уддабуролик хакидаги билим. 7. Астрология ва 
санъат. 8. Савдо-сотик, хд^идаги билим ва тиббиёт. 9. 
Тарих ва диншунослик (теология).

6. Маълумки, IX—XI асрларда Хоразм вохдси Шара­
да энг йирик маданий ва илм-фан маркази сифатида 
танилган эди. Мухаммад ибн Мусо ал-Хоразмий, Абу 
Наср ибн Ирок,, Абу Ращон Беруний ^973—1048) син­
гари катор к,омусий олимлар шу давр Урта Осиё, кдла- 
верса Шар к, фанининг таникди намояндалари эдилар. 
Абу Абдуллох Мухаммад ибн Ахмад ибн Юсуф ал- 
Хоразмий хам шу даврнинг йирик крмусий олимлари- 
дан бири эди.

Абу Абдуллох Хоразмийнинг ёшлиги Хива, Замах- 
шар ва К,иёт шахарларида утган. У бироз муддат Хуро- 
сонда хам яшаган. Нишопурда вазир Абул Хасан ал 
Утбий (977—982)га котиблик килган. Олим 997 йилда 
вафот этган.

Абу Абдуллох ал-Хоразмийнинг бизгача етиб келган 
ягона машхур асари араб тилида ёзилган «Мафотих ал- 
улум» («Фанлар калити») номли крмусий рисоласидир. 
И. Ю. Крачковскийнинг таъкидлашича, бу асар 976— 
991 йиллар орасида яратилган.

«Мафотих ал-улум» асарининг матнини голланд 
шаркшуноси Флотон 1895 йилда нашр этгирган. Бунда у 
асарнинг энг кдцимги, 1160 йилда кучирилган нусха- 
сини асос кдпиб олган. Шундан кейин бу асарга К. 
Брокельман, Э. Видеман каби немис шаркдцунослари 
хам мурожаат кдиганлар. Г, Сартон «Фанлар тарихига

К,аранг: Закуев Л. К. Философия «Братьев чистоты». Баку, 1961.
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кириш» (1953) асарини ёзишда «Мафотих ал-улум» ри- 
соласидан фойдаланган \амда унинг айрим к,исмлари- 
ни таржима кдлган. 1969 йилда бу асар тулалигича X. 
Хадижам томонидан форс тилига таржима кдпинган ва 
Техронда нашр этилган. Бу асарни мамлакатимиз олим- 
ларидан У. И. Каримов, Г. П. Матвиевская, Б. А. Розен- 
фельд, М. М. Рожанская, М. Хайруллаев, X- Хасанов, А. 
Шарипов, Р. М. Баходиров кабилар таджик, этганлар. [1]

Абу Абдуллох ал-Хоразмий уз рисоласида фанларни 
дастлаб икки катга к,исмга ажратади:

1. Анъанавий «араб» фанлари ва Урта аср гуманитар 
билимлари. Бу к̂ исм олти гурух ва эллик икки боб 
(фасл)га булинган:

1. Фик,х — ун бир бобдан иборат. 2. Калам — етти 
бобдан иборат. 3. Грамматика (нахв) — 12 бобга булина­
ди. 4. Китобат (иш юритиш) — саккиз бобдан иборат. 5. 
Шеърият ва вазн назарияси — беш бобдан иборат. 6. 
Тарих (ахбор) — тукдиз бобдан иборат.

2. Ноанъанавий — «ноарабий» билимларга тегишли 
фанлар. Бу тукдиз гурух ва 41 боб (фасл)га ажратилган:

1. Фалсафа — уч бобдан иборат. 2. Логика (мантик^ — 
9 бобдан иборат. 3. Тиббиёт (медицина) — 8 бобдан 
иборат. 4. Арифметика — беш бобдан иборат. 5. Астроно­
мия (илми нужум) — турт бобдан иборат. 6. Мусик,а — 
уч бобдан иборат. 7. Механика (илм ал-хийал) — икки 
бобдан иборат. 8. Кимё (химия) — уч бобдан иборат.

Умуман, Абу Абдуллох ал-Хоразмийнинг фанлар, 
айник,са фалсафий фанлар таснифи уз вак,тида Ибн 
Сино таклиф этган таснифга мос келади.

Абу Абдуллох ал-Хоразмийнинг бу асари Узидан ке­
йинги давр олимларининг фанлар таснифи назариясига 
самарали таъсир курсатди. Масалан, Абу Хайён ат- 
Тавхидий (990 йилда вафот этган) «Фанлар \ак,ида 
рисола» асарида билимларни куйидагича жойлаштир- 
ган эди: 1. Юриспруденция. 2. Китоб (Курьон). 3. Сунна. 4. 
Аналогия буйича дедукция. 5. Калам. 6. Грамматика (нахв).
7. Тил. 8. Мантик, (логика). 9. Тиббиёт (медицина). 10. 
Астрономия (илми нужум). 11. Арифметика. 12. Геомет­
рия. 13. Риторика ёки стилистика. 14. Суфизм (тасаввуф 
илми).

' Каранг: Баходиров Р. М. «Ключи наук» и ее автор / /  Адабий мерос, 1980,
3 (15)-сон, 47—50 бетлар; Ба^одиров Р. М. О сочинении Абу Абдуллаха Ал- 
Хоразми «Ключи наук» / /  Общественность науки в Узбекистане, 1982, 6-сон, 
43—47 бетлар; Бацодиров Р. М. Классификация наук Абу Абдуллаха ал-Хоразми 
и её место в истории научной мысли, Автореф. дис... канд. философ, наук. 
Ташкент, 1983.
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7. Абу Али ибн Сино (980— 1037)нинг «Донишнома» 
рисоласи мантик;, метафизика, математика, физика, 
астрономия ва мусикд масалаларига багишланган. Шу- 
нингдек, бу рисола Ибн Сино томонидан ишлаб чи- 
к^илган фанлар таснифи х,ам киритилган эди. [1]

Шундан кейин фанлар таснифи масаласи билан Абу 
Хамид ал-Разолий (1058—1111), Абдул Валид Мухам­
мад ибн А^мад ибн Рушд (1126—1198), Фахридцин 
Розий (1148—1210), Насридцин Тусий (1201—1272), Абу 
Зайд ибн Мухаммад ибн Халдун (1332—1406), Жало- 
лиддин ас-Суютий (1445—1505) каби маидур Шарк, 
мутафаккирлари х,ам шугулланганлар. Жумладан, Ибн 
Халдуннинг «Мукддцима» асарида амалга оширилган 
фанлар таснифида анъанавий фанлар кдторига кири­
тилган тилшунослик илми куйидаги таркибий жисм- 
ларга ажратилган: I. Лугатшунослик. 2. Грамматика (нах,в).
3. Стилистика (услубият). 4. Нотшушк. Буларнинг барча- 
си Ибн Халдун галки ни га к^ра, шариат \ак,идаги фан­
лар ривожи учун хизмат к,илади. [2]

Жалолиддин ас-Суютий эса кишиларни ило^ий олам- 
га етакловчи илмларни куйидаги ун гурт турга ажрата- 
ди: I. Дин асослари \акидаги илм. 2. Куръон шар^и 
х,ак,идаги илм. 3. Хадис хакддаги илм. 4. Юриспруденция 
асослари. 5. Мол-мулк такримоти \ак,идаги илм. 6. Син­
таксис (нах,в) х,акддаги илм. 7. Морфология (сарф) 
^акдцаги илм. 8. Хусни хат \акдцаги илм. 9 Нотикдик 
хакидаги илм. 10. Услубият (стилистика) ^акдцаги илм.
11. Поэтика ва войизлик илми. 12. Анатомия илми. 13. 
Тиббиёт илми. 14. Суфизм (тасаввуф) илми.

Куринадики, ас-Суютий таълимотида асосий фан- 
ларнинг тенг ярми тилшунослик илмининг таркибий 
к,исмлари саналади. Бу эса утмищца Шарк олимлари 
тилшунослик илми, унинг таркибий к,исмларини бош- 
к,а фанлар билан муносабатда урганишга алохдда эъти- 
бор билан кдраганлар.

8. Умуман олганда, фалсафа илмида фанлар тасни­
фи билан шугулланувчи махсус со\а булиб, унинг ри- 
вожида кейинги йилларда академик Б. М. Кедров таъли- 
моти катта урин тутади. [3] Фанларни тасниф кдпиш

1 Каран г: Болтаев М. //. Абу Али ибн Сина — великий мыслитель, учёный- 
энциклопедист средневекового Востока. Ташкент, 1980.

J К,аранг: Бацчева С. Н. Историко-социологический трактат Ибн Халдуна, 
«Мукаддима». М., 1965.

3 Кдранг: Кедров Б. М. Классификация наук, том 1, М., 1961; Кедров Б. М. 
Классификация наук, том 2, М., 5965; Кедров Б. М. О современной классифи­
кации наук / /  Вопросы философии, 1980, 10-сон, 85—103 бетлар.

16



дейилганда уларнинг узаро узвий богликдигини аник­
лаш, шу асосда фанлар орасидаги мантикий уринни 
аник белгилаш тушунилади.

Б. М. Кедровнинг таъкидлашича, «фанлар бизга 
кулайлик нуктаи назаридан эмас, балки улар Урганади- 
ган предметнинг узаро богликдиги, тарихан биридан 
иккинчисининг келиб чикканлигини объектив равиш- 
да кУрсатадиган холатда жойлаштириши лозим» [1]. Бун- 
дан фанлар таснифига хос энг мух,им тамойил — тарак- 
Киёт, фанлар ривожи тамойили келиб чикади. Яъни 
фанлар таснифида шу фанларнинг тараккиёти етакчи 
тамойил сифатида инобатга олинади.

Тилшуносликнинг ижтимоий-гуманитар ва табиий 
фанлар билан узаро алокаси \амда улар каторида тутган 
урни урганилар экан, худци ана шу тамойилга амал 
килиш, шу асосда тилшуносликнинг физика, матема­
тика, биология, физиология, психология, тиббиёт, 
информатика, статистика, кибернетика каби фанлар 
билан муносабатини, уларнинг бир-бирига таъсирини 
белгилаш лозим булади.

Тилшуносликнинг бонща фанлар билан 
муносабати

1. Тилшунослик фанлар системасида деярли барча 
фанлар билан узвий алокададир. Бунинг сабаби тилшу­
нослик фанининг урганиш объекта булган тилнинг мо- 
Хияти билан богликдир.

Аввало, тил кишилар уртасидаги энг мух,им алока 
воситаси сифатида ижтимоий характерга эга. Демакки, 
у бошка ижтимоий ходисалар билан узвий алокададир. 
Масалан, тил эгаси булган халкнинг тарихи, мадания- 
ти, рухияти ва бо шкал ар.

Бу шуни курсатадики, Узаро муносабатда булган 
барча ижтимоий хддисаларни урганувчи ижтимоий фан­
лар хам узаро муносабатдадир. Хусусан, тилшунослик 
фалсафа, тарих, этнография, социология, психология 
сингари фанлар билан узвий алокада.

2. Тил фикрни шакллантирувчи ва ифодаловчи во- 
ситадир. Демак, тилшунослик тилнинг тафаккур билан 
алокасини Урганар экан, тафаккур конунларини Урга­
нувчи мантик ва психология фанлари билан туташ нук- 
таларга эга булади.

' Кедров Б. М. Классификация наук, том I. М., 1961, с. 33
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Тил маълум жамиятнинг алок,а воситаси сифатида 
шу хал^нинг тарихи, этнографияси билан дам бевосита 
алокдца булади. Ана шу алокд тилшуносликнинг тарих, 
этнография билан ботик. эканлигини курсатади.

3. Халк маданий оламининг шундай тармоги борки, 
улар учун тил, худци рассом учун ранг-буёк,, хайкалта- 
рош учун лой ёки тош сингари, модций восита булиб 
хизмат кдлади. Бу тармок, адабиётдир. Шунинг учун 
адабиёт суз санъати х,исобланади. Суз бир вак,тнинг 
узида хам тилшуносликнинг, хам адабиётшунослик- 
нинг урганиш объекта саналади. Уларнинг фарки факдт 
сузга кандай нуктаи назардан ёндашишга боюшк,.

Сузнинг аташ маъноси ва унинг онтологик тузили- 
ши тилшуносликнинг Урганиш объекта булса, унинг 
таъсир этиш, бадиий эстетик вазифаси адабиётшунос- 
ликнинг урганиш объекта булади.

4. Тил гарчи вазифа бажариш нуктаи назаридан иж­
тимоий характерга эга булса хам, лекин юзага чик^иш 
нук,таи назаридан инсоннинг физиологик тузилиши би­
лан узвий боглик,- Чунки нугк,ий фаолият бош мия 
фаолияти билан ботик, холда, нутк, органларининг хара- 
кати хосиласи сифатида юзага чикдди. Бу эса тилшу- 
нослик билан физиологиянинг узаро накддар бошик, 
эканлигини курсатади.

5. ХаР к;андай нутк, товушлар силсиласидан ташкил 
топади. Товуш эса муайян моддий жисмнинг ташки 
таъсир туфайли харакатланиши ва хавонинг тебраниши 
натижасида пайдо булади. Товушнинг пайдо булиши ва 
унинг акустик хоссасини урганиш жараёнида тилшу­
нослик физиканинг акустика булими билан узвий ало- 
кдца булади.

6. Тил кишилар уртасида ахборот ташувчи асосий 
воситадир. Шу билан кишилар бошкд ахборот воситала- 
ридан хам фойдаланадилар. Бу ахборот воситаларининг 
хаммаси белгили табиатга эгадир. Чунки бу воситалар 
объектив олам хакддаги ахборотни бевосита эмас, бал­
ки билвосита, белгилар ёрдамида ифодалайди. Тилнинг 
бошкд ахборот ташувчи воситалар каби белгили табиа- 
тини, унинг белгилар системаси эканлигини очишда 
тилшунослик семиотика билан хамкорлик к,илади.

7. Ахборот муайян техник воситалар ёрдамида узок,к,а 
узатилиши хам мумкин. Ахборот узатиш воситаларини 
ургатиш учун тилшунослик ахборот назарияси билан 
ал о к,а кдлади.

Хозирги кунда автоматик таржима кенг тармок, от-
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мокда. Автоматик таржима эса таржима кдяинаётган 
тилларнинг лексик имкониятларини программалашти- 
риш махсули саналади. Демак, автоматик таржима тил­
шунослик ва кибернетиканинг узаро муносабати ту- 
файли юзага келади.

Шу к.иск.а далиллар руйхатининг узиёк, тилшунос- 
ликнинг фанлар системасидаги жуда к^п фанлар билан 
узвий алокддор эканлигидан гувохлик беради.

Тилшуносликнинг фанлар системасидаги ^рни

1. Юкррида баён кдиинганлардан маълум б^ддики, 
тилшунослик бошк,а фанлар билан маълум муноса- 
батдадир. Бу эса тилшуносликнинг фанлар системаси­
даги Урнини белгилашда бир кддар к,ийинчилик TyF- 
диради.

Тилшуносликни у ёки бу фанлар синфига киритиш- 
да бу фан урганадиган объектнинг табиати асос килиб 
олинади. Бу жихатдан унинг Урганиш объекта хам куп 
коррали, мураккабдир. Биринчидан, тил кишиларнинг 
энг мух,им алокд воситаси, билимларини сакдовчи ва 
келажак авлодга етказувчи, кишиларга эстетик завк, 
уйготувчи кудратли воситадир. Ана шу вазифаларини 
эътиборга олганда, тил ижтимоий \одисадир. Чунки у 
муайян жамият учун хизмат к,илади. Агар шу жамият 
б^лмаса, унинг тилига хам зарурат булмайди. Жамият- 
даги хар бир Узгариш унинг тилида Уз изини крлдиради. 
Тилни ана шундай ижтимоий мохият сифатида урга- 
ниш тилшуносликни ижтимоий фанлар таркибига ки- 
ритишга асос булади.

2. Иккинчидан, мохиятан ижтимоий характерга эга 
булган тил муайян физик ва физиологик жараёнлар 
асосида моддийлашади. Тилнинг ана шу моддийлашиш 
томонини урганиш тилшуносликни табиий фанлар си- 
расига киритиш имконини турдиради. Шунинг учун хам 
А. Аъзамов тилшуносликни табиий фанлар кдторвда 
к,арайди.[1|

3. Учинчидан, тил ва тафаккур узаро ажралмасдир. 
Тил фикрни шакллантирувчи ва ифодаловчи моддий 
воситадир. Бу жихатдан тил ва тафаккур шакл ва маз- 
мун диалектикасини узида намоён этади. Тилнинг ана 
шу жихатларини Урганиш томони тилшуносликни фал-

' Абдулла Аъзам. Фан ва дин. Муносабат диалектикаси. «Тафаккур», 1999, 1- 
сон, 42-бет.
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сафа, мантик,, психология фанлари тизимига кири- 
тишга асос булади.

4. Туртинчидан, тил узлуксиз ривожланиб, тако- 
миллашиб борувчи \одисадир. Бу жихатдан у жонли 
организмга ухшайди. Тилнинг ана шу динамик хусуси- 
ятларини урганиш томонидан тилшунослик биология 
фанлари билан умумий белгиларга эга.

Б уларнинг хаммас и тилнинг накддар мураккаб, куп 
кдррали ходиса эканлигидан далолат беради. Шунинг 
учун хам тилшунослик тарихида уни турли фанлар син- 
фига киритишга уринишлар булган.

5. Х,али тилшунослик алохида фан булиб ажралиб 
чик,масдан олдин, унга тегишли муаммолар фалсафа 
таркибида Урганилди. Хусусан, антик давр ва урта аср- 
ларда тил масалалари фалсафа таркибида Урганилди. 
Арасту, Афлотун, Фаробий сингари олимларнинг тил 
муаммолари билан шугулланишлари ана шу аспектда 
олиб борилди.

Араб тилшунослигида урта асрлардаёк, тилшунослик 
фалсафадан ажратилди. Тилшуносликнинг лексикогра­
фия, этнография, графика каби сохалари билан шугул- 
ланадиган алохида мутахассислар дунёга келди. Лекин 
буларнинг хаммаси умумий филологик йуналишда олиб 
борилди.

6. Тилшунослик мустакдл фан сохаси сифатида XIX 
асрдагина ажралиб чикди. Лекин унинг фалсафа, пси­
хология, мантик, фанлари билан узвий алокдцорлиги 
сакданиб к,олди. Шунинг учун хам умумий ва к,иёсий- 
тарихий тилшуносликнинг асосчилари булган Яков 
Гримм, Расмус Раск, Вильгельм Хумбольдт сингари 
олимлар бир вакдиинг узида йирик философ хам эди- 
лар. Шу билан биргаликда барча кузга куринган фило- 
софлар тилшунослик масалалари юзасидан хам бахс 
юритдилар. Улардан Ж. Руссо, В. Чернишевский синга- 
риларни курсатишимиз мумкин. Тилшунослик ва фал- 
сафанинг бундай зич алок,ада урганиш хар икки фанни 
бойитиш учун катта хизмат ьдишса хам, лекин уларнинг 
аник, чегарасини белгилаш, узига хос хусусиятларини 
чукур тахлил этиш учун халак^т берар эди. Натижада 
тилшунослик ва фалсафа мустакдл ва, айни пайтда, 
алокддор фанлар сифатида урганила бошланди.

7. Табиий фанларнинг ривожланиши, бу фанларда 
улкан кашфиётлар кдлиниши натижасида, тилшунос- 
ликни хам табиий фанлар кдторига киритиш, бу фан 
урганувчи тилни эса биологик ходиса сифатида к,араш
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холатлари вужудга келди. Хусусан, XIX асрнинг уртала- 
рида Ч. Дарвин таълимоти асосида табиатшунослик фан- 
ларининг гуллаб-яшнаши даврида дарвинизмнинг тил- 
шуносликка хам таъсири кучайди. Тилшуносликда немис 
олими А. Шлейхер ра\барлигидаги натуралистик й^на- 
лиш майдонга келди. Бу йуналиш тарафдорлари биоло­
гия конунларини тилнинг ички тузилиш тарихи тарак;- 
кдтетига нисбатан к^ллашга х,аракат кдодилар. Тилни 
биологик ходиса, тилшуносликни эса биология фанла- 
ри таркибидаги фан сифатида царашга уриндилар. На- 
тижада тилшунослик табиатшунослик фанларининг аси- 
рида цолди.

8. XIX аср бошларидан эса тилшуносликни боцща 
фанлардан ажратишга, унинг тадкицот объектини аник, 
белгилашга эътибор кдратилди. Бундай харакат айникра 
машхур швейцар олими Фердинанд де Соссюр асарла- 
рида ёрк,ин уз ифодасини топди. Унинг тилни «узида ва 
узи учун» урганиш лозим, деган шиори ана шу харакат- 
нинг ёрк,ин ифодасидир.

Ф. де Соссюр лингвистикани ташки ва ички лингви- 
стикага ажратгани холДа, тил билан алокдцор ходиса- 
ларни ташк,и лингвистиканинг урганиш объекта хисоб- 
лади. Масалан, тилнинг шу тил эгаси булган жамиятнинг 
маданияти, тарихи, тафаккури ва бошкдлар билан му- 
носабати. Тилнинг ички тузилиши, тузилиш бирликла- 
ри уртасидаги муносабатлар ва уларнинг Уз и га хос ху- 
сусиятлари каби масалалар ички лингвистиканинг 
урганиш объекта сифатида ажратидци. У тилшунослар- 
ни ички лингвистикадан ташцарига чик,масликка ча- 
Кирди. Ана шу даъват асосвда тилшунослик тарихида 
структур тилшунослик деб юритилувчи йуналиш дунёга 
келди.

Шу билан бирга Ф. де Соссюр тилни белгилар систе- 
маси деб хисоблайди ва лингвистик белгиларнинг бош- 
к,а белгилар билан умумий жихатлари мавжудлигини 
таъкидлаган холла, умуман, белгиларни урганувчи ало- 
хида фан тармоги — семиология булиши лозимлигини 
таъкидлайди. Демак, тилшунослик хам семиология (се­
миотика) фанлари таркибига киритилади.

9. Структур тилшунослик вакиллари ички лингвис­
тика доирасида фаолият курсатиши билан умумийлик- 
ни ташкил этсалар хам, лекин улар тилнинг ички 
тузилиши бирликларининг кайси жихатларига купрок, 
эътибор беришлари нуктаи назаридан узаро фарк, кила- 
дилар. Хусусан, Прага тилшунослик мактаби вакиллари
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структур бирликларнинг функционал томонига, Ко­
пенгаген мактаби вакиллари эса уларнинг имманент 
(зотий) томонига купрок, эътиборни кдратдилар.

10. Структуралистлар тадкикогнинг янги методлари- 
ни кидирдилар. Бу йулда физика ва математиканинг 
тадк,икрт методларига як,инлашишга \аракат кдлдилар. 
Натижада физика ва математиканинг тад^и^от усулига 
бир кдцар ЯК.ИН келадиган янги гадки к,от системасини 
яратдилар.

11. Сунгги даврларда ахборот назариясининг куча- 
йиши, автоматик таржиманинг кенгайиши натижасида 
айрим гарбий Оврупо олимлари тилшуносликни аник, 
фанлар — техника фанларига киритишга уриниш хол- 
лари сезилмокда.

12. Тил узи билан боглик, булган бир кднча ходиса- 
лар билан канчалик узвий алокдда булмасин, у энг 
аввало, ижтимоий ходисадир. Чунки у жамиятнинг алокд- 
аралашув эхтиёжини к,ондириш талаби билан юзага 
келган ва ана шу жамиятнинг тавдири, тарихий тара\- 
циёти, турмуш тарзи, маданияти ва хоказо билан бок- 
лик. равишда ривожланади. Шундай экан, унинг ижти­
моий фанлар сирасига кириши табиийдир. Шу билан 
бирга, бошкд ижтимоий фанлардан фаркди равишда 
табиий фанлар билан туташ нук.талари мавжуддир. Де­
мак, ижтимоий фанлар системасида тилшунослик че- 
гара уринни эгаллайди. Бу чегара табиий фанлар билан 
ижтимоий фанларнинг оралигини ташкил этади.
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I б о б

ТИЛШУНОСЛИКНИНГ ИЖТИМОИЙ ФАНЛАР 
БИЛАН МУНОСАБАТИ

1. Бизни куршаб турган олам системавий хусусиятга 
эга булганидек, оламнинг бир узвий щеми булган ин- 
соният олами хам системадир. Аввало, инсоният олами 
инсонлар ва уларнинг узаро муносабатидан ташкил 
топади. Демак, инсониятни ташкил этган инсон узи 
алохида яшай олмайди. Инсон бошк,а инсон билан му­
носабатда яшайди. Ана шу муносабат ижтимоий, яъни 
инсонлар муносабатидан ташкил топган муайян жами- 
ятга хос муносабатлар саналади.

Ижтимоий, иктисодий, сиёсий, ХУКУКИЙ муноса- 
батларни урганувчи фанлар ижтимоий фанлар хисобла- 
нади. Шу билан биргаликда маълум жамиятга хос инди- 
видларнинг узига хос рухияти, бадиий-эстетик олами, 
нутрий хусусияти каби жщатлари борки, бу томонлар 
гуманитар фанларнинг текшириш объекти саналади.

2. Ижтимоий фанлар билан гуманитар фанлар урта­
сида катта тусик,, чегара мавжуд эмас. Айни бир фан 
Хам ижтимоий ва хам гуманитар фанларга алокдаор 
булиши мумкин. Масалан, тилшунослик тилнинг алокд 
воситаси сифатидаги вазифасини, ижтимоий мох,ияти- 
ни очиш билан ижтимоийлик хусусиятига эга булса, 
муайян индивид нущининг узига хос хусусиятларини 
урганиш билан гуманитарлик касб этади. Шунингдек, 
психология хам индивидуал шахслар психологиясини 
урганиш билан биргаликда жамиятга хос булган уму­
мий психологияни хам урганади (этнопсихология). Бу 
эса ижтимоий фанлар билан гуманитар фанлар уртаси­
да Узаро зич ал о ка мавжуд эканлигини, уларни бир- 
биридан ажратиб булмаслигини курсатади. Шу боис хар 
икки тармок бирлаштирилиб, ижтимоий-гуманитар фан­
лар деб юритилади.

Ижтимоий фанлар таркибига, фалсафа, мантик, 
икдисодий назария, педагогика, психология, тарих, 
адабиёт каби бир канча фанлар киради.

Тилшунослик ижтимоий фанлар системасига ман- 
суб булиб, бу система таркибидаги барча фанлар билан 
муайян муносабатдадир. Тил узи билан боглик, булган 
бир канча ходисалар билан канчалик узвий алок,ада
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булмасин, у, энг аввало, ижтимоий ходисадир. Чунки у 
жамиятнинг алок,а-аралашув эхтиёжини кондириш та- 
лаби билан юзага келган ва ана шу жамиятнинг такди- 
ри, тарихий тарахкиёти, турмуш тарзи маданият ва 
Хоказолари билан боглих равишда ривожланади.

Тилшунослик ва фалсафа

1. Х,ар кдндай фан амалий билиш устига куйштган 
назарий билишга асосланади. Билиш эса фалсафа фа- 
нининг асоси саналади. Назарий фалсафа асосчиси Кант 
унинг урганиш предмета нарсалар (табиат ва жамият) 
эмас, балки инсоннинг билиш фаолиятини илмий тек- 
ширишдан, инсон акдий фаолиятини аникдашдан ибо- 
рат эканлигини таъкидлаган эди.

Фалсафа инсоннинг Уз мохиятини англаши, бор- 
ликнинг турли сох,аларига оид булган хддиса ва вохеа- 
лар хакида, уларнинг туб мохиятини ифодалайдиган 
умумий хулосалар чицариши демакдир. Фалсафий 
тафаккур оламдаги нарса ва ходисаларни фикрда умум- 
лаштириб, узаро богликдикда ва ривожланишда урга­
ниш, уларнинг мохиятини чукуррох ва туларох билиш- 
дир[1]. Фалсафанинг марказида борлик, ва уни билиш 
муаммоси ётади.

Тил хам борликдаги кишиларнинг алокд воситаси 
сифатида инсон билимига берилади. Шундай экан, хдр 
хандай фан, жумладан, тилшунослик хам фалсафа би­
лан узвий богланади. Барча фанлар каби тилшунослик 
учун хам у ёки бу фалсафий йуналиш тадхицот методо- 
логияси булиб хизмат хилади.

2. Тилшуноснинг уз тадхихоти юзасидан кдндай ху- 
лосага келиши, илмий хак,икдтни хай даражада объек­
тив очиб бериши унинг хандай фалсафий йуналишга 
асосланишига боглих. Шунинг учун \ам \ар бир тилшу- 
нос муайян фалсафий йуналишга асосланмоги лозим.

Масалан, Рарбий Оврупада умумий тилшунослик- 
нинг отаси хисобланувчи Вильгельм Хумбольдт тадхи- 
хотлари учун И. Кант ва Хегел фалсафаси методологик 
асос булиб хизмат к,илди.

3. И. Кантнинг фалсафий харашлари «Соф акд тан- 
хиди», «Амалий акд танхиди» ва «Хукм хобилияти 
танциди» каби асарларида уз ифодасини топган. И. Кант­
нинг таъкидлашича, бизнинг онгимиздан ташхарида,

1 Фалсафа. Э. Ю. Юсупов та?фири оетида. ТОшкент, 1999, 7-6ет.
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унга боглик булмаган \олда «нарсалар олами» мавжуд. 
Бундай нарсаларни у «нарса узида» деб номлайди. Би­
лиш ана шу «нарса узида»нинг сезги органларимизга 
таъсири натижасида \осил булади. Унинг фикрича, сез­
ги органларимизга таъсир кдладиган «нарса узида»нинг 
сир-асрорларини билиш мумкин эмас. У «трансцент- 
дент» хусусиятга эга.

4. В. Х ум б ольд тн и н г лингвистик таълимотида И. Кант- 
нинг ана шу караши марказий уринни эгаллайди. У 
тилнинг у ёки бу вдцисаларининг билиб булмаслиги 
хдкида такрор-такрор фикр билдиради. Тилнинг «халк 
рухи» билан алокдцорлиги ва \атто тенглигини таъкид- 
лаган хрлда, бу алокдцорлик тушунтириб булмайдиган 
сир эканлигини курсатади.

И. Кантнинг фалсафа тарихидаги катта хизмати шун- 
даки, у объектив оламдаги нарса ва хдцисаларни узаро 
алокдцорликда эканлигини таъкидлайди ва бу алокддаги 
х;ар бир нарса ва вдциса узлуксиз ички ривожланишда 
эканлигини, ривожланиш ички зидциятларга асослани- 
шини, акд табиатан зидциятли характерга эга, шунинг 
учун диалектик зидциятлар зарурлигини курсатади.

И. Кантнинг бу гояларидан шщомланган В. Хум- 
больдт тилнинг система эканлигини, тил системаси 
таркибидаги хдр бир аъзо Узаро муносабатда эканлиги­
ни ва система аъзолари уртасида зидциятли муносабат 
мавжудлигини, ана шу зидцият \ар к,андай таракдиёт- 
нинг асоси эканлигини баён к,илади. Шу асосда В. Хум- 
больдт узининг лингвистик антиномия хдкдоаги таъли- 
мотини яратди.

5. Машхур немис философи А. Хегелнинг «Рух фено- 
менологияси» асарида баён к,илинган мутЛок, рух, х,ак,ида- 
ги гояси х,ам В. Хумбольдтга катта таъсир к,илди. Хегел- 
нинг фикрича, дастлаб олам ва тафаккур айнияти булган 
ва бу айният дунёнинг субстанционал (зотий) асосини 
ташкил этган. Тафаккур факдт субъектив инсон фаоли- 
ятигина эмас, балки объектив мо^ият, барча мавжудот- 
нинг бирламчи манбаи булган. Тафаккур модда, табиат 
\олида узини «бегоналаштиради». «Абсолют гоя»нинг 
олий таракдиёт боскичи «абсолют рух,». яъни инсони- 
ят, инсоният тарихи саналади.

Хегелнинг бу гояси таъсирида В. Хумбольдт тилнинг 
«халк, ру\и» эканлиги \ак,идаги фикрлари дунёга келди.

Хегел тарихий жараёнининг диалектик характерини 
таджик, кил ар экан, тил таракдиётига алохида а^амияг 
беради. У тилни назарий акднинг яратувчиси ^исоблай-
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ди. Чунки тил унинг ташки ифодаси саналади. Шу боис 
Хегель тил таракдиётини икки боскичга булади:

1) \али тили ривожланмаган х,олатида булганда, бу 
тилда гаплашувчи этник rypyjyiap тараккиётнинг юкори 
боскичига эришдилар;

2) жамият ва давлат маданий тараккиётга эришуви 
натижасида унинг тили камбагалрок, булди[1].

6. Хегелнинг тил таракдиётини бундай икки даврга 
ажратиши В. Хумбольдтга катта таъсир этди. В. Хум- 
больд Хегелнинг юкоридаги fohch асосида тилларни 
икки гуру\га — такомиллашган ва такомиллашмаган 
тилларга булади. У тилларни бундай икки гуру^га ажра- 
тишда муайян халкнинг уз тилида объектив борликни 
ёки субъектив фаолиятни ифодалай олиш имкониятига 
асосланади. Унинг фикрича, барча тиллар бир хил кури- 
лишга эга булиши мумкин эмас. Чунки бу тил эгалари 
ва уларнинг яшаш шароити бир хил эмас. Бундан танща- 
ри турли халкдарда тилнинг ички шакли билан моддий 
(товуш) томонини синтезлаштириш шакли ва даража- 
си турлича. Тилларни юкоридаги каби икки гуру^га 
ажратишда тилларнинг ички шакли билан моддий то- 
мони уртасидаги синтезланиши даражаси асос килиб 
олинади.

7. В. Хумбольдтнинг эътироф этишича, такомил­
лашмаган тилларда гаплашувчи халкларда тилнинг ички 
шакли билан моддий томони уртасида синтезлашиш 
даражаси ёки табиатан кучсиз, ёки маълум хрлат таъси- 
рида бузилади. Тил курилиши олий даражада такомил­
лашган тилларда эса тил ва тафаккур \аракатининг 
тулик кушилуви кузатилади. Ана шундай караш асоси­
да, В. Хумбольдт флектив тилларни такомиллашган, 
агглютинатив ва инкорпорацияли тилларни эса тако­
миллашмаган тиллар деб х,исоблайди. Шу билан бирга у 
тилни халкнинг аклий тараккиётини курсатувчи восита 
сифатида, тилнинг юкоридаги икки шаклидан кайси- 
сига мансублигига кура бу тилларда гаплашувчи халк- 
ларни ,\ам акдий ривожланган ва ривожланмаган халк- 
ларга булади. Бу эса В. Хумбольдт фалсафий карашидаги 
чекланганликнинг ёркин ифодаси, Хегель фалсафаси- 
даги энг ожиз томоннинг таъсири натижасидир.

Бу шуни курсатадики, тилшуноснинг кай даражада 
объектив \ак,икатга эришуви учун кандай фалсафий 
дунёкарашга таяниши мух,им ^исобланади.

1 Хегель. Соч. т. 8, 1985, 60-бет.
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8. Узбек тилшунослигида Шуролар даврвда марксис- 
тик таълимот методологик асос цилиб олинди. Бу таъ- 
лимотнинг жуда куп жи\атлари Кант ва Хегель фалса- 
фасидан олинган булса хам, лекин моддий борликда 
нима бирламчи — онгми ёки материями деган савол 
фалсафанинг бош масаласи сифатида куйилди ва мате- 
риянинг бирламчи эканлиги гояси олга сурилди. Шунга 
кура философлар \ам икки гурухга — материалистлар 
ва идеалистларга ажратилди.

Фалсафа тарихида минглаб йиллар давомида шакл- 
ланиб, ривожланиб келган, бир-бири билан узвий бог- 
лик булган турли таълимотлар сунъий равишда матери­
ализм ва идеализм окимларига булиб юборилди.

Инсониятнинг илмий, маънавий, ижтимоий камо- 
лотига катта \исса кушган олимларнинг мероси чеккага 
улок,тирилди.

9. Истикдол кулга киритилгандан сунг миллий мала- 
ниятимиз, миллий анъаналаримиз, бой маънавиятимиз- 
ни тиклашга жиддий эътибор берила бошланди. Шундай 
экан, илмий гадкикртларнинг компаси вазифасини ба- 
жарувчи методологик асосни кам кайта куриб чик,иш 
пайти келди. Бизнинг мафкурамиз фикрлар хилма-хил- 
лиги, эркин фикрлашга кенг йул очган мамлакатимиз 
истикдолига хизмат киладиган гоялар тизимидан иборат 
булиши керак. Чунки фикрлар хилма-хиллиги ривожла- 
ниш асосидир. Шунинг учун бирорта фалсафий система 
бизнинг ягона мафкурамиз манбаи була олмайди[1].

Аждодларимиз учун улкан кашфиётлар килиш им- 
кониятини яратиб берган ва Fap6 фанининг равнаки 
учун ĵ aM жиддий таъсир кУрсатган методологияни тик- 
лаш ва ундан уринли фойдаланиш пайти келди. Хусу- 
сан, Абу Наср Фаробий, Ибн Сино, Абу Рай\он Беру­
ний куллаган тадкикрт методологияси билан Оврупо 
олимлари таянган фалсафий асосларнинг энг яхши жи- 
^атларидан ижодий фойдаланиш лозим. Уларнинг уму­
мий жщатлари куйидагилардир:

1) объектга субстанционал (зотий) ёндашув. Бунда 
умумийлик-хусусийлик, мо^ият-ходиса, имконият-во- 
целик диалектикасини х,исобга олиш;

2) объектнинг зиддиятли табиатини очиш. Хар Щй- 
си тадкикот объекта ички зиддиятлардан иборат экан­
лигини, ана шу зиддиятлар объектнинг узлуксиз ри- 
вожланишининг асоси эканлигини курсатиш;

1 Расулов И. Фалсафа. ТошДУ, 1998, 142-бет.
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3) объектнинг системавий хусусиятини ёритиш. Бу- 
нинг учун хар к,айси объект муайян катта бутунликнинг 
узвий бир булаги эканлиги ва, айни пайтда, у муайян 
ички унсурларнинг узаро муносабатидан ташкил топ­
тан яхлитлик эканлигини намоён к,илиш;

4) шакл ва мазмун ди&тектикасини эътиборга олиш. 
Уларнинг узаро муносабатини ёритиш;

5) тенг кимматли элементлар уртасида ва турли 
Киммагли бирликлар (бутун билан булак, тур билан 
жинс) уртасидаги муносабат турларини ёритиш ва хока- 
золар.

А. Обектга субстанционал ёндашув ва 
тилшунослик

1. Субстанция (лот. substantia «мохдят») атамаси фал- 
сафада антик даврлардан буён ишлатилади. Лекин фал­
сафа тарихида бу атама хилма-хил тушунчаларни ифо- 
далаш учун кулланилди.

Антик давр философлари субстанция атамаси ости- 
да оламдаги барча нарса ва хрдисаларнинг асосини 
ташкил этадиган моддий ёки рухий бирламчи нарсани 
тушунадилар.

Урта аср Шарк фалсафасининг ал-Киндий, ар-Ро- 
зий, Фаробий, Ибн Сино, Ибн Рушд сингари намоян- 
далар субстанцияни хамма нарсанинг асоси, уларнинг 
мох,ияти, деб изох^айдилар.

2. Антик давр философлари ^ам, Урга аср Шарк, 
философлари хам кейинги даврдаги бир кдгор фило- 
софлар хам субстанция деганда барк,арор, узгармас мо- 
Хият билан унинг моддий дунёдаги узгарувчан, бек.а- 
рор, хилма-хил куринишлари диалектикасини эътиборга 
оладилар. Ана шу диалектик богланишни ифодалаш 
учун гарбда субстанция ва акцвденция, шарк, фалсафа- 
сида жавхар ва ораз атамаларини кулладилар. Субстан­
ция, жавхар атамалари беюсита кузатишида берилган 
бир к,анча моддий нарсаларнинг замирида яширинган 
ва уларнинг хар бирида такрорланадиган умумий асос, 
мохиятни, акциденция, ораз атамалари эса муайян асос, 
мохиятнинг бевосита кузатишида сезги аъзоларимиз 
билан фахм килинадиган бир кднча моддий куриниш- 
ларини ифодалайди.

Арасту фалсафасининг давомчиси булган Фаробий 
бу хакда шундай ёзади: «Беадад зиддиятлар бир-бирини
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алмаштириб гурадилар. Ушбу тановобларда (алмашиниб 
туришларда) битта узгармайдиган доимий нарса бор. У 
ушбу тановобларни саклаб тур ад и ва уларга сингиб кета- 
ди. Нарсалар бир-бирларига эргашиб ва узгариб турган- 
лари холида доимий булиб келадиган нарсани «жавхар» 
(«субстанция») деб аталади. Алмашиниб, узгариб турув- 
чн нарсаларни «ораа» («акциденция») дейилади[1].

3. Назарий фалсафанинг асосчиси булган И. Кант 
Хам зиддиятни эътироф этган \олда, субстанция таж- 
риба маълумотларини синтезлаштириш асосида х,осил 
Килинган тафаккурнинг мавхум шакли эканлигини таъ- 
кидлайди. Унинг фикрича, субстанция шундай бир до­
имий, баркдрор нарсаки, барча муваккат, бекарор нар­
салар унга нисбатангина аниьутнади.

4. Диалектик фалсафанинг асосчиси булган Хегель 
эса субстанция атамаси остида «мутлок foh», «мутлок 
ру\»ни тушунади ва уни нарсаларнинг мухим, узгарув- 
чан, ривожланувчи томонларининг яхлитлиги сифати­
да тал^ин этади. У субстанцияни айни бир вактда хам 
ривожланувчи гоя — ибтидо, хам субъект, яъни узини 
Узи тувдирувчи асос, хам шу ривожланишнинг момента 
сифатида карайди.

5. Тасаввур фалсафасида субстанция ва акциденция 
муносабати зот ва тазохир (тажалли) атамалари остида 
ифодаланади. Зот гох снмург, гох г з̂ал подшох, гох 
махбуба; тазохир (тажалли) эса кушлар, гузал подшох- 
нинг ойнадаги тасвири, ошик каби тимсоллар оркали 
берилади. Олам ойна (миръот) сифатида каралади ва 
оламдаги бизнинг сезги аъзоларимизга таъсир этадиган 
барча конкрет нарсалар зотнинг (субстанциянинг), яъни 
Оллохнинг ойнадаги тасвири, турли куринишларда жи- 
лоланиши деб карал ади.

6. Диалектик фалсафа субстанциянинг узгармас экан­
лигини эътироф этувчи философлар фикрларига тан- 
КВДий ёндашади ва уни доимий ривожланувчи мохият, 
дунёнинг асоси, материя сифатида бахолайди.

Сезги аъзоларимизга таъсир этадиган, бевосита ку- 
затишда берилган нутк булаклари нуткий бирликлар, 
бир турдаги бир канча нуткий бирликларга хос уму­
мий, уларнинг хаР бирида такрорланувчи мохият тил 
бирликлари саналади. Тил бирликлари умумлашма, мо­
хият, абстракция булиб, бевосита кузатишда уларнинг 
хар бири бир канча куринишларда намоён булади.

1 Абу Наср Фаробий. Фозил одамлар ша\ри. Тошкент, 1993, 75-бет.



Моддий оламнинг асосида ётган умумий мо^иятни 
ахтариш материя х,акддаги фикрларнинг ривожлани- 
шига олиб келди.

Философларнинг таъкидлашича, умуман материя 
тушунча, мавхумлаштириш ва фикрнинг ма^сулидир. 
Чунки оламда «умуман материя» эмас, балки материя- 
нинг куринишлари учрайди[1].

Демак, бевосита кузатишда берилган моддий объект- 
ларга хос умумий хусусиятларнинг мажмуаси материя- 
дир. Материя узининг мавжудлиг'ини бехисоб хоссала- 
ри, хусусиятлари орк,али намоён кдяади. Куринадики, 
субстанция ва материя бир тушунчанинг икки хил фал­
сафий таълимотдаги ифодаларндир.

Мавжудликни субстанционал тушуниш объектив 
борлик,ни маълум хусусият ва муносабатлардан иборат 
булган нарсалар мажмуаси сифатида кдрашдир[2].

Ана шундай к,араш тилшуносликда В. Хумбольдт, Ф. 
де Соссюр каби олимлар томонидан нуткдй фаолиятни 
система — функция тамойили асосида тил ва нутк; зид- 
ланишида урганишга олиб келди, натижада тил бирлик- 
лари билан нутк, бирликлари изчил равишда фаркданди.

7. Ф. де Соссюрнинг тил-нутк, зидланиши х,ак,идаги 
к,арашини структур тилшуносликнинг асоси сифатида 
Караган ва структурализмнинг Копенгаген мактабига 
(глассематикага) асос солган JI. Елъмслев субстанция 
атамасини бошк,ачарок, маънода куллайди.

У субстанция тушунчасини шакл (форма) тушунча- 
сига к^рама-карши к^яди. Лекин субстанция атамаси 
остида мохртят, асосни эмас, балки, аксинча, унинг 
бевосита гавдаланишини, сезги аъзоларимизга таъсир 
этадиган моддий куринишларни тушунади.

Унинг таъкидлашича, маълум маъно турли моддий 
воситалар ёрдамида ифодаланиши мумкин. Масалан, 
Мен уйга кетяпман деган фикр товушлар оркали, харф- 
лар ёрдамида график йул билан, телеграф оркали Морзе 
алифбоси билан, байрок,ча ёрдами билан, имо-ишора 
билан, к,огозга игна ёрдамида (кузи ожизлар), мимика 
ёрдамида ва бир к,анча бошца й^ллар билан ифодалани­
ши мумкин. Ана шундай хилма-хил ифода воситалари 
(акустик, график, семиотик ва бошк,.) субстанция х^соб- 
ланади. Бу хилма-хил субстанция муайян бир нарса- 
нинг турли хил куринишлари саналади. Ана шу муайян 
бир нарсага шакл (форма) деб к;аралади.

1 Фалсафа. Тошкент, 1999, 179-бет.
2 Иванов С. Н. Родословное тюрка Абу Гази Хана. Ташкент, с. 20.
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8. Д. Ельмслев шаклга доимий, баркарор нарса, абст­
ракт мохият сифатида ба\о беради. Унинг турли суб- 
станцияларда намоён булишини узгарувчан, тасодиф 
Хисоблайди. Юк,орида келтирилган мисолда бир шакл 
турли хил субстанция оркали юзага ч и кади. Ана шу 
асосда, у бир субстанциянинг турлича к,иёфага эга були­
шини хам таъкидлайди. Масалан, уй тушунчасининг 
физик субстанцияси рус ва инглиз тилларида график 
белгиси нуктаи назардан хам (дом, house), товушлар 
кетма-кетлиги жихатдан хам ([дом], [haus]) турли шаклга 
эга.

9. Л. Ельмслев келтирган юкоридаги мисоллар «шакл- 
субстанция» дихотомиясига мансубдир. Шу билан бирга 
глоссемантиклар бошка дихотомияни — «мазмун-ифо- 
да»ни хам киритадилар. «Шакл-субстанция» ва «мазмун- 
ифода» дихотомиялари асосида тилни т^рт каламга б^ли- 
ши глоссематика назариясининг узига хос хусусиятидир. 
Ана шундай булинишга асосланиб, глоссематиклар ифода 
шакли ва ифода субстанцияси, мазмун шакли ва мазмун 
субстанцияси каби тушунчаларни фарклайдилар.

Тилда узининг ифодасини топган борлик факти, 
тафаккур оркали шаклланган борлик, тушунча мазмун 
субстанцияси, тил ёрдамида системалаштирилган то­
вушлар занжири эса ифода субстанцияси хисобланади.

Буни Л. Ельмслев Берлин сузи оркали тушунтириб 
беради. Унинг фикрича, юкоридаги сузда биз бир хил 
ифода субстанциясига (товуш занжирига) эга буламиз. 
Лекин бу ифода субстанцияси турли тилларда турли 
хил куринишда булади: ингл. ва:’Ип, нем. ber’lin, япон. 
iberulinul каби. Лекин мазмун субстанцияси (Берлин 
Хакидаги тасаввур) узгармайди. Аксинча, бир хил ифо­
да субстанциясига эга булган ингл. got «олдим», нем. 
Gott «худо», данияча godt «яхши» сузларни талаффуз 
этганимизда турли мазмун субстанциясига (объектив 
борлик маълумотлари) эга буламиз.

Бир хил субстанциянинг турлича ифодаланиш им- 
конияти бошка мисоллар билан хам далилланади. Ма­
салан, Билмайман жумласида мавжуд булган фикрни 
ифодалаш керак булсин. Бу фикр Л. Ельмслевнинг таъ­
кидлашича, материал (мазмун субстанцияси) хисобла­
нади. У барча тилларда бир хил булса хам лекин, хил- 
ма-хил ифодасига эга.

Шундай килиб, Л. Ельмслев купчилик философлар 
мохият, асос деб тушунган субстанцияни лингвистика- 
дан чикаради. У лингвистик тахлилнинг ягона усули
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лингвистик бирликлар Уртасидаги муносабатни урга­
ниш деб билади. Бундан узаро муносабатларни ифода- 
лаш учун функция, функция аъзоларини ифодалаш учун 
эса функтив атамаларини киритади.

10. Фалсафадаги купчилик эътироф этган субстан­
ция муаммоси тилшуносликка ^ам уз таъсирини курсатди. 
Тилшуносликда субстанционал йуналиш вужудга келди. 
Бунинг натижасида тилнинг барча сат\ бирликлари 
субстанция асосида урганила бошлади.

Н. С. Трубецкойнинг фонологик концепцияси хам, 
J1. Ельмслевнинг фигуралар х.ацидаги к,арашлари хам, 
лексикада узвий тахлил тамойиллари хам, С. Н. Ива- 
новнинг субстанционал морфология хакицаги карат- 
лари хам тил тузилишига субстанционал ёндашув асо­
сида дунёга келди. •

11. Субстанционал морфологияда грамматик шакл 
хам алохида мавжудлик сифатида муносабатга (синтак- 
тик вазифасида) намоён буладиган муайян хусусият 
(грамматик шакл маъноси)ларга эга булган нарса, пред­
мет сифатида каралади.

Нарса «соф» субстанция сифатида уз хусусияглари- 
даи ва бошка нарсаларга муносабатидан ташкарида яша- 
майди. Нарса хакидаги билим унинг хусусиятлари ва 
бошка предметларга муносабатларини билишдан таш­
кил топади.

Предмет узининг хусусиятларидан ташкарида мав­
жуд бушаганидек, унинг хусусияти хам бу предмет- 
нинг бошка предметга булган муносабатидан ташкари­
да яшамайди.

Шундай экан, субстанцияни аниклаш унинг хусу­
сиятлари ва муносабатларини урганишдан бошланади.

Шуни таъкидлаш керакки, нарсалар хусусияти унинг 
бошка нарсаларга муносабатида \осил булмайди, бал­
ки бу муносабатларда намоён булади.

Грамматик шаклни муносабатда, синтактик функ- 
цияда намоён буладиган маълум хусусият — маънолар 
ташувчи сифатида субстанционал тушуниш унинг ик- 
киланган ва зидциятли морфологик-синтактик табиат- 
ни акс эттиради. Субстанционаллик нуктаи назаридан 
муайян муносабатга киргунга кадар хам узининг муста- 
кил мавжудлигига эга. Шу билан биргаликда у узининг 
якка алокаларидагина реал мавжуд булади. Ана шу нук­
таи назардан грамматик шаклларнинг бундай зиддият- 
ли бирлиги диалектикадаги умумийлик ва алохидалик- 
нинг, мохият ва ходисанинг намоён булиши саналади.
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Б. Диалектик категориялар ва тилшунослик

1. Борликдаги барча нарса ва хрдисалар узаро алокд- 
дадир. Улар бир-бирига таъсир ва акстаъсир кил и б тура- 
ди. Табиат ва жамиятдаги \еч бир нарса ва хдциса 
бошк,алардан ажралган х,олда мавжуд булмайди. Лекин 
биз оламни билиш жараёнимизда уни ташкил этган 
узаро муносабатдаги алохида нарса ва ^одисаларни уму- 
мий бошанишлардан ажратамиз. Бу жараёнда унинг 
узига хос томонлари ва хусусиятларини очиб бериш 
макрадида бу нарса ва хдгшсаларнинг боища нарса ва 
Ходисалар билан булган барча алокд ва бокианишлари- 
ни, \амма алокдцорликларини билиб борамиз[1].

Нарса ва хдяисаларни илмий билиш учун унинг 
барча томонларини, барча алокд ва богланишларини 
бирга олиб урганиш лозим булади. Лекин бунга х,еч 

, кдчон тула эришиб булмаса х,ам, уларни муносабатлар- 
- да намоён булади ган хусусиятлар мажмуаси сифатида 

изо\лашнинг узи нарса ва хддисаларни билишда турли 
хатоликлардан сакдаб к,олади[2].

Диалектикада нарса ва хдцисалар уртасидаги узаро 
алокдцорликнинг хилма-хил куринишлари мавжудки, 
бундай алокдцорликлар тил бирликлари учун хам хос- 
дир.

2. Ало\идалик, хусусийлик ва умумийлик борликда­
ги нарса ва хрдисаларнинг хдр кдйсисига хос ало^ида, 
маълум гурухига дойр махсус ва хаммасига хос умумий 
томонлари, хусусиятлари ва улар уртасидаги богланиш- 
ларни ифодалайди[3].

Бевосита кузатишда берилган алоедда нарса ва хдди- 
салардан фаркдайдиган белги ва хусусиятлар бирлиги 
алохидалик саналади.

Билиш жараёни алохидаликларни урганишдан 
бошланади.

Алохидаликларнинг узларига хос белги ва хусусият­
ларини бир-бирига солиштириш оркдли умумийлик 

* Хосил к,илинади. Бу турдаги бир к,анча нарса ва \одиса- 
ларга хос булган у̂ заро ухшаш, уларнинг \ар бирида 
такрорланувчи белги ва хусусиятлар бирлиги умумий­
лик хисобланади.

Ал ожидал и к билан умумийлик уртасида хусусийлик 
категорияси хам мавжуд. Хусусийлик категорияси нарса

1 Фалсафа. Тошкент, 1999, 200-бет.
2 Уща асар, 200-бет.
3 Уша асар, 201-бст.
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ва \одисалардаги алоадцалик ва умумийлик уртасидаги 
ало^идаликка нисбатан умумий, умумийликка нисба- 
тан ало\ида булган белги ва хусусиятлар ва алокддор- 
ликларни ифодалайди.

Диалектикадаги алокддорликнинг бундай булиниши 
шаклий (формал) мантикдаги учинчиси истисно крну- 
нини инкор этади. Бу билан х,ар к^андай нарса ва \оди- 
саларнинг тарихий таракдаётида оралик; ^олат булиши 
мумкинлигини тасдикдайди.

Ало\идалик, хусусийлик, умумийлик узаро диалек­
тик муносабатдадир. Уларнинг бир-бирисиз булиши мум- 
кин эмас. Алохддалик билан умумийлик хусусийлик 
оркали борданади. Хусусийлик алохидаликлардан таш- 
кил топади ва айни пайтда, умумийликни алохддалик 
билан боглайди.

Умумийлик эса ало^идаликдан ажралган х;олда 
булмайди. У \ар бир ало^идаликда унинг умумий хусу- 
сиятлари, белгилари, богланишлари шаклида мавжуд 
булади. Бундан куринадики, бизнинг сезги аъзолари- 
мизга бериладиган х,ар бир аловдда нарса ва хрдисалар 
алохдцалик, хусусийлик ва умумийлик бирлигидан ибо- 
рат.

Алощдалик, хусусийлик ва умумийликларнинг уза­
ро богланишларини диалектик нук^аи назардан тушу- 
ниш объектив оламни тугри билиш учун катта а^амият- 
га эга.1

Шуни таъкидлаш керакки, диалектикада орал и к, 
\олатни эътироф этиш нарса ва хрдисаларни доимий 
узгаришда, ривожланишда урганиш имконини беради.

Бу нуктаи назардан алощдалик, хусусийлик, уму­
мийлик диалектикасида бир-бирига утиш ^олатлари 
булиши мумкин.

Маълум шароитда алох;идалик хусусийликка, хусу­
сийлик эса умумийликка ва аксинча, улар бир-бирига 
утиши мумкин. Бу эса тарихий тарацкдёт, динамика 
жараёнини курсатади.

Диалектикадаги бу категория тидда \ам уз ифодаси- 
ни топади. Тил бирликларидаги алох,идалик, хусусий­
лик ва умумийликлар уртасидаги алок,а ва богланиш- 
ларни тилшуносликда илк бор диалектик мантик, 
тамойиллари аосида иш олиб борган С. Н. Иванов очиб 
берди.2

1 Фалсафа, Тошкснт, 1999, 203-бет.
2 Иванов С. Н. Родословные тюрок Абул-Гази Хана. Ташкент, 1969, 

с. 23-24.
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Унинг таъкидлашяча, у ёки бу хилма-хилляк мо\и- 
ятини билиш шу хилма-хилликнинг умумий асосини 
билишга олиб келади. Амалий билишда бир-биридан 
ажралган, бир-биридан узок, булиб куринган ходисалар 
мо^иятини билиш конкретликдан мавхумликка тамой- 
или асосида маълум объект \акдаа илмий тушунча шак- 
ллантириш ^ак,идаги диалектик мантицнинг магзини 
ташкил этади.

Диалектик мантик, апщидалик билан муносабатда 
булган умумийликка система сифатида карайди ва ало- 
хддаликлар шу система доирасида функциялашади, деб 
х,исоблайди.

Агар ало^ида нарсалар замирида яширинган мо^ият 
шу ало.\ида элементлар муносабатларидан ташкил топ­
тан маълум система саналар экан, у вак̂ гда мо^иятни 
изохдаш учун ана шу системани тавсифлаш, унинг 
таркибидаги ало\идаликларни урганишдан бошлаш ке- 
рак булади.1 Масалан, маълум келишикнинг барча маъ- 
но нозикликлари ва улар уртасидаги муносабатларни 
кузатдик. Бу вацтда алохдда маънонинг маълум систе- 
мадаги хилма-хиллиги х^кида тасаввурга эга буламиз. 
Лекин бу ^олатда маънони оддий санаш булади, холос. 
Тугрироги, келишик морфологик жщатдан кура син- 
тактик функцияси жи^атдан аник«ланган булади. Бундай 
\алкддан к,андай чициб кетиш йулини С. Н. Иванов 
диалектик мантикдан к ид и рад и. Маълум мураккаб сис­
тема хдк,идаги тушунчани у \акдаги тасаввурга айланти- 
риш лозим. Бунинг учун муайян муносабатлар система- 
си мо\иятини тушунтириш керак булади. Агар уни 
келишик мисолида курадиган булсак, грамматик шакл- 
нинг ало^ида маънолар системаси мо\иятини шу гурух, 
хрдисаларнинг умумий асоси сифатида тушунтириш 
лозим. Муайян мо^иятнинг алохдца куринишларининг 
умумий асоси бу мо^ият узида узи булган ягона, муай­
ян муносабатлардир.

Предметни аншушп, демак, уни бошкдлардан чега- 
ралаш, бошкдлардан нимаси билан фарк, кдпишини 
белгилаш, унинг уз-узига ва айни пайтда, бошкд пред- 
метларга муносабатини аник/гашдир.

Предмет, хщисаларни умумий алоквда, боища пред­
мет, ,\одисаларга нисбатан муносабатларда papain ло­
зим деган диалектик талаб бу предмет узига узи к^андай 
мансублиги х,ак,идаги конкрет билимга олиб келиши

1 Иванов С. Н. Уша асар, с. 22—23.
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керак. Бундай умумий алокдни урганишнинг конкрет 
туликдиги алок,алардан таш^аридаги предметни билишга 
олиб келади. TyFpHpoFH, бу уриндаги алокалар ичкари- 
га, предметнинг узига йуналган булади. Бу эса шу пред- 
метнинг субстанциясини, мохиятини, узига узининг 
айниятлигини билишимиз булади. Шунинг учун \ам 
морфология грамматик категория ва шаклларнинг суб- 
станционал маъноси хакидаги фан булиши лозимлиги- 
ни таъкидлайди.

Юк,оридагилардан куринадики, билиш жараёни ало- 
хидаликдан бошланади. Биз дастлаб сезги аъзоларимиз 
ёрдамида алохидаликни, якка нарса ва ^одисаларни, 
масалан, жуналиш келишигининг турли шакли ва маз- 
муний вариантини фа\м кдламиз. (хусусан, -га, -ка, - 
к,а, -Fa, -а каби) Сунгра тафаккуримизда шу эмиссий 
фа\млашдан вужудга келган мавжуд фактларни анализ 
ва синтез к,илиб, уларнинг мухим томонларини ному- 
Хим томонлардан, умумий томонларини алохида то- 
монларидан ажратамиз. Уларни узаро бир-бири билан 
бирлаштирамиз, бир-бирига такдослаймиз, шулар асо- 
сида фикримизда уларни ифодаловчи тушунчани хосил 
кдламиз. Бу хосил килинган тушунчада нарса ва ходи- 
санинг, юк,оридаги холатда жуналиш келишигининг 
Х,ам якка томонлари, х,ам уларнинг муайян турга яъни 
келишикка хос булган томонлари хамда шу нарса ва 
ходисаларнинг бутун бир синфига, яъни с^з узгарти- 
рувчи к^шимчаларга оид булган умумий томонлари ифо- 
даланади.

3. Борликдаги нарса ва ходисалар уртасидаги узаро 
алокддорлик, богланишлардан бири мохият ва ходиса- 
дир.

Мохият нарса ва ходисаларнинг ички, энг мухим 
узаро богланишлари, шу богланишларнинг крнуний 
алокдцорликларини ташкил этувчи томонлар, хусуси­
ятлар ва бокланишларнинг намоён булиш шакли, мо- 
хиятнинг ифодаланиши саналади.

Биз объектив борликда бевосита ходисаларни кура- 
миз. Уларни сезги аъзоларимиз оркдли хис к^иламиз. 
Мохият объектив оламдаги нарса ва ходисаларнинг узаро 
богланишлари, алокдцорликларини ифодалаганликла- 
ри учун уни бевосита жонли кузатишда куриш, ушлаш 
мумкин эмас. У нарса ва ходисаларнинг мухим белгиси 
сифатида бу нарса ва ходисаларнинг узаро муносабат- 
ларини урганиш, чукур тахлил цилиш орк,али идрок 
килинади. Масалан, бевосита кузатишда турли хил жонли
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организмларни курамиз. Уларни бир-бирига солишти- 
риш, чукур тахлил кдпиш асосида уларнинг х,аммаси 
учун умумий булган мухим белгини аникдаймиз. Бу 
белги барча тирик организмлар учун хос булиб, улар­
нинг \ар бирида такрорланиши керак. Ана шу мухим 
белги модца алмашинув белгисидир.

Демак, конкрет турли куринишдаги жонли организ­
млар ходисалар булса, уларнинг хаммаси учун умумий 
булган мо\ият модца алмашинувидир.

Мохият билан ходиса узаро зич боюшк булиши би­
лан бирга, бир-бири билан карама-карши хусусиятга 
хам эга. Уларнинг карама-кдршилиги борликдаги нарса 
ва ходисаларнинг уз табиатидан келиб чикади. Мохият 
Ходисада яширин булади ва уни бевосита сезги аъзолар 
оркали билиш мумкин эмас. Х дц и са  нарсаларнинг на- 
моён булиши шаклларидир. Улар х,еч качон микдор 
жщатдан бир-бирига мос келмайди. Агар нарсаларнинг 
намоён булиш шакллари булган ходисалар билан мохи- 
ят узаро мос келганда эди, хар кандай фан ортикча 
булиб колар эди.

Хар кандай фаннинг вазифаси ходисалар замирида 
яшириниб ётган, уларнинг асосини ташкил киладиган 
мохиятини аникдашдан иборатдир.

Ана шундан келиб чиккан хрлда, тилшунослик фа- 
нида \ам тилшуноснинг вазифаси сезги аъзоларимиз 
ёрдамида хис киладиган нутк бирликлари замирида 
ётган умумий асос, мохиятни топишдан иборат булиши 
керак. Тилшуносликда тилдаги ана шундай м о х ^я т -х д ц и - 
са зидланиши тил-нутк дихотомияси оркали ифодала- 
нади. Нутк бирликлари атамаси \одисаларни ифодала- 
са, тил бирликлари бевосита сезги аъзоларимиз оркали 
Хис киладиган нутк бирликлари замирида яширинган 
мохиятни ифодалайди. Тил бирликлари — эма билан 
тугайдиган (фонема, морфема, лексема каби) атама- 
лар оркали ифодаланади. Бу атамалар билан ифодалан- 
ган бирликларни биз хрч качон сезги аъзоларимиз ёрда­
мида хис этмаймиз. Яъни уни талаффуз килмаймиз ва 
эшитмаймиз.

Хар кандай тил бирликлари бевосита кузатишда 
бир канча нутк бирликлари оркали моддий ифодасини 
топади. Ана шундай конкрет моддий ифодалар вариант- 
лар саналади: фонема варианти, морфема варианти, лек­
сема варианти каби. Уларни Америка тилшунослари ал­
лофон, фон; алломорф, морф; аллолек, леке атамалари 
билан хам юритадилар. Тилдаги юкоридагидек зидла-
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нишни айрим тилшунослар эмик ва этик бирликлари 
атомалари оркали хам ифодалайдилар. Эмик бирликлар 
-эма билан тугаган атамалар (фонема, морфема, лексе­
ма каби) оркали ифодаланган бирликларни уз ичига 
олса, этик бирликлар вариант ёки алло — билан бош- 
ланган (аллофон, алломорф, аллолекс) атамалар орка­
ли ифодаланган бирликларни уз ичига олади.

4. Борликдаги нарса ва ходисалар уртасидаги алока- 
дорликнинг яна бир тури бутун ва булак муносабати- 
Дир.

Бутун узаро диалектик алокадорликда булган кисм- 
лар, булакларнинг узвий бирлигидан иборат яхлитлик- 
дир. Булак эса шу бутунни ташкил килган, унинг тар- 
кибидаги маълум элемент, кием саналади. Борликдаги 
Хар бир нарса ва вдцисалар, жараёнлар ана шу бутун ва 
булакнинг диалектик бирлигидан иборатдир. Бу шуни 
курсатадики, оламдаги хар бир нарса ва ходиса, катта- 
кичиклигидан катьий назар, ички булиниш хусусияти­
га эга. Бундай булиниш погонали характерга эга. Катта 
бутунликнинг таркибий к^смлари булган, катта бутун- 
лик учун булак вазифасини бажарувчи кием, уз навба- 
тида, кейинги булиниш учун бутун булиб келади. Бун­
дай бутун булак асосида булиниш булинишнинг охирги 
нукгасигача давом этади.

Агар буни тил материаллари асосида куриб чиксак, 
ran бутунлик сифатида ran булакларига, ran булаклари 
суз шаклларига, сУз шакллари морф (алломорф)ларга, 
морфлар эса фонларга, (алло) фон эса акустик ва физи­
ологик хоссаларга булинади. Булинишнинг хар бир бос­
кичи бутун-булак диалектикасини узида намоён килади.

Шунингдек, лисоний бирликларнинг хар кайсиси 
(фонемадан ташкари) мазмуний жихатидан хам муай­
ян маъно элементларининг узаро муносабатларидан таш­
кил топган яхлитлик саналади. Масалан, маъноли бир­
ликлар ичида энг кичиги хисобланган морфема хам 
икки ва ундан ортик семаларнинг узаро муносабатидан 
ташкил топган бутунлик хисобланади. Маъноли бирлик 
булмаган ва шакл жихатдан энг кичик бирлик саналув- 
чи фонема хам худди атом каби булинувчанлик хусуси­
ятига эга. Унинг таркибий кисмлари фаркдовчи белги­
лар саналади. Шунинг учун фонема дифференциал 
белгилар мажмуаси сифатида бахоланади.

Машхур даниялик тилшунос JI. Ельмслев бутун-булак 
муносабатини тил бирликларининг хам шакл ва хам 
мазмун томони мисолида изчил ёритиб берди.
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Шакл (ифода) томонини текст-период-гап-суз 
бугин-фонемаларга булган булса, мазмун томонига \ам 
бундай булинишни куллаган холда, унинг энг кичик 
бирлиги сифатида фигурани ажратади.

JI. Ельмслевнинг фигура тушунчасини тилшунослик- 
ка олиб кириши глоссематика назариясининг Ф. де 
Соссюр назариясидан бир кддар фарк, к,илишини курса­
тади. Соссюр \ар кандай лингвистик белги ифодаловчи 
ва ифодаланмишнинг диалектик бирлигидан иборат, 
деб хисоблаган булса, JI. Ельмслев ифодаланмиш то­
монини яна булишда давом этади. Унинг фикрича, 
лингвистик бирликларнинг мазмун планида лингвис­
тик белгидан ташкдри белги булмаган элементларни 
\ам ажратиш мумкин. Белгилар системасига белгининг 
таркибий кдоми сифатида кирувчи ана шундай белги 
булмаганлар фигуралар хисобланади. Тил шундай ту- 
зилганки, бир сик,им фигуралар ёрдамида ва уларнинг 
турли хил жойлашуви туфайли белгилар легионини 
куриш мумкин.

JI. Ельмслев ажратган фигуралар элементар маънога, 
семага ry F p n  келади. Семалар комбинацияси белги маз- 
мунини ташкил к,илади. Масалан, угал белгиси куйида- 
ги фигуралардан ташкил топади: [инсон] + [ёш] + 
[эркак]. Охирги фигуранинг узгариши эса циз белгиси- 
ни билдиради.

Бундан куринадики, бутун-булак муносабати асоси­
да лингвистикада узвий (компонент) тахлил методи 
майдонга келди.

Шуни таъкидлаш керакки, бутун таркибидаги \ар 
бир кием бутуннинг узига хос томонини маълум дара- 
жада ифодалайди. Лекин бутунни ташкил кдлган бу 
к,исмлар бутун таркибида хар бири алохида-алохида 
эмас, балки бутуннинг булак л ар и сифатида куринади.

5. Оламдаги нарса ва \одисалар уртасидаги ало^а- 
дорлик, богланишнинг турларидан яна бири шакл ва 
мазмун диалектикасидир.

Шаклсиз мазмун булмаганидек, шаклнинг мавжуд- 
лиги усули, структурами, тузилиши хам мазмунсиз 
булмайди.

Куринадики, шакл ва мазмун маълум бир нарса ёки 
Ходисанинг узаро диалектик ал ок дц ор  булган икки то- 
монидир.

Бу диалектик алокдцорлик тилда хам ёрк,ин уз ифо- 
дасини топади. Тил бирликлари хам шакл ва мазмун 
бирлигидан иборат. Факдт бундан фонологик сатх бир-
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ликлари мустасно. Чунки фонологик бирликлар бир 
томонлама мохият булиб, фацат шаклга эга.

Шакл ва мазмун узаро боглик, булса х;ам, лекин улар 
б и р  нарсанинг икки томони булганлигидан, \ар к,айси- 
си узига хос хусусиятга хдм эга. Уларнинг узига хослиги 
шундаки, \ар кайсисИ алохида-ало\ида структурага эга.

Бу структур элементлар бир-бирига мувофик, кели- 
ши шарт эмас.

Лисоний бирликлар уртасидаги шакл ва мазмун му- 
носабатини куйидагича курсатиш мумкин:

1) М=Ш
2) М>Ш
3) М<Ш

Юкоридагилардан биринчисида мазмуний тузилиш 
билан шаклий тузилиш уртасида мувофикдик бор. Ик- 
кинчи хрлатда бир неча маъно бир шаклга эга (омони­
мия). Учинчи хщатда эса бир маъно бир неча шакл 
орк,али ифодаланади (синонимия). Кейинги \ар икки 
^олатда хам шакл ва маъно уртасида номувофиьушк 
мавжуд булади.

В. Грамматик маъно ва грамматик шакл.

1. Грамматик маъно лексик маъно каби предметга 
хос булган белги, хусусият, муносабатларнинг онгда 
акс этишидир. Бу эса лексик маънога кулланилган се­
мантик учбурчак грамматик маъно учун ^ам умумий 
эканлигини курсатади.

Сигнификат

Яъни предмет — унга хос булган белги, хусусият- 
нинг онгда акс этиши — онгда акс этган белги, хусуси- 
ятнинг маълум моддий воситалар — грамматик шакл-
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лар ёрдамида ифодаланиши. Бунда моддий восита би­
лан онгда акс этган предмет хусусияти муносабати 
грамматик маъно саналади.

Грамматик маъно табиатини сон грамматик маъно- 
си орк,али тушунтиришга харакат киламиз.

Грамматик маъноси бирлик ва куплик маънолари 
муносабатини уз ичига олади.

Бирлик маъноси бир, такрорланмас предметнигина 
эмас (а ёки а ва бопщалар), балки бутун предметлар 
синфини ,\ам ифодалайди (а, а, ... а). Кдёсланг: Бу 
кузойнак жуда равшан курсатар экан; Рупарадаги мага- 
зинда кузойнак сотилади. Бу гапларнинг биринчисида 
кузойнак алохдца битта предметни (А бирлик, А бир­
лик), иккинчи гапда эса барча кузойнакларни, кузой- 
наклар синфини (А бирлик) билдиради.

Кузойнак лексема сифатида лексик маънони ифо­
далайди. Унинг лексик маъноси борликдаги курган учун 
ёрдамчи восита сифатида ишлатиладиган оптик восита. 
Шу билан бирга кузойнак суз шакли хамдир. Суз шакли 
сифатида бир кднча грамматик маъноларга эга. Бирин- 
чидан у кузойнак предметининг микдорий белгисини 
билдиради: битта ёки бир турдаги предметлар синфини 
ифодалайди. Бу белгиси унинг грамматик сон маъноси 
саналади.

Бирлик соннинг алохида ва умумий маънолари уза- 
ро диалектик бою1анган[1]. Контекстда кулланилган хар 
кайси алох,ида маъно умумий маънонинг бир кисми, 
бир томонини ифодалайди. Умумий маъно эса у ёки бу 
даражада алохида маъноларни узида бирлаштиради. 
Шунинг учун ^ам кузойнак сузининг товуш комплекси 
контекстга кдраб конкрет предметни хам, предметлар 
синфини хам ифодалаши мумкин.

Куплик маъно эса (А куплик) уз мазмунига кура 
умумий бирлик маъноси билан (А бирлик) муносабат- 
да булади[2].

Сон грамматик маъносининг тузилишини куйидаги 
схемада курсатиш мумкин:

Шундай килиб, биринчидан лексик ва грамматик 
маънолар бир лингвистик маънонинг турли аспекта 
сифатида маълум умумийликка эга.

Грамматик маъно тилда узининг доимий ифодасига

1 Шах;обиддинова Ш. Узбек тили морфологияси умумийлик ва хусусийлик 
диалектикаси таак,инида. Апдижон, 1994, 2-жузв, 2—3 тстлар

2 Новиков Л. А. Семантика русского языка. М., 1982, с. ) \

41



Кузойнак бирлик Кузойнаклар куплик сон­
соннинг умумий нинг маъноси

маъноси
А бирлик А куплик

Кузойнак а У а У а а У а У а Кузойнаклар
бирлик синф синф куплик
соннинг вакили вакили соннинг
алохида сифатида сифатида чегараловчи

маъноси А 1 I маъноси
бирлик 1

1

1
I

А куплик

1
1
1

1
1
1
1

1
1
1
1

чегара 
1 1 1

1 1 ! 1 1 '
1
1
1

а а а...

1
1 i 1 
1 1 1
а а а

эга булган, синтактик курилма, суз шакллар каторига 
хос булган умумлашган маънодир.

Морфология доирасида суз туркумларига хос булган 
(масалан, отларда «предметлик», феълларда «жараён- 
лик» маънолари) умумий маъно шунингдек, маълум 
морфологик категория ичидаги узаро зидланувчи суз 
шаклларининг хусусий маънолари (замон, шахе, ке- 
лишик) ана шундай умумлашган маънолар сирасига 
киради. Грамматик маъно деганда фа кат сузнинг шакл- 
лари маъносигина эмас, балки синтактик бирликлар- 
нинг умумлашган маънолари хам тушунилади. Маса­
лан, предикативлик, модаллик, тема-рема тузилиши 
ва бошк.

Грамматик маъно системасида объектив борликдаги 
предметлар уртасидаги муносабатлар х,ак,идаги билимимиз 
онг оркали акс этади. Жумладан, харакат тушунчаси 
феълнинг умумий маъноси ва унинг хусусий категориал 
маънолари (замон, нисбат, булишли, булишейзлик) 
оркали намоён булади.

Грамматик маъно тилдан ташкаридаги борлик пред­
метлар, хОДисалар хусусиятларини акс эттирувчи но- 
синтактик (референционал), масалан, микдор, макон, 
замон маънолари, шунингдек, ran ва суз бирикмаси
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таркибидаги суз шаклларининг алокасини билдирувчи 
синтактик (реляцион) маъноларга булинади. Масалан, 
богловчили курилмалардаги зидловчилик, айирувчи- 
лик маънолари ва бошк,. Бундан ташкари, сузловчининг 
фикр билдраётган вокеа-хдцисага, ёки тингловчига 
булган турли хил субъектив муносабатини акс эттирув- 
чи маъно алохида хусусиятга эга. Масалан, субъектив 
модаллик, субъектив бахо, эркалаш ва бсшщ[1].

Шундай кдииб, грамматик маънони уч гурухга булиш 
мумкин:

1) носинтактик (референционал)
2)синтактик (реляцион)
3) субъектив
Биринчи маънони туркумловчи, иккинчи маънони 

тоифавий (категориал), учинчи маънони эса нотоифа- 
вий (нокатегориал) маънолар деб хам таснифлаш мум- 
кин[2].

2. Грамматик маъно система сифатида морфологик 
маъно ва синтактик маъноларни уз ичига олади[3]. Шун­
дай экан, у булинувчанлик хусусиятига эга. Шунга му- 
вофик уларни морфологик маъно ва синтактик маъно­
ларга булиш мумкин булади. Морфология морфологик 
шаклларнинг морфологик маъноси ва синтактик имко- 
ниятларини урганади.

Грамматик шакл

1. Грамматик шакл муайян грамматик маънонинг 
ташки ифодаланиш томони — модций томонидир. Грам­
матик шакл билан грамматик маъно фалсафадаги шакл 
ва мазмун диалектикасини узида намоён кдлади. Шакл 
ва мазмун бир яхлитликнинг икки томони — бири 
ташки, иккинчиси эса ички томони саналади. Шунинг 
учун улар бир-бирини такозо килади. Бирисиз иккин- 
чисининг булиши мумкин эмас.

2. Тилшунослик тарихида грамматик шакл тушунча- 
сига турли хил ёндашувлар кузатилади. Бу хилма-хил- 
ликнинг таъсирини бугунги грамматикага дойр тадки- 
котларда хам пай каш кийин эмас. Хусусан у «грамматик

1 Лингвистическая энциклопедия. М., 1990, с. 116
2 Зикршиаев Г. Н. Узбек гили морфологияси. Бухоро, 1994, 7-сон; Бу ,\акда 

яна каранг: Кузнецов. Теоритическая грамматика датского языка. Морфология, 
М.,

1 Нурмонов А., Ш<црбиддинова Ш. Грамматик категория муаммосига дойр 
айрим муло^залар. — Узбек тили ва адабиёти, 1998, 6-сон, 22-бет.

43



категориянинг ташк,и лисоний воситалар билан ифода- 
ланиши» ш , «айрим грамматик маънони ифодаловчи 
формал белги» [2], «маълум грамматик маъно ифода­
ловчи шакл» [3] сифатида тавсифланади.

Грамматик шакл атамаси деярли барча тилшунос- 
лар томонидан суз шаклига нисбатан кулланилади.

Сузнинг грамматик шакли масаласи назарий грам- 
матиканинг энг мураккаб масалаларидандир [4].

К^п холларда сузнинг грамматик шакли «муайян 
товуш ифодаси» сифатида изохланди. Агар товуш ифо­
даси га эга булмаса, у грамматик шакл доирасига кири- 
тилмади. Бунга асос к,илиб, маълум бир маъно уз ташк,и 
ифодасига эга булмаса, у тил фактига айланмайди, 
деган фикрга таяндилар [5].

3. Грамматик шаклга бундай кдраш, айник.са, Моск­
ва формал лингвистик мактабининг асосчиси Ф. Ф. 
Фортунатов концепциясининг асоси булди. Ф. Ф. Форту­
натов к;арашларининг илдизи аслида Н. П. Некрасовга 
бориб так;алади. Н. П. Некрасовнинг фикрига кура, 
сузнинг доимо узгаришини таъминлаб турадиган товуш 
ифодаси к,исми унинг грамматик шакли хисобланади.

Ф. Ф. Фортунатов хам грамматик маънонинг шаклий 
ифодасига катта эътибор беради. У гарчи маънони эъти- 
бордан четда к,олдирмаса хам, лекин грамматик шакл- 
ни белгилашда товуш состави биринчи т а н га  куйила- 
ди. Унинг таъкидлашича, руку, ногу, воду каби 
сузлардаги — у товуши рука, нога, вода каби сузларда 
берилган маънони узгартириш учун хизмат кдиади. Маъ­
лум белгига кушилиб, унинг маъносини узгартиради- 
ган, бир белгидан иккинчи белгини хосил кдладиган 
товуш состави хам, уз навбатида, белги, шаклий маъ- 
нога эга булган белги саналади[6].

Ф. Ф. Фортунатов сузнинг грамматик шаклини бел­
гилашда сузларни асосий (моддий) маъноли ва шаклий 
маъноли кисмларга ажратади. Алохида сузнинг шакли 
деганда сузловчи онгида алохида сузнинг узидан асо­
сий ва формал кремни ажрата олиш имконияти тушу-

1 Современный русский язык. Морфология (курс лекции). МГУ, 1952, с.
28

2 Блох М. Я. Теоретические основы грамматики. М., 1986, с. 81
3 Хознрги узбек адабий тили. Тошкент, 207-бет.
" Дегтарёв В. И. Основы общей грамматики. Ростов, 1973. с. 50 
'  Нурмонов А. Грамматик шакл. — Узбек тилшунослигининг долзарб муам- 

молари (Айюб Яуломхонлик материаллари). Андижон, (997.
' Фортунатов Ф. Ф. Сравнительное языковедение. «Избранные труды» 1т., 

М., 1966, с. 123-124
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нилади. Сузнинг бошка шаклларида хам такрорланади- 
ган, барча шакллар учун умумий кием саналади. Асосий 
кдемнинг шакл томонини узгартириш учун хизмат кдпа- 
диган сузнинг кисми эса шаклий кием х,исобланади. 
Шундай кдииб, Ф. Ф. Фортунатов фикрига кура, сузнинг 
грамматик шакли унинг тузилиш кисмларга булиниш 
имкониятидир. Сузнинг тузилиш кисмлари асосий, яъни 
узак ва шаклий, яъни шакл ясовчи аффикслардан ибо­
рат булади. Суз бирдан ортик шаклга эга булиши хам 
мумкин. Шунинг учун хам уларни фарклаш учун Ф. 
Фортунатов суз узгариш шакли ва суз ясалиш шакли 
тушунчаларини киритади.

Сузлар шаклий белгисига кура суз узгариш шаклига 
эга булган, бундай шаклга эга булмаган сузларга ажра- 
тилади. Суз узгариш шаклига эга булмаган сузлар суз 
ясалиш шаклига эга булган ва хеч кандай шаклга эга 
булмаган, шаклсиз сузларга булинади.

Ф. Ф. Фортунатов суз узгариш парадигмасида ноль 
шаклни хам ажратади. Натижада суз шаклини моддий 
ва шаклий кисмлар бирлиги сифатида тушунишга им- 
коният яратди. Дом сузини унинг бошка шаклларига 
(дом-а, дом-у) киёслаганда, моддий кием ноль шаклга 
эга эканлиги маълум булади.

4. Грамматик шаклга соф шаклий томондан ёнда- 
шишга А. А. Потебня чек кУйци. Маълум грамматик 
шакл алохида товуш билан ифодаланиши шартми? де- 
ган саволга у маълум суздан бошка суз ясалганда ясал- 
ма таркибида доимо товуш томонда узгариш руй бера- 
дими? деб саволга савол билан жавоб беради. Бошкача 
айтганда, суздаги маълум товушни Узгартириш билан 
унинг шаклида узгариш руй берадими? Унинг фикри­
ча, сузнинг товуш киёфасини узгартириш доимо грам­
матик маъносини узгартира бермайди [1].

Аксинча, баъзи вактларда сузнинг грамматик шакли 
товуш томонидан фаркланмаслиги мумкин: женю (ке- 
ласи замон) ва женю (хозирги замон). Шунинг учун хам
А. А. Потебня сузнинг шакли унинг товуш томони билан 
изохданиши мумкин эмаслигини ишончли далиллар 
билан исботлаб берди. У биринчи булиб сузнинг форма- 
сини унинг ички мазмуни билан, мазмуний грамматик 
тузилиши билан боюшк эканлигини таъкидлайди. Шун­
дай килиб, А. А. Потебня узига кадар хукм сурган шакл­
га бир томонлама ёндашувга шакл бу сузнинг товуш

1 Потебня А. А. Из записок по русской грамматике, т. 1—2. М, 1958, с. 39.
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томони элемента, деб кдрашга чек куйди. У грамматик 
шаклни товуш эмас, балки маъно эканлигини к;айта- 
кайта тарорлади [I].

А. А. Потебня грамматик шаклни парадигмада — суз 
грамматик маъносини реаллаштирувчи суз узгариш си- 
стемасида аниклаш лозимлигини курсатади. «Бу шакл 
мен учун турланиш ва тусланиш тартибида эгалланган 
урнига кура маълум маьнога эга булади», — дейди у [2]. 
Бундан шу нарса маълум буладики, сузнинг шакли 
факдт ташки белгиси оркдлигина эмас, балки сузнинг 
парадигмадаш урни билан аникланадиган мазмун ор- 
кдли хам белгиланади. Потебнянинг таъкидлашича, к^п 
х,олларда ГШ товуш ифодасига эга булмаслиги мумкин: 
ГШ факат сузнинг шаклий воситалари оркалигина эмас, 
балки унинг синтактик алок,аси оркали хам ифодалани- 
ши мумкин. Шундай к,илиб, А. А. Потебня ГШ деганда 
семантик ва синтактик элементларнинг синтезини ту- 
шунади ва бундай кдраш уни ГШ ни фак;ат аффикслар- 
дан иборат деб тушунувчи тилшунослардан кескин фарк,- 
лаб туради.

ГШ ни зидлаш асосида ажратишни тавсия этади. 
Унинг фикрича, ГШ системани ташкил этади.

Маълум ГШ маъноси хакида фак^ат шу вак,тда гапи- 
риш мумкинки, кдчонки у бошк,а ГШ га зидланса. 
Масалан, Я кончил гапида кончил нинг тугалланган- 
лик маъноси бевосита унинг товуш таркиби оркали 
эмас, балки тилда унга зидланадиган бошк^а шакл — 
кончал шакли бирилиги билан фаркданади [3]. Шунинг- 
дек, сузнинг шакли грамматик куршов, контекст, гап- 
нинг синтактик тузилишида сузнинг позицияси билан 
аникданишини курсатади.

Сузнинг шакли мазмунли эканлиги, у, албатта, грам­
матик ифодаланса хам, лекин ифодаланмишининг таш­
кой белгиси оркалигина эмас, балки парадигматик му- 
носабатдаги урни ва синтагматик алок,аси оркали 
аникданиши хакидаги фикр А. А. Потебня таълимоти- 
нинг энг кимматли томонидир.

5. В. И. Дегтарёв таъкидланидек, сузнинг мо\иягли 
томони унинг моддий — товуш комплексига, струк­
тур — грамматик булинишига таянадиган лексик — грам­
матик мазмун и хисобланади. Мазмун шаклланган була­
ди. Сузнинг моддий — товуш тузилиши ва морфемик

' Иптебни А. А. Из записок по русской грамматике, т. 1—2 М., 1958, с. 39. 
! Уша асар. 44-бет.

Потебня А. А. Из записок, т. 1—2 с. 45.
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булиниши суз ва унинг грамматик шаклининг моддий 
таянчи, яшаш усулини ташкил кдлади [1].

Шакл — мазмуннинг ички шаклланиши, унинг кис- 
мларининг булиниши, узаро алокаси ва узаро \арака- 
тидир [2].

6. Диалектик фалсафага мувофик, шакл деганда, 
мазмуннинг ташки ифодаланиш усули, мазмун элемен- 
тлари алокаларининг нисбатан баркарор муайянлиги ва 
уларнинг узаро таъсири, мазмуннинг типи ва структу- 
раси тушунилади.

Куринадики, мазмуннинг ташки ифодаланиши усу­
ли шаклнинг факат бир томони саналади.

Объектнинг шакл ва мазмунга булинишининг узи 
факат уларнинг чамбарчас бирлиги доирасида мавжуд- 
дир. Уларнинг бирлиги эса фак,ат ички узвий булиниш 
сифатида мавжуддир.

Шакл билан мазмун хар бир конкрет объектда бир- 
биридан ажралмасдир. Шакл мазмун устига куйилган 
Кандайдир ташкой пустлок эмас.

7. Шакл ички ва ташки бирликдан иборат. Мазмун 
элементларининг богланиш усули сифатида шакл ички 
бир ходиса саналади. У объектнинг структурасини таш­
кил этади ва мазмуннинг бамисоли бир момента булиб 
Кол ад и. Муайян мазмуннинг бошка нарсалар мазмуни 
билан богланиш усули сифатида шакл ташки бир нар- 
садир.

Шакл билан мазмун уртасидаги карама-каршилик- 
ни караб чикаётганда шуни назардан кочирмаслик ке- 
ракки, мазмун шаклсиз булмайди. Шакл эса айни вакт- 
да мазмуннинг узида хам мавжуддир ва унга нисбатан 
ташки бир нарсадан иборат [3].

В. И. Дегтарёв тугри таъкидлаганидек, грамматик 
шаклни факат маънонинг ифода воситаси сифатида 
тушуниб булмайди. У суз грамматик маъносининг тузи- 
лишида, мазмун моментида хам уз ифодасини топади. 
Маъно тузилиши сифатида грамматик шакл сузнинг 
лексик маъноси билан ундан абстрактлантирилган ва 
мустакил равишда хамкорлик килади. Хусусан, узгар- 
мас сузлар хам муайян грамматик шаклга эга. Масалан, 
равиш шакли оркали, равишлик белгисининг кетего- 
риал маъносига кура белгиланади.

' Дегт арёв В И. Уша асар, с. 54.
2 Дегт арёв В. И. Уша асар, с. 54.
3 Хегель. Энциклопедия философских наук. т. I 299-бет.
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8. Грамматик шаклни грамматик маънони ифодалов- 
чи ташки моддий воситаларгина эмас, балки грамма­
тик маънонинг ички тузилиши сифатида хам тушуниш 
тилда шаклсиз сузлар \ам булиши мумкин деган фикр- 
ни тула рад килади. Маънони шаклсиз, u шаклни эса 
маъносиз тасаввур этиш мумкин эмас. Уз навбатида 
шаклсиз, грамматик шаклланмаган, грамматик тузи- 
лишга эга булмаган тилнинг булиши мумкин эмас. Шу 
нук'гаи тазардан аморф тилларнинг ажратилиши шакл­
ни бир ёкдама тушунишнинг ма^сулидир.

Сузнинг грамматик шакли унинг морфем тузили- 
шига, парадигмасига ва синтагматик муносабатига тая- 
нади.

Шундай килиб, хозирги тилшуносликда грамматик 
шаклга икки хил ёндашув амал кддмокда.

Биринчиси грамматик шаклни муайян грамматик 
маънони маълум моддий воситалар ёрдамида ифодала- 
ниши, сузнинг грамматик шаклланган моддий — то­
вуш тури [1] сифатида тал кин этади.

Иккинчиси эса шаклни грамматик маънонинг ички 
тузилиши сифатида тушунади.

Гарчи грамматик шаклга бундай икки хил караш 
бир-бирига зидцек кУринса хам, аслида бир-бирини 
инкор килмайди. Грамматик бирликни икки томондан 
тавсифлайди: бири маъно плани асосида, иккинчиси 
эса ифода плани асосида изохлайди.

В. И. Деггарёв грамматик шаклнинг бу икки тури 
учун икки хил атамани — мазмун шакли (МШ) ва 
ифода шакли (ИШ) атамаларини тавсия этади.

9. Суз грамматик маъносининг тузилиши ички тузи­
лиш усули сифатидаги шакл мазмуний шакл (МШ), 
суз грамматик маъносининг моддий морфологик тузи­
лиши сифатидаги шакл ифода шакли (ИШ) хисобла­
нади [2].

В. И. Дегтарёвнинг фикрича, МШ ва ИШ суз грам­
матик тузилишининг узаро мувофикдашган ички ва 
ташки томонларидир. Икки хил шакл тушунчаси тил­
нинг икки томонлама мохиятига мувофик келади. МШ 
ва ИШ диалектик бирликда ва хамкорликда суз грам­
матик шаклини хосил килади. Шундай килиб, грамма­
тик шаклга бундай ёндашувда, суз грамматик маъноси-

1 Кацнельсон С. Д. О грамматической категории. — «Вестник ЛГУ», 1948. N- 
2, с. 118; Райхель Г. М. О грамматической форме. — «Уч. зап. Калининского 
пединститути», Т. 27^ 1963, с. 75.

2 Дегтарёв В. И. Уша асар. с. 57.
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нинг тузилиши, ички булиниши ва алокдси МШ ни 
ташкил этади. Сузнинг моддий — товуш томондан мор­
фологик булиниши ИШ ни хосил килади. Бу икки 
шакл бирликда сузнинг грамматик шаклини хосил кила- 
ди. МИ ИШ га таянади ва унда сокеланади. МШ сузнинг 
морфемик булинишини, структур шаклланиши, пара- 
дигматик катори билан хдмда сузларнинг синтагматик 
муносабати оркали уз ифодасини топади [1].

Грамматик шакл талки нининг хар икки йуналиши- 
ни умумлаштирганда, грамматик маъно ифодаланиши- 
нинг куйидаги усулларни курсатиш мумкин: алохида 
морфемалар, ёрдамчи сузлар, оханг, сузнинг морфе­
мик булиниши, структур шаклланиши, парадигматик 
кдтори ва синтагматик муносабати.

Юкорида таъкидлаганидек, грамматик шакл грам­
матик маъно билан диалектик боЕликдир. Шунинг учун 
Хам грамматик шакл ва грамматик маъно Уртасидаги 
муносабатлар тилшунослар диккатини узига тортиб ке­
лади. Прага лингвистик мактаби вакиллари Карцевский 
ва Скаличкалар шакл ва мазмун Уртасида мавжуд булган 
номутаносибликни очиб беришга \аракат килдилар [2].

10. Америка тилшуноси Хоккет хам грамматик шакл 
ва грамматик маъно муносабатига эътибор берар экан, 
улар уртасида купинча номувофихушк мавжудлигини 
эътироф этади. Шунинг учун буш элемент (морф) ата- 
масини киритди. Мазмунсиз, бирон-бир вазифа бажар- 
майдиган ифода плани бирлигини буш морф дейди.

Буш морф тушунчасига зид равишда ноль бирлик 
(морфема) тушунчаси пайдо булди. Буш морф билан 
ноль бирлик бир-бирига зидланувчи ва бир-бирини та­
козо килувчи бирликлардир. Буш элемент (морф) — бу 
ифодаланмишдан махрум булган белги; Ноль бирлик 
эса ифодаловчиси булмаган ифодаланмиш. Хар икки 
холда ассиметрик, бир ёкдама белги хакдца фикр юри- 
тилади [3].

11. Н. Д. Арутюнова таъкидлаганидек, белги белгили- 
гини йукотмасдан туриб бир ёклама булиши мумкин 
эмас. Ноль элементларнинг хусусияти ифода шакли- 
нинг йуклигида эмас, балки унинг узига хослигидадир. 
Шунинг учун ноль элемент хам ва унинг зидди булган 
буш элемент хам бир ёклама белги сифатида каралиши

1 Дегт арёв В. И. Уша асар, уша бет.
2 Ckojiuhko В. Ассиметричный дуализм языковых единиц. «Пражский линг­

вистический кружок». М., 1967^ с 119—123.
3 Кдранг: Арутюнова И, Д. Уша асар, с. 69



мумкин эмас. Шунинг учун \ам бундай лолларда айрим 
муаллифлар маъноли ифодаланмаслик (значимого от­
сутствия) атамасини тавсия этади [1].

12. А. В. Исаченко маълум грамматик маънони ифо- 
далаш учун хизмат киладиган ташки лисоний восита- 
ларни категориал курсаткичлар хисоблайди. Унинг фик- 
рича, категориал курсаткичлар уз табиатига кура белги 
Хисобланади. Категориал курсаткич хар кандай белги 
каби икки таркибий к,исмдан ташкил топади: ташки 
моддий восита — ифодаловчи (десигнатор) ва ифода- 
ланмиш (десигнат). Факат хдр икки кисмнинг бир вакт- 
да иштирокидагина белгини белги килади.

Унинг фикрича, ифодаловчи билан ифодаланмиш 
алокаси тарихан таркиб топган. Бу ал ока ушбу семантик 
система билан фойдаланувчи барча жамоа аъзолари 
учун мажбурийдир. «Омонимлик» категориал курсат- 
кичларнинг мавжудлиги бунинг гувохидир. Рус тилида- 
ги -а турли категориал курсаткичлар сифатида кулла- 
нилиши мумкин: сестр-а, стол-а, дом-а...

Контекстдан узиб олган -а кандай грамматик маъ- 
ноларни ифодалайди, деб с^раш мантиксизликдир. Маъ­
лум ифодаланмиш (десигнат) билан боглан маган ифо­
даловчи (десигнатор) белги хисобланмайди [2].

Узбек тилидаги от товуш катори (ёки график тас- 
вир) \али лисоний белги эмас. У факат маълум маъно 
билан (ёки «исм» билан, ё «хайвон» билан, ё «харакат» 
билан) боглангандагина белгига айланади.

Сузловчи учун омония муаммоси йук- Чунки отни 
талаффуз этар экан ва уни синтагматик муносабатини 
юзага чикарар экан, у \еч омонимдан фойдаланаётга- 
нини уйламайди. Ифодаловчини ифодаланмиш билан 
боглайди. Тингловчи хам шу нуткий вазиятда сузловчи 
узатган ахборотни кабул килади. Демак, у хам ифода­
ловчини аник бир ифодаланмиш билан боглайди[3].

Шунингдек, синтактик бирликларда хам шаклий 
тузилиш бирликлари билан мазмуний тузилиш бирлик­
лари купинча мувофик келмайди. Масалан, Келдим га- 
пида мазмуний тузилиш бирликлари агенс (бажарувчи 
субъект) ва унинг \аракати (предикати) уртасидаги 
муносабатдан ташкил топиб, шаклий тузилиш буйича 
факат бир суздан — феъл кесимдан ташкил топган.

1 Исаченко А. В. О грамматическом значении. —ВЯ, 1961, N-1. с. 30. Бу 
атама бошкирд тилшунослари томонидан ^ам кулланилган. Каран г: «Граммати­
ка современного башкирского литературного языка» М., 1981, с. 94.

2 Исаченко А. В. Уша асар, с. 29
3 Исаченко А. В. Уша асар, с. 29
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6. Сабаб ва окибат \ам борликдаги нарса ва хддиса- 
лар уртасидаги алокадорликни ифодаловчи бир ка- 
тегориядир. Дархакикаг, дунёдаги нарса ва хдцисалар 
Узларининг пайдо булишлари, шаклланиш ва ривожла- 
нишларида узаро алокадорликда булади ва бу алокдцор- 
ликда бири сабаб, иккинчиси эса шу сабаб туфайли 
юзага чиккан окибат булади.

Муайян хрдисаларни юзага келтирган, лекин бево­
сита сезги аъзоларимизга берилмайдиган яширин жи- 
Хат, мохият сабаб, у туфайли юзага чикхан, сезги 
аъзоларимиз ёрдамида хис киладиган нарса ва ходиса- 
лар оцибат саналади.

Сабабсиз окибат йук ва булиши хам мумкин эмас.
Сезги аъзолари ёрдамида амалий билим жараёни- 

мизда окибатларга дуч келамиз. Хар кандай тадкикот- 
чининг вазифаси оцибатни урганиш оркдли унинг за- 
мирида яширинган сабабни аникдашдан, уларнинг 
иккаласи уртасидаги сабабий богаанишни, сабабиятни 
очишдан иборат булиши керак. Масалан, маълум бе- 
мордан иситма чикдяпти. Бизнинг сезги аъзоларимиз 
унинг иситмаси борлигини хис килади. Кузимиз билан 
икки юзи кизарганини, кузлари хоргинлигини, лабла- 
ри куришганлигини курамиз. Кулимиз билан пешона- 
сини ушлаб куриш оркали иситманинг меъёрдан кута- 
рилганини биламиз. Лекин бизнинг бу билишимиз 
амалий билиш саналади. Ниманинг натижасида иситма 
чикаётганлигини, унинг сабабини бундай йул билан 
била олмаймиз. Бунинг учун бир канча ташки белгилар- 
ни солиштириш керак булади ва бунинг натижасида 
иситма ортида яширинган сабаб аникданади.

Сабаб ва окибат алокадорлиги, сабабият тил систе- 
маси ва унинг функциясида хам амал килади. Хусусан, 
нуткий жараёнда турли хил фонетик узгаришлар руй 
беради. Бу фонетик Узгаришлар хам маълум сабабият 
туфайли майдонга келади. Чунки тил системасидаги хар 
бир узгариш хам, шунингдек, бевосита нуткий жараён- 
даги узгаришлар хам маълум сабабият натижасидир.

Хар кандай фонетик узгаришларнинг сабаби инсон- 
нинг талаффуз килиш кулайлигига интилиш харакати 
натижасидир. Сабаб талаффуз нокулайлигини бартараф 
этиш, окибат эса фонетик узгариш, яъни кулайликка 
эришиш.

Нуткий жараёндаги ана шу сабабиятга ёш грамма- 
тикачилар мактаби вакиллари катта эътибор бердилар 
ва нуткдаги хар бир фонетик узгаришлар замирида
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ётган сабабни топишга алохида диккатни жалб килади- 
лар.

7. Фалсафадаги имконият ва воцелик диалектик 6o f -  

ланиши хам тил ва нутк, дихотомиясида ёркин уз ифо- 
дасини топади.

Имконият юзага чикмаган, лекин юзага чи киши 
мумкин булган вокеликдир. Унинг юзага чикиши воке- 
ликларни вужудга келтиради.

Агар бу алокадорликни тилшунослик асосида кУриб 
чикадиган булсак, тил-нутк дихотомиясида барча тил 
бирликлари имконият, уларнинг нутк жараёнида турли 
хил моддий куринишлари вокеликлар саналади.

8. Булардан ташкари диалектикадаги тараккиёт конун- 
лари: микдор ва сифат узгаришлари бирлиги конуни, 
карама-каршиликлар бирлиги конуни, инкорни инкор 
конуни тилда хам амал килади.

9. Диалектиканинг бир шакли синергетикадир.
Синергетика табиат ва жамият тараккиетида ора-

лик, уткинчи холатларнинг булиши мумкинлигини эъти- 
роф этади. У тараккиёт жараёнида бекарор холат билан 
баркарор холат уртасидаги конуниятга таянади. Барка- 
рорлик конуният ва сабабият натижасидир. Уни олдин- 
дан билиш, бошкариш мумкин. Баркарорлик ходиса- 
нинг мохиятини тушуниш учун унга теран ва синчков 
назар ташлаш лозим булади[1].

Бундай оралик \олатлар тилшуносликка хам бево­
сита дахвдордир. Шунинг учун хам айрим тилшунослар 
лингвистик бирликларни урганар эканлар уларни мар- 
казий ва чегара холатларга ажратадилар. Чегара холатда- 
ги лисоний бирликларда икки кутбий бирликларга хос 
хусусиятлар аралашган, туташган булади. Бундай холат- 
ни куйидаги схема оркали тасвирлаш мумкин:

1 Расулов И. Фалсафа. ТошДУ, 1998, 100-бет
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Масалан, фонологик сатвда унлиларнинг o f h 3 о ч и -  

л и ш  даражаси белгиси буйича зидланишида тор ва кенг 
унлилар оралигида тор хам кенг х,ам булмаган урта кенг 
(Урта, тор) унлилар мавжуд. Ёки суз туркумлари систе­
масида мустакдл ва ёрдамчи сузлар зидланиш оралиги- 
да мустакил сузларга хам, ёрдамчи сузларга хам кир- 
майдиган, хар иккисининг белгисини к,исман узида 
мужассам этган сузлар гурухи бор. Бундай мисолларни 
тилнинг хар бир сатхи буйича куплаб келтириш мум­
кин. Шу фактнинг узиёк тил системасидаги оралик 
Холатларнинг диалектика крнуниятларига мувофик, ке- 
лишини курсатади.

Юкоридагилардан куринадики, тилшуносликдаги 
турли хил муаммоларни объектив хал кдяишда фалса- 
фага таяниб иш куриш катта ахамият касб этади.

Тилшуносликнинг мантик билан муносабати

1. Тилшунослик мантик фани билан хам узвий ало- 
Кадордир. Уларнинг алокадорлик томони шундаки, хар 
иккиси хам тафаккур билан боманади. Чунки тилшу­
носликнинг урганиш объекта булган тил тафаккур би­
лан муносабатдадир. Тил кишиларни олам хакдцаги 
билимларини, фикрларини бошкаларга етказувчи ва 
шакллантирувчи воситадир. Тил ва тафаккур узаро диа­
лектик муносабатда экан, уларни урганувчи тилшунос­
лик билан маши к, уртасида хам ана шундай диалектик 
алоканинг булиши табиий.

2. Мантик тафаккур шакллари, крнунлари ва усул- 
ларини урганади. У тушунча, хукм шаклларини, хулоса 
чикдриш, исбот ва рад этиш холатлари оркали объек­
тив вокеликнинг инъикос этиш жараёнида кандай булиш 
йулларини курсатиб, инсон фикрининг аник,, равшан, 
кетма-кет ва асосли булишини таъминлайди. Шундай 
экан, мантик тилшуносликнинг грамматика булими 
билан бевосита муносабатдадир. Чунки тушунча суз ва 
суз бирикмалари оркали ифодаланса, фикр ran оркали 
ифодаланади, Бу эса хар бир саводли киши учун грам- 
матикани билиш канча зарур булса, мантикнинг шакл 
ва конунларини билиш хам шунчалик зарурдир [1].

3. Шу билан биргаликда, мантик ва грамматика кан- 
чалик узаро зич богланмасин, узларига хос хусусият- 
ларга хам эга. Мантик шакллари тушунча, хукм, хуло-

1 Хаируллаев М., Хрцбердиев М. Логика. Тошкенг, 1984, 29-бег.



салар хамма халкдар учун умумий булса, уларнинг тур­
ли тилларда ифодаланиш шакллари турли-тумандир. Шу- 
нинг учун хам хар бир тил бошкасидан фар к, киладиган 
уз грамматикаларига эга. Бу шуни курсатадики, мантик 
билан грамматика бир-бири билан боглик, улар бир- 
бирини тулдиради. Айни пайтда уз хусусиятлари билан 
бир-биридан фарк килади.

4. Хозирги кунда мантик, тафаккур шаклларини кан­
дай Урганиш нуктаи назаридан иккига булинади: 1) анъ- 
анавий мантик ёки шаклий мантик; 2) диалектик ман­
тик.

5. Диалектик мантик XIX аср охирларида амалий ман­
тик багрида унинг чегараланган томонларини тулдириш 
асосида дунёга келди.

Анъанавий мантик таффаккур конунлари, шакллари 
ва усулларини тарихий тараккиётни эътиборга олмаган 
холда урганади. Гарчи бу мантик инсоннинг оламни би­
лиш учун бир неча асрлар давомида дастуриламал булиб 
хизмат килган булса хам, лекин объектни тарихий та­
раккиёт жараёнидан ташкарида ургангани учун бир кадар 
ожизлиги сезилиб колди. Ана шу ожизликни бартараф 
этиш талаби билан диалектик мантик пайдо булди.

Диалектикага асосланган билишгина объектив олам- 
даги нарса ва ходисаларни хар томонлама чукур билиб 
олиш, уларнинг ички узгариш, ривожланиш конунла- 
рини турри акс этгириш мумкин.

Диалектикани билиш жараёнига татбик этиш, уни 
мантик сифатида, инсоннинг рационал, аклий били- 
ши, фикрлаши хаквдаги фан сифатида урганиш диа­
лектик мантик таълимотини шакллантирди. Диалектик 
мантик шаклий мантикдан куйидаги асосий жихатлари 
билан фарк килади:

1) предметни хар томонлама — унинг барча томон­
лари, алокаларини назарда тутган холда урганиш; 2) 
предметни узлуксиз узгаришда, ривожланишда эканли- 
гини эътиборга олиш ва бошкалар.

Диалектик мантик барча фанлар учун, шу жумладан 
тилшунослик учун хам методологик асос вазифасини 
Угайди.

Тилшуносликда мангик.ий йуналиш

1. Тилшунослик фалсафа багрида шакллангани, тил 
ва мантик узаро зич боглангани сабабли, бир катор
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олимлар тил категорияларини мантик категорияларига 
киёсан ургандилар. Натижада тилшуносликда мантикий 
йуналиш майдонга келди.

Тилни тафаккурга муносабати асосида урганувчи 
тилшунослар ок,ими мантикий йуналиш ни ташкил кила­
ди.

Мантикий йуналиш тилшуносликдаги куйидаги му- 
аммолар буйича фикр юритади: 1) гносеология муам- 
молари; 2) тилнинг узига хос тузилиш хусусиятларини 
эмас, балки барча тиллар учун универсал томонларини 
ёритиш; 3) грамматик категорияларни мантикнинг уни­
версал категориялари асосида аникдаш: сузни тушунча 
асосида, гапни ^укм асосида изо.угаш ва бошкалар; 4) 
Кандай тил шаклига эга булишидан катъий назар, яго- 
на тахдил тамойилини ишлаб чикиш; 5) диахроник 
та^лилдан кура синхрон тахдилни устун куйиш ва шу 
билан боглик равишда тарихий ва киёсий-тарихий грам- 
матикага нисбатан тавсифий грамматикага эътибор бе- 

; риш; 6) купрок ran ва семантика тахдилига диккат 
килиш;

2. Тилшунослик ва мантик узларининг илк даврла- 
ридаёк узаро муносабатда пайдо булган. грекча логика, 
арабча мантик атамаларининг негизида суз (logos) ва 
нутк ётганлиги хдм фикримизнинг далилидир.

Логика атамаси илмий муомалага стоиклар томони- 
' дан фикрнинг суз ёрдамида ифодаланишини билдирув- 

чи атама сифатида киритилди. Арасту эса тафаккур 
Конунларини урганувчи фан учун аналитика атамасини 
куллаган эди.

3. Антик даврлардан бошлабок грамматик категория- 
лар мантикий категориялар асосида изохданди. Гап сузлар 
воситасида англашилган фикр деб таърифланди. Суз би­
лан гап уртасидаги фаркдовчи белги сифатида кайси 
мантикий категорияларни ифодалаши белгиланди: суз 
тушунчани, гап фикрни билдириши таъкидланди.

Гапнинг тузилиш бирликлари х,ам купинча тафак­
кур шаклларидан бири булган хукмнинг тузилиш бир­
ликлари оркали тушунтирилди. Айникса бундай холат 
бир составли гапларни тушунтиришда яккол сезилди. 
Масалан, рус тилшуноси Бабайцева бир составли гап­
ларни мантикан составларга б^лиш мумкин эканлиги 
билан изо\лайди. Бир составли гапларнинг куйидаги 
моделларини курсатади:

X—Р(субъектсиз предикат ифодаланган гап, яъни 
эгасиз кесим гап)
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S—X (Предикатсиз субъект ифодаланган ran, яъни 
кесимсиз эга ran)

Худди шу мантилий йуналишнинг таъсири проф. И. 
Расулов томонидан ёзилган «Хозирги узбек адабий ти- 
лида бир составли гаплар» монографиясида ^ам сезила- 
ди.

4. Тилни мантилий категориялар асосида Урганиш 
айник,са XVII асрдан XIX асрнинг биринчи ярмигача уз 
чУккисига кугарилди. Бу даврда нуткнинг мантилий ка- 
тегорияларга тула мос х,олда шаклланишини эътироф 
этган ^олда, барча тиллар учун умумий, рационал грам­
матика яратиш \аракати кучайди. Ана шундай кураш- 
нинг бошловчиси инглиз философи Франсис Бекон- 
дир (1561—1626). У барча тиллар учун умумий, фалсафий 
грамматика яратишга уринди. Бундай грамматика яра- 
тишда узи ишлаб чик,кан билишнинг амалий, индуктив 
методига таянди. Бакон турли тилларнинг киёсий грам- 
матикасини барпо этиш асосида унинг негизида барча 
тилларнинг афзал жи^атларини камраб олган ва инсон 
тафаккури ва сезгиларини Узида идеал жойлаштирувч 
умумий бир тилни яратиш мумкин, деган гояни кугар- 
ди.

Куринадики, у дунёга кеигрок, таркалган Оврупо 
тиллари негизида барча халкдарнинг такомиллашган 
алока воситаси булган, худди эсперонто каби, бир тил­
ни яратиш \ак,ида фикр юритади.

5. Мантилий категориялар асосида барча тиллар учун 
умумий грамматика яратиш гояси француз олими Рене 
Декарт (1596—1650) ва унинг гояси асосида дунёга 
келган картезиан фалсафаси томонидан ривожланти- 
рилди. Аслида картезиан атамаси Декарт фамилияси- 
нинг лотинча Cartesins ёзилиши асосида майдонга кел­
ган.

Унинг фикрича, барча инсонларга хос булган му- 
раккаб тушунчалар системаси нисбатан анча кам мик,- 
дордаги элементар бирликларга жамланиши мумкин. 
Масаланинг ечими инсон тафаккурининг барча бой- 
ликларини ташкил этадиган энг кичик, бошка майда 
булакка булинмайдиган мантикий бирликларни аник­
лаш даражасига, чин фалсафага асосланган фалсафий 
тил системасини топишга богликдир.

Декарт худди табиий сон каторлари каби инсон 
фикри-гояларини х,ам саногини чикариш мумкин экан­
лигини тахмин килади. Унинг фикрича, узига номаъ- 
лум бир тилда барча сонларни бир кунда ёзиш ва укиш
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мумкин булгани каби, инсон тафаккуридаги тушунча 
ва гояларни х,ам ана шундай микдорларга келтириш 
мумкин. Натижада ана шу тушунча ва гояларни ифода­
ловчи сузлар тизимини яратиш мумкин. Бундай тилни 
яратиш, энг аввало, чин фалсафага боглик. Декартнинг 
фикрига кура, факат ана шу фалсафагина инсоннинг 
барча фикр-гояларини санаши ва уларни содда хрлда 
аник кдлиб, чиройли тартибда жойлаштириши мумкин. 
Бундай тил, унинг эътирофига к$фа, сузларнинг бир 
хил тусланиш, турланиш ва тузилишига эга булиши 
лозим.

6. Умумий грамматика яратиш гоясини о л Fa сурган 
олимлардан яна бири немис олими Готфрид Вильгельм 
Лейбниццир (1646—1716). У илмий кашфиётлар кдпиш- 
га имкон берадиган умумий илмий методни кддириш 
жараёнида тилга мурожаат этди.

Г. В. Лейбниц факат исботлаш билангина кифояла- 
нувчи анъанавий, шаклий мантикни танкид килган 
Холда, «илмий кашфиётлар килиш санъати»га эга булган 
янги мантикни яратиш зарурлигини таъкидлайди. Ана 
шундай мантикни яратиш йулини, у тилнинг мантикий 
тахдилида куради. Тилнинг мантикий тахлили, унинг 
фикрича, универсал мантикий символларни яратиш ва 
бу символлар ёрдамида тафаккур элементларни ифода- 
лаш мумкин булади. Шундай кдлиб, Лейбниц сунъий 
символик тилни яратиш гоясини кутариб чикди. У бун­
дай сунъий тилни мантикий-фалсафий ва математик 
Курилмаларга максимал якин булиши лозимлигини таъ- 
кидлади.

Лейбниц фикрича, барча мураккаб гоялар содца 
гоялар комбинациясидан, барча булинувчи сонлар 
булинмайдиган сонлардан ташкил тонганлигини эъти­
борга олган холда, мураккаб тушунчаларни содда ту- 
шунчаларга булиш чогада комбинаторика тамойилла- 
рига амал килиш лозимлигини тавсия килади. Биринчи 
катордаги атамалар содца тушунчалар, иккинчи кагор- 
даги атамалар содца тушунчалар жуфтлиги, учинчи 
катордаги атамалар эса биринчи катордаги уч атама- 
нинг ёки биринчи каторидаги икки атама билан иккин­
чи каторидаги бир атаманинг комбинацияси эканлиги- 
ни таъкидлайди. Шундай килиб, барча мураккаб 
тушунчалар маъно «атом»ларидан ташкил топганлиги- 
ни эътироф этади. Натижада тафаккур узвларини алгеб- 
раик ифодалар билан белгилаш имконияти яратилади.

Лейбниц огзаки ва ёзма нуткда куллаш мумкин
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булган символлаштирилган тил лойщасини тавсия этди. 
Бу тилнинг куйидаги символларни Уз ичига олиши 
назарда тутилди: а) тукдизта кетма-кет келган ракам 
лотин алфавитидаги дастлабки туккиз ундош \арфни 
ифодалайди: l=b, 2=с, 3=b, 4=t, 5=g, 6=h, 7=1, 8=m, 
9=n..., б) унликлар бешта унлига мое келади: 10=а, 
100=е, 1000=i, 10000=о, 100000=и.

Лейбницнинг бу f o h c h  кейинчалик математик ман­
тик ва кибернетиканинг шаклланиши ва ривожи учун 
катта ахамиятга эга булган символик мантикнинг ри- 
вожланиши учун туртки булди.

Гарчи Бэкон, Декарт, Лейбницлар мантикий кате­
гориялар асосида умумий грамматика яратиш гоясини 
берган булсалар \ам, лекин улар бу гояларни фалсафа 
доирасида баён килдилар. Мавжуд тилларнинг ички ту­
зил иши ва табиати \акида соф лингвистик тадкикот 
олиб бормадилар.

Мантик материаллари асосида тил тузилишини ту- 
шунтириш ва рационал грамматика яратиш илк марта 
француз олимлари А. Арно ва К. Ландслоларга насиб 
этди.

7. 1660 йилда тилшунослик назариясида кескин бу- 
рилиш руй берди. Париж якинидаги Пор—Рояль мас- 
жидида машхур философ ва мантикчи Арно билан 
грамматист Ландсло ^амкорлигида дунёга «Пор-Рояль 
грамматикаси» номи билан таркалган «Умумий рацио- 
нал грамматика» яратилди. Бу грамматиканинг ярати- 
лиши тилшунослик тарихида янги са\ифа очди.

«Пор-Рояль грамматикаси» илк бор бир катор конк- 
рет тилларнинг фактлари асосида умумий грамматика 
системасини яратиш мумкинлигини намойиш этди.

Дунёга систем-структур тилшуносликнинг асосчиси 
сифатида танилган Фердинанд де Соссюр \ам бу грам- 
матикага юксак бахр беради.

Шу грамматиканинг яратилиши билан тилни илмий 
урганиш бошланди. Унда биринчи марта лингвистик 
тадкикот предмета чегаралаб берилди.

«Пор-Рояль грамматикаси» муаллифлари тафаккур 
универсаллигига эътибор берган \олда, тафаккурнинг 
моддийлаштирувчиси булган тилда х,ам универсал жи- 
Хатлар мавжудлигини таъкидладилар. Уларнинг фикри­
ча, инсон онгига таъсир этувчи \ар кандай тадкикот 
объектини рационал томонларни топиш асосида уму­
мий грамматикани яратиш мумкинлигини баён килди­
лар. Бу билан бир неча тилларни бир вактда осон урга-
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нишнинг асосий тамойилларини белгилашга харакат 
цилдилар.

8. «Пор-Рояль грамматикаси»да муаллифлар барча 
тиллар тузилиши цакдца фикр юритишни максад к;ил- 
салар х,ам, амалда факат грек, логин, кадимги яхудий, 
хозирги тиллардан—француз, итальян, испан; кисман 
инглиз ва немис тиллари текшириш объекти булди. Бу 
тиллардан купрок француз тилига асосий эътибор кара- 
тилди. Шу тилларнинг узиёк муаллифларнинг турли 
тиллар тузилиши учун умумий, рационал томонларни 
белгилаш максадини амалга оширишга кифоя килади 
деб уйлайдилар.

9. Универсал грамматика умумлашмаларга купрок 
эътиборни каратди. Уларнинг таъкидлашларича, уни­
версализм — умумлашмаларсиз, абстракциясиз булиши 
мумкин эмас. Шунинг учун хам «Пор-Рояль» муаллиф- 
лари конкрет товуш билан товуш типи, товуш модели- 
ни фарклайдилар. Товуш типи ёки модели учун «харф» 
атамасини куллайдилар ва «харф» атамасини график 
белги ифодаловчи «графема» атамасига карама-карши 
Куядилар.

10. Арно ва Лондслолар тилнинг товуш томони, 
моддий плани билан маъно томонини фарклайдилар. 
Улар мантикий конунлар асосида барча тиллар учун 
умумий жихатларни белгилаш билан бирга, хар кайси 
тилнинг узига хос жщатлари мавжудлигини хам аник- 
лашга харакат килдилар.

Уларнинг таъкидлашларича, мантик конунлари барча 
инсоният учун бир хил. Шундай экан, барча тиллар 
учун грамматик тузилишнинг бир хил фундаментал 
(ички) амал килиш коидаси мавжуд. Шунинг учун у 
ёки бу тилда бошка тилларда учрайдиган айни бир хил 
коидалар учрашидан хайрон булмаслик керак. Бу эса 
Хар кайси тилнинг узига хос (ташки) хусусиятларини 
рад хам этмайди. Шунга мувофик, универсал граммати- 
канинг асосида дунёдаги барча тиллар универсаллиги 
хеч кандай шуб\а уйготмайдиган умумий мантикий схе- 
маларга мос келувчи универсал тил схемаларининг 
турлича ташки куринишлари эканлиги хакидаги бош 
тезис ётади.

«Пор-Рояль грамматикаси» муаллифлари тилни шак­
лий мантикка киёсан урганиш йулидан борар эканлар, 
шаклий мантикнинг асосий вазифаси объектив олам 
хакида чин билимга эга булмок учун амал килиш шарт 
булган к°нун ва тамойилларни белгилашдан иборат
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эканлигини таъкидлайдилар. Шундай экан, илмий грам­
матиканинг асосий вазифаси хам дунёдаги барча тил­
лар ёки х,ар кандай алохида олинган тилни Урганиш 
жараёнида чин билимга эга булишни таъминлайдиган 
конун ва тамойилларни аникдашдан иборат булиши 
керак.

11. Уларнинг курсати шича, инсон уз онгидаги барча 
таассуротларни ифодалаш учун белгига эхгиёж сезади. 
Ана шундай белги вазифасини суз бажаради. Сузлар 
маълум синфларга булинади. «Пор-Рояль грамматика­
си» муаллифлари сузлари синфларга булишда тафаккур 
шаклларига кандай муносабатда булиш тамойилига асос- 
ланадилар. Бир гурух сузлар фикр предметини, бошка- 
лари эса фикр усули, кандай юз бериш тарзини билди- 
ради. Биринчи гурувдаги сузларга субстантивлар, 
артикллар, олмошлар, сифатдош, кумакчи ва равиш- 
лар киритилади. Иккинчи гурухдаги сузларга эса феъл- 
лар, богловчилар ва ундовлар мансублиги таъкидлана- 
ди.

12. Рационал грамматика муаллифлари суз мохияти- 
ни хам мантик асосида белгилайдилар. Уларнинг изох- 
лашларича, суз аник ва булакларга булинувчи товуш- 
лар булиб, улардан инсон уз фикрларини ифодалаш 
учун белгилар хосил килган.

13. «Пор-Рояль грамматикаси»да тафаккур бирлик­
лари булинишининг маълум бир тилда ёки турли тил- 
ларда учрайдиган хилма-хил йуллари тахлил этилади.

Тафаккур бирликларини нуткий бирликларга код- 
лаштириш хар бир тилнинг узига хос хусусияти булиб, 
шу тилнинг материал и билан, унинг тузилиш хусусия­
ти билан богликдир.

Хар бир тил нуткда фикрий булинишнинг муайян 
моделларига эга. Демак, турли тиллар фикрий були- 
нишнинг нуткдаги турли моделларига эга булади. Ана 
шундай хилма-хил тилларнинг моделларини киёсий 
урганиш назарий жихатдан бу моделларнинг универсал 
номенклатурасини аникяашга имкон беради.

Уларнинг курсатишларича, тил ички ва ташки ас- 
пектга эга. Бу икки жихат хар кандай гапда ёркин 
намоён булади. Шунинг учун хам ran икки жихатдан 
изохланиши мумкин: а) ички томондан ва б) ташки 
томондан.

Гапнинг ички тавсифи маънони кандай модций- 
лаштириш томонини уз ичига олса, ташки тавсифи 
маънонинг моддий томони кандай шакллангани, яъни
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маъно гапни ташкил этган элементларга кандай булин- 
ганини камраб олади. Бошкача айтганда, ташки тавсиф 
гапнинг лексик-семантик синтактик ва фонетик талки- 
нини уз ичига олади. Биринчи тузилишни ички тузи­
лиш, иккинчи тузилишни эса тапщи тузилиш деб юри- 
тилади. Шундай килиб, улар гапнинг ички ва ташки 
тузилишига эга булиши хакддаги гояни систем-струк­
тур тилшунослик пайдо булишидан анча одцин кутариб 
чикдилар.

14. Арно ва Ландслоларнинг таъкидлашларича, ички 
структура мавхумлик белгисига эга. У нуткий фаолиятда 
конкрет жумлалар хосил килишнинг асоси, бошлангач 
нуктаси саналади. Ички тузилиш билан ташки тузилиш 
бир-бирига мос келиши шарт эмас. Муайян ички тузи­
лиш турли тиллардагина эмас, хдтто бир тилнинг узида 
хам турли ташки тузилишларига эга булиши мумкин. 
КУринадики, бир канча тиллар ички тузилиш буйича 
бир-бирига мос келади. Демак, универсал грамматика- 
нинг асосий тадкикот объекти тилнинг ички тузилиши 
булиши керак.

15. Ички тузилиш билан ташки тузилиш уртасидаги 
муносабат трансформация коидаларига асосланиши 
курсатилади. Бунда муайян ички тузилиш бир канча 
ташки тузилишларга трансформация кдлинади. Нати­
жада мавхум моделлар конкрет жумлалар оркали юзага 
чикади.

«Пор-Рояль грамматикаси»да олга сурилган ички ва 
ташки структуралар уртасидаги юкоридаги каби муно­
сабат кейинчалик Америка тилшунослари томонидан 
ривожлантирилди ва трансформацион лингвистиканинг 
вужудга келишига замин яратди.

Тилшуносликнинг адабиёт билан муносабати

1.Тилшунослик бадиий адабиёт билан хам узвий 
алокададир. Чунки тил алока воситаси сифатида муай­
ян ахборот ташувчи оддий белгилар системасигина булиб 
кол май, балки тингловчига таъсир килувчи кУДРатли 
восита хамдир. Тилнинг биринчи функцияси анъанавий 
ва систем-структур тилшуносликнинг урганиш объек­
ти булса, иккинчи функцияси лингвопоэтиканинг урга­
ниш объектидир.

2. Лингвопоэтика — лингвистик поэтиканинг кис- 
карган шакли булиб, бадиий асарларда кулланилган
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лисоний бирликларнинг (фонетик, морфемик, лексик 
ва бошк,.) бадиий-эстетик вазифаларини, тилнинг кон- 
нотатив функциясини урганади. Боцщача айтганда, лин- 
гвопоэтика бадиий нуткни урганувчи тилшуносликнинг 
булимидир.

3. Бадиий нутк, бадиий адабиётнинг баён к,илиш 
воситаси саналади.

Филология тарихида бадиий асар тили ва поэтик 
тил атамалари тез-тез учраб туради. Бу атамалар, ифо- 
далаган тушунчалар бир-бирига жуда як,ин турса хам, 
лекин узаро маълум жихатлари билан фарк, килади. «Об­
раз», «Услуб», «Кучим (троп)», «Бадиий тил», «Стилис­
тика», «Поэтика» каби тушунчалар бадиий асар тили ва 
лингвистик поэтика учун дахлдор тушунчалардир.

4. В. П. Григорьевнинг таъкидлашича, бадиий тил 
кенг к,амровли объект сифатида функционал даража- 
ланган цисмларга, фрагментларга булиниш хусусиятига 
эга.

Амадда кенг камровли объектнинг айрим фрагмент- 
ларигина бадиий нутк,нинг тахлилига берилади. Ана шун­
дай асосий фрагмент бадиий асар тили саналади. Кури­
надики, бадиий нутк,, бадиий асар тилига нисбатан 
кенгрок, тушунчадир. У тилнинг экспрессив функцияси­
ни уз ичига олади. Бадиий асар тили эса бадиий нущ- 
нинг бир куриниши, бир фрагменти хисобланади.

5. Бадиий нутк,ни урганувчи лингвистик поэтика хам 
тил системасининг барча сатх бирликларининг бадиий- 
эстетик функциясини к,амраб олади. Фонетик-фоноло- 
гик сатхда фонетик бирликлар хам бадиий-эстетик вази- 
фа бажариши мумкин. Хусусан, бир хил товушларнинг, 
бир хил бугинларнинг такрорланиши шеъриятда гузал- 
ликни, таъсирчанликни таъминловчи восита саналади.

Лексик сатхда лексемаларнинг кучма маъноларда 
кулланилиши (метафора, метономия ва бошк.), мубо- 
лага, мейозис каби ходисалар хам таъсирчанликни оши- 
ради ва ЛПнинг текшириш объекта саналади.

Шунингдек, ran булакларнинг уринлашиши, ran 
таркибида бир хил булакларнинг такрорланиши каби 
вддисалар \ам бадиий нутк,ни шакллантиришда хизмат 
к,илади.

Шундай к,илиб, ЛП тилнинг к,айси сатх бирлиги- 
нинг бадиий эстетик функциясини урганишга к,араб, 
фонетик поэтика (ФП), лексик поэтика (ЛекП), син­
тактик поэтика (СП) каби к,исмларга булинади.

ЛПнинг хар кайси турини &ю^ида-ало\ида урганиш
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ва уларнинг узаро муносабатини очиш дозирги тилшу­
нослик олдида турган му^им вазифаларидан биридир.

Тилшуносликнинг психология билан муносабати

1. Нутк,ий фаолият бир томондан тилшуносликнинг 
Урганиш объекти булса, иккинчи томонидан психоло- 
гиянинг \ам текшириш предмета саналади. Демак, тил­
шунослик билан психологиянинг хам кесишиш н у^ т а-  
си мавжуддир. Икки фан оралигидаги кесишиш нукдаси 
психолингвистиканинг урганиш объекти саналади.

Психолингвистика

2. Психолингвистика атамаси америка олимлари то­
монидан илмий хаётга олиб кирилди. Илк марта бу 
атама 1946 йилда америка психологи Н. Пронко томо­
нидан «Тил ва психолингвистика» номли макрласида 
кУлланилди. Лекин бу макрлада психолингвистиканинг 
макоми кенг илмий жамоатчилик эътироф этадиган 
даражада белгиланмаган эди.

1953 йилда Индиана штатининг Блумингтон шахри- 
да машхур америка психологлари Дж. Кэролл ва Ч. 
Осгудлар билан таникди тилшунос ва этногрф Т. Сибо- 
еклар томонидан утказилган университетлараро семи- 
нарда тилшунослик билан психология муносабатларп 
мухокама этилди ва бу икки фан оралигида психолинг­
вистика номи билан юритилувчи а л о х д д а  фан йунали- 
ши булиши лозимлиги таъкидланди.

Семинарда турли ихтисослик вакиллари иштирок 
этдилар. Хусусан, 1953 йилда «Тилни урганиш» номли 
асар ёзиб, унда тилшуносликнинг бошкд фанлар би­
лан, айн икра, психология билан муносабатини чу кур 
тахлил килиб доврук, крзонган Дж. Кэролл, фольклорис­
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тика буйича шухрат топган Т. Сибеок, тилшунослик 
буйича анча маш\ур булиб долган, индуслар тили ва 
маданияти буйича таншуш мутахассис Дж. Дженкинс, 
тилларнинг генеологик таснифи ва тил тарихи билан 
шугулланувчи Дж. Гринберг каби машхур олимлар би­
лан бирликда, бир кдтор ёш тадкикртчилар хам ишти- 
рок этдилар.

Икки ой давом этган бу семинарда психолингвис­
тик тадкикртларнинг назарий асослари буйича бир фик- 
рга келинди.

Семинарда иштирок этган олимларнинг психолинг­
вистика буйича умумий платформаси. 1954 йилда «Пси­
холингвистика» номи билан нашр этилган коллектив 
монографияда уз ифодасини топди.

Бу китоб илмий жамоатчилик уртасида катта шухрат 
топди. Натижада психолингвистика тилшунослик ва пси­
хология оралигидаги алохида фан йуналиши сифатида 
эътироф этила бошланди. Тез орада дунёнинг турли 
мамлакатларида, хусусан, Англия, Франция, Италия, 
Руминия Польша, Чехословакия, Голландия, Россия, 
Норвегия, Канада сингари катор мамлакатларда психо­
лингвистика мактаблари дунёга келди.

3. Психолингвистика гарчи асримизнинг 50-йилла- 
ридан шаклланган булса хам, лекин унинг илдизи узок, 
даврларга — тилшуносликда анчадан буён давом этиб 
келаётган психологик йуналишга бориб такдлади. Де­
мак, психолингвистика XIX аср тилшунослигида хукм 
сурган психологик йуналишнинг мантилий давомидир. 
Шунинг учун хам, аввало, психолингвистиканинг ил­
дизи булган тилшунослик назариясидаги психологик 
йуналиш хакдца фикр юритишга тугри келади.

4. Тилшуносликда психологик йуналиш анча давр- 
лардан буён хукм суриб келаётган тил мохиятини ман- 
тикдй асосда ёритишга к.арама-карши равишда XIX 
асрнинг 50-йилларида к.иёсий-тарихий тилшунослик 
негизида вужудга келди.

Бу йуналишнинг пайдо булишида В. фон Хумбольдт- 
нинг тил фалсафаси катта таъсир курсатди. Тилшунос­
ликда психологик йуналишнинг асосчиси буюк немис 
тилшуноси В. фон Хумбольдтнинг шогирди X. Штейн- 
талдир.

Психологик йуналиш узининг дастлабки даврида 
бир цатор далиллар асосда анъанавий мантилий йУна- 
лишдан узилишга харакат кдпди. Бу асослар куйида- 
гича:
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1) мантик,ий ва грамматик категорияларнинг узаро 
мувофикдиги жуда кучсиз даражададир. Уларнинг му­
носабати дойра ва кизил тушунчаларининг муносаба- 
тига ухшайди. Мантик умуминсоний мо^иятга эга. Шу­
нинг учун муайян халкнинг тилига хос булган 
хусусиятларни очиб беролмайди. Мантик гипотезаларга 
таянувчи фан булса, тилшунослик генетик хусуситга 
эга. Яъни тилшунослик «нуткий жараён»ни гидкик этиш 
билан шугулланса, бу жараён мантикни кизиктирмай- 
ди ва бошк-

5. Психологик йуналиш тарафдорлари тилшунослик­
нинг методологик асоси сифатида мантикни эмас, бал­
ки психологияни эътироф этдилар.

В. фон Хумбольдт таъсирида X. Штейнтал тилда 
«Халк рухи»нинг халк-психологиясининг ифодалани- 
шини курди. Шунинг учун хам тилнинг социал табиа- 
тига алохида ахамият берилди.

У даврдаги психология индивидуал психология эди. 
Шунинг учун X. Штейнтал социал психологияни (эт- 
нопсихологияни) яратиш ва уни таргиб этиш учун 
М. Лоцарус билан биргаликда «Этник психология ва 
тилшунослик» номли журнални нашр этдилар. XX аср 
бошларида В. Вундт х;ам тилшуносликнинг методоло­
гик асоси сифатида халк психологияси хакидаги фан­
ни яратишга харакат килди. Лекин у алохида фан си­
фатида шаклланмади. Шундай булишига карамай, 
тилшуносликда психологияга таяниш харакати бир 
катор янги йуналишларнинг очилишига сабабчи булди. 
Жумладан, тилшуносликда халк РУХини очишга инти- 
лиш туфайли, фольклорни, мифологияни, топишмок, 
макол, маталларга ва уларда ифодаланган халк УРф- 
одатларини чукур урганишга эътибор кучайди. Улар 
халк донолигининг ифодаловчилари сифатида карал- 
ди.

6. Психологик йуналиш тарафдорлари В. фон Хум­
больдт гояларига содик колган х°лда, тилни доимо 
ривожланиб борувчи динамик, тарихий хрдиса сифати­
да ба^оладилар. Бундай ёндашув киёсий-тарихий тил­
шунослик гояларига мос келади. Шу билан биргаликда, 
ассоциатив психология тушунчалари ва амалини тил- 
шуносликка киритиш х,аракатида психологик йуналиш 
тарафдорлари жонли нуткка, бевосита нуткий жараён- 
га, тилнинг ички томонига, суз ва гапларнинг маъно 
томонига асосий эътиборни каратдилар. Уларнинг таъ­
кидлашларича, жонли нуткни урганиш, тилнинг мохи-
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ятини ва келиб чикршини яхширок, тушунишга кулай 
имконият беради.

Психологик йуналиши вакилларининг бевосита жон­
ли нутк^а эътибор кдратишларида дам В. фон Хумболь- 
дтнинг таъсири кузатилади. В. фон Хумбольдт тил ва 
нутк^ни фаркдаган хрлда, жонли нуткни урганиш жа- 
раёнида, гарчи маълум бир тил вакиллари бир умумий 
тилда гаплашсалар дам, улар айни пайтда уз тилларига 
дам эгадир, деган хулосага келади. Шунинг учун жонли 
нущни ва айрим пайтда, индивидлар нуткини Урганиш 
лозим деган б о я н и  олга ташлайди.

7. Маълумки В. фон Хумбольдт асарларида «тилнинг 
ички шакли» тушунчаси марказий уринни эгаллайди. Бу 
жуда кенг тушунча булиб, хал к, руди, урф-одатлари ва 
доказоларни уз ичига олади.

Психологик йуналиш тарафдорлари хам бу тушун- 
чага катта эътибор бердилар. X. Штейнтал уни тил тари- 
хига нисбатан дам куллашга даракат кдвди. Унинг фик­
рича, тарихгача булган даврда тиллар жуда бой ички 
шаклга эга булган. Тарих даврида эса улар аста-секин 
камайиб борган. Бу фикрлар машдур француз филосо- 
фи Ж. Руссо ^арашларига гоят монанддир.

«Ички шакл» тушунчасидан психологик йуналиш 
вакиллари сузнинг пайдо булиш жараёнини тушунти- 
риб беришда \ам фойдаланадилар. Хусусан, бу тушунча 
рус тилшунослигидаги психологик йуналишнинг йи­
рик вакили А. А. Потебня асарларида дам марказий 
Уринни эгаллайди. Лекин А. А. Потебня асарларида 
кулланган «ички шакл» атамаси остида В. фон Хум- 
больдт тушунган «халк, ру\и» эмас, балки сузнинг ке­
либ чи киш ига асос булган «образ маркази» тушунилади. 
Масалан, Медведь сузининг пайдо булиши учун хизмат 
калган ички шакл, образ маркази айицнинг асал ейи- 
ши белгиси булган.

8. Тил бирликларининг пайдо булишини тушунти- 
ришда психологик йуналиш вакиллари психологиянинг 
«ассимиляция», «ассоциация», «апперцепция» каби ата- 
маларидан фойдаландилар.

Айни^са, «ассоциация» тушунчаси А. А. Потенбня- 
нинг сузнинг пайдо булиши, суз этимологиясини баён 
к д л и ш д а  кенг кулланилади.

Психологик йуналиш тарафдорлари юкоридаги са- 
наб утилган психологик атамаларга купрок, мурожаат 
кдлганликларидан куриниб турибдики, улар асосан бе­
восита нутрий жараёнга асосий эътиборни ^аратдилар.
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Улар биринчилардан булиб, В. фон Хумбольдтнинг 6of- 
ли нуткни лингвистик текшириш объектига айланти- 
риш лозимлиги \ак,идаги фикрига тащикотчилар дик,- 
кдтини тортдилар.

Психологик йуналиш вакиллари, гарчи текшириш 
методологиясида психологизмта асосланиш нукгаи на- 
зардан умумийликни ташкил этсалар \ам, лекин улар 
турли мамлакатларда бир-биридан фаркди жихдтларга 
эга булдилар. Жумладан, Россия психологик мактаби 
вакилларининг карашлари, немис психологик мактаби 
вакилларидан бир мунча фарк, килади. Хусусан, Штейн­
тал, Вундт сингари олимлар психология томонига, яъни 
тилнинг психологик томонига эмас, балки психология- 
нинг тил томонига эътибор каратдилар. А. А. Потебня 
грамматиканинг узига хос хусусиятларини очишда пси­
хологик тушунчалардан фойдаланди.

9. Психологик йуналиш асосчилари тил тарак,к,иёти- 
да психологик омилларнинг ролини ошириб юборди- 
лар. К^пинча психологик категориялар билан грамма­
тик категориялар кориштирилди.

Психологик йуналиш вакилларининг бундай кучсиз 
томонларини англаш XIX асрнинг 70-йилларида тил­
шуносликда янги йуналишнинг — ёш грамматикачилар 
мактабининг тугилишига олиб келди.

10. Ёш грамматикачилар мактаби гоялари Германия- 
нинг Лейпциг университети олимлари томонидан яра- 
тилди. Бу мактаб психологик йуналиш багрида ривож- 
ланди ва унга танкидий ёндашиш асосида шаклланди. 
Ёш грамматикачилар тилнинг психологик табиатини 
эътироф этган \олда, этнопсихологияни илмий уйдир- 
ма сифатида рад килди ва тилшуносликнинг текшириш 
объектига бериладиган ягона реаллик индивид тили деб 
ба^оланади. Шунинг учун х,ам улар асосий эътиборни 
нутк,ий жараённи, нуткий жараёндаги фонетик узга- 
ришларни урганишга каратдилар.

Тилшуносликнинг ягона методологик асоси инди­
видуал психология эканлигини таъкидлайдилар. Шу би­
лан бирга тилнинг мохдятини психология билан кориш- 
тирмадилар. Тилнинг моддий томонини гекширишга 
алохида диккат килдилар.

Тилшуносликда психологик ёндашув анъанаси узок 
давом этди. XX аср бошларида А. Марти асос солган 
универсал грамматика назарияси учун хам ана шу ёнда­
шув пойдевор булиб хизмат килди.

А. Марти универсал грамматика яратиш мумкинли-
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гининг таянч нуктаси сифатида барча тилларнинг бир 
хил психологик мазмунни ифодалашини за бир хил 
ички курилишга эга эканлигини, чунки дар кандай 
инсон, кдйси тилга мансуб булишидан катъий назар, 
умумий психофизиологик тузилишга эга булишини таъ- 
кидлайди. А. Мартиннинг фикрига к^ра, тилшунослик­
нинг асосий вазифаси универсал тил воситалари орка­
ли ифодаланган мазмун ва психик функцияларни аник, 
тавсифлаш ва тахлил килишдан иборат булиш керак.

Асримизнинг 50-йилларида майдонга келган психо­
лингвистика психологик йуналишнинг энг яхши жи- 
датларини давом эттирди ва уни янги боск,ичга олиб 
чикди.

10. Психолингвистиканинг урганиш объектига ни- 
малар киради? Бу саволга дам бугунги кунда психолин- 
гвистлар турлича жавоб берадилар. Лекин уларнинг дам- 
масини жамлаган долда, куйидаги масалаларни 
психолингвистика объекти сифатида ажратиш мумкин:

1. Нущнинг вужудга келиш механизмини урганиш.
2. Болалар нут клининг шаклланиш жараёнини урга­

ниш.
3. Турли нутрий вазиятда нущни сузловчи билан 

тингловчи уртасидаги муносабатни дисобга олган долда 
урганиш.

4. Нущнинг ахборот ташиш функциясини урганиш 
ва бошк,.

Тилшуносликнинг этнография билан муносабати

1. Тил билан шу тил эгаси булган хал к узвий алока­
дадир. Халк тарихидаги хар бир вокеа, халкнинг урф- 
одатлари, турмуш тарзи унинг тилида акс этади. Шу­
нинг учун дам тил билан шу тил эгаси булган этнос 
уртасида кандай мустадкам алока мавжуд булса, уларни 
Урганувчи тилшунослик билан халк тарихи ва этногра­
фия уртасида хам шундай алока мавжуддир.

2. Халк элатларининг ижтимоий, иктисодий, мада- 
ний ва сиёсий хаётида руй берган хар бир узгариш 
унинг тилида хам уз ифодасини топади. Шунинг учун 
халк тарихи учун тарихий хужжатлар, археологик ёдгор- 
ликлар гувохлик бера олмаган такдирда хам, унинг 
тили кимматли материаллар бериши мумкин. Айникса, 
топоним, этноними, этнотопонимлар халк тарихини 
инобатга олмай туриб Урганиб булмайди. Шу билан
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биргаликда тилшунослик этнография билан хам узвий 
алокддадир.

3. Тилнинг шу тил эгаси булган атнос маданиятига 
булган муносабатини, тилнинг функцияланиш ва ри- 
вожланиш жараёнида тил этномаданият, этнопсихоло- 
гик омиллар уртасидаги алокани урганиш га э,\тиёж ту- 
файли этнолингвистика йуналиши вужудга келди.

Этнолингвистика атамаси грекча etnos — халк, каби­
ла ва лингвистика сузлардан олинган булиб, мустакил 
лингвистик йуналиш сифатида XIX асрнинг 70-йилла- 
рида Шимолий ва кейинрок Марказий Америкадаги 
индус кабилаларининг тили, маданияти, урф-одатлар- 
ни Урганишнинг кучайиши билан пайдо булди. Лекин 
бу йуналишнинг илк даврида купрок этнография маса- 
лаларга диккат жалб кдгшнди, факат асримизнинг 20- 
йилларида лингвистик томонига ахамият кучайтирилди.

4. Этнолингвистиканинг мустакил лингвистик йуна- 
лиш сифатида шаклланишида Америка тилшуноси, эт- 
нографи Ф. Боас ва унинг укувчиларининг хизмати 
катта булди. Улар йуналишнинг муаммолар доирасини 
ва тадкикот методларини белгиладилар. Этнолингвис­
тика Америка олимлари асарларида купинча «антропо­
лингвистика», «этносемантика» атамалари билан хам 
алмаштириб кулланилади.

Этнолингвистика муаммоларидан энг мухими сифа­
тида Америка индуслари тилларининг генетик карин- 
дошлигини аникяаш масаласи каралди.

Бу тилларнинг таснифи дастлаб маълум тамойилга 
асосланмаган холда, тахминларга асосланиб килинган 
булса, кейинчалик Э. Сепир, С. Лем, М. Сводеш, Дж. Л. 
Трейжер ва бопщалар томонидан аник илмий метод- 
ларга таянилди. Индуслар тилларини синфларга бир- 
лаштиришда хиссий-тарихий (Э. Сепир, С. Лем), глот- 
тохронологик (М. Сводеш), тарихий — типологик ва 
ареал (К. Хейил, Дж. Л. Трейжер) каби методлардан 
фойдаланилди.

Тилларнинг таснифидан ташкари, яна тилларнинг 
ва маданиятларнинг узаро таъсири, билингвизм маса- 
лалари, тил тараккиётига ижтимоий маданиятнинг таъ­
сири каби муаммолар хам этнолингвистиканинг урга­
ниш доирасига киритилди.

Дастлаб этнолингвистика доирасига семантика х>ам 
киритилган эди. Лекин кейинчалик дескриптив лингви­
стиканинг авж олиши натижасида семантика лингвис­
тик тадкикотлар доирасидан чикарилди.

69



5. Тилнинг семантик томонига асримизнинг 50-йил- 
ларида Сепир — Уорф гипотезасини кенг мухокама 
килиш жараёнида кбайта жонланди. Айни пайтда этно­
лингвистика масалаларига дам яна эътибор кучайди. Бу 
даврда семантикага эътиборнинг кдратилиши натижа­
сида узвий тадлил методи амалиётда кенг кулланилди. 
Бундай усул ёрдамида турли тилларда социал — мада- 
ний хусусиятларни ифодаловчи сузлар гуруди (карин- 
дош-ypyF номлари, ранг билдирувчи сузлар) атрофли- 
ча тадлил этилди.

Шунингдек, турли этник гурудларда кулланилади- 
ган паралингвистик воситалар, фольклор материаллар- 
ни урганиш дам этнолингвистика объектига киритил- 
ди. Хусусан, асримизнинг 70—80-йилларида 
этнолингвистиканинг фольклор материалларига эъти­
борнинг тортилиши тил ва маданият уртасидаги ало- 
Канинг янги турларини рчишга имконият яратди ва 
бу билан этнолингвистиканинг урганиш доирасини 
кенгайтирди.

Хозирги кунда этнолингвистика дунёнинг деярли 
барча мамлакатларида тилшуносликнинг бир йунали- 
ши сифатида эътироф этилди ва бу йуналиш буйича 
кенг тадкикот ишлари олиб борилмокда.

Тилшуносликнинг социология билан муносабати

1. Тил ижтимоий додиса булганлигидан, у жамият 
билан, жамиятнинг ^аёти билан узвий алокададир. Де­
мак, тилнинг ижтимоий модияти, ижтимоий вазифа- 
си, тилга социал омилларнинг таъсири, тил тараккиё- 
тида тил сиёсатининг роли каби кдтор масалаларни 
урганиш билан шугулланувчи тилшунослик йуналиши- 
нинг тугилишига катта эдтиёж тугилди.

Ана шундай амалий эдтиёж билан тилшуносликда 
социал й^налиш ва социалингвистика дунёга келди. Со- 
циалингвистиканинг асосий урганиш муаммоларидан 
бири тилнинг социал дифференцияси масаласидир.

2. Муайян бир тилда гаплашувчи жамиятнинг со­
циал гурудланиши хилма-хилдир. Шунга кура дар кайси 
гуруднинг узига хос лингвистик белгилари мавжуд. Ма­
салан, дудудий фаркланиш, касбий фаркланиш ва бо- 
шкалар. Ана шунга кура дар кдйси социал гуруднинг 
уз лингвистик белгисига кура фаркланиши, унинг иж­
тимоий сабабларини урганиш мудим адамиятга эга.
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Социалингвистиканинг иккинчи мух;им муаммоси 
маълум бир жамиятдаги тилнинг яшаш шакллари маж- 
муаси сифатида бахрланадиган тил вазияти масаласи- 
дир.

Масалан, собик, шуролар даврида бир нечта тиллар­
нинг мавжуд булгани ^олда, битта тилга, асосан рус 
тилига катта имтиёз берилганлиги туфайли, бошк,а тил­
лар рус тили таъсирида коли б кетди.

Тил вазиятни икки гуру\га булинади:
1) экзоглосс вазият, яъни турли тиллар мансуб 

булган тилларнинг бир жамиятда фаолият курсатиши;
2) эндоглосс вазият, яъни бир тилнинг турли ки­

чик системаларининг фаолият курсатиши.
Шунингдек тилларнинг узаро таъсири ва лексик 

олинмалар муаммолари \ам социалингвистиканинг Урга­
ниш объектидир.

Социалингвистиканинг энг му^им муаммоларидан 
яна бири билингвизм масаласвдир. Узбекистоннинг турли 
эддудларида икки тилда тенг гаплашувчи а\оли истикр- 
мат 1углади. Уларнинг \ар икки тилда эркин фикр алма- 
шиши к,онун билан \имоя к^глинади.

3. Билингвизм шароитида, албатга, икки тил Узаро 
бир-бирининг таъсирига учрайди. Ана шу таъсирни урга­
ниш \ам социалингвистиканинг урганиш объектига ки- 
ради.

Социалингвистика муаммолари ичида тил ва тил 
сиёсати масаласи энг му^им уринни эгаллайди. Собик, 
Иттифок, даврида миллатларни ва уларнинг тилларини 
бирлаштириш сиёсати олиб борилди. Бунинг натижаси­
да етмиш йил ичида айрим майда этнослар ва уларнинг 
тиллари (масалан, юкагирлар) ер юзидан йукрлиб кет­
ди. Рус булмаган бошкд миллатлар ва уларнинг тилла- 
рида \ам тургунлик, фаолият доирасининг чекланиши 
ХУКМ сурди.

Узбекистон Реснубликаси истшуголга эришгач, де- 
мократик тамойилга асосланган тил сиёсати юргиза 
бошлади. Бунинг ёркуш гуво^и сифатида Давлат тили 
\ак,идаги Кднуннинг тукдизта моддасининг Узбекис­
тан худудида яшайдиган бошкд хал к, вакиллари ва 
уларнинг тилларининг \имоя к^илинишига царатилган- 
лигидир.

Бундан ташкдри социалингвистика миллат ва мил- 
лий тил, тил ва жамият каби масалалар билан хам 
шугулланади.
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Тилшуносликнинг тарих фани билан 
муносабати

1. Тил жамиятнинг алокэ — аралашув куроли сифа­
тида жамият тарихи билан узвий алокдцадир. Чунки 
жамиятда руй берган х,ар бир узгариш шу жамиятнинг 
тилида узининг маълум изини колдиради. Шунинг учун 
хам жамият тарихнинг муайян жихатларини ёритишда 
тарихий хужжатлар, ёзма ёдгорликлар ожизлик к,илиб 
к,ол ган жойда лингвистик материаллар ёрдамга келиши 
мумкин. Айни пайтда маълум лингвистик фактларни 
тарихий материалларга суянмасдан туриб изохлаш етарли 
булмайди. Бу эса жамият тарихи билан шу жамият ти­
лининг ва уларни урганувчи тарих фани билан тилшу­
нослик фанининг накддар алокддор эканлигини курса­
тади.

2. Жамият узлуксиз харакатда, ривожланищца, узга- 
ришда булгани каби, унинг тили тинимсиз харакатда, 
узгарищца, ривожланишдадир. Шунинг учун хам тил­
шунослик тарихида тилни урганишда унинг тарихий 
таракдаётига турлича муносабатда булдилар. Хусусан, 
к,иёсий-тарихий тилшунослик мактаби вакиллари тил­
ни тарихий аспектда урганишга купрок, эътибор берган 
булсалар, ёш грамматикачилар мактаби вакиллари уларга 
танк,идий ёндошган холда, тилнинг статик холатига, 
асосан жонли нуткни урганишга жиддий эътибор бер- 
дилар.

Машхур швейцар олими Фердинанд де Соссюр эса 
тилнинг хар икки жихатини узаро алокдца урганиш 
лозимлигини таъкидлайди. Шунинг учун хам у тилнинг 
икки холатини фаркдаган холда, тилшуносликнинг тек- 
шириш методининг хам икки хил булиши лозимлиги­
ни таъкиддади: синхрония ва диахрония. Хозирги кунда 
тил икки йуналишда урганилади: статик (синхрон) 
Холати ва динамик (диахрон) холати.

Тил тарак^иётининг муайян бир давридаги холати 
синхрон холат саналади. Тилни синхрон х°латда урга- 
нилганда, унинг хозирги холати тад^икрт объекти булади. 
Диахрон урганишда эса тил бирликларининг тарихий 
таракдаётига эътибор берилади. Лекин синхрония би­
лан диахрония узаро алокдцадир. Синхрония диахрония 
занжиридаги бир халкд саналади. Шунинг учун хам куп 
Холларда диахрониясиз тилнинг синхрон холатини ту- 
шунтнриш к,ийин булади.

3. Тил тарихи жамият тарихининг таркибий к,исми-
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дир. Шунинг учун хам тил тарихини (тилни диахроник 
урганиш) жамият тарихидан узилган холда урганиш 
мумкин эмас. Тилда мавжуд булган бир кдгор ходисалар 
мохияти жамият тарихи асосида очилади.

Лекин тил системасининг барча сатхпари хам жами­
ят тарихи билан бир хил богланган эмас. Жамият хаёти- 
даги турли хил янгиликлар шу жамият тилининг лугат 
таркибида уз ифодасини топганлиги туфайли, тил сис­
темасининг лексик сатхи бошк,а сатх бирликларига нис­
батан купрок; жамият тарихи билан боглик; булади.

Тилнинг лексик сатхида жамиятнинг турмуш тарзи 
Хаётидаги узгаришлар уз ифодасини топганлиги туфай­
ли, сузни тахлил кдлиш асосида шу тил эгаси булган 
жамият хаётига боглик, булган тарихий маълумотларга 
эга булиш мумкин. Масалан, Крзонни осмок, ибораси 
бор. Хозирги кунда к,озоннинг осилмаслиги, балки учок, 
ёки газ плитаси устига куйилиши маълум. Бу иборанинг 
маъносини тушунтириш жамиятнинг кддимги кучман- 
чилик хаёт тарзи хакдцаги тасаввуримизни кенгайтира- 
ди. Кдцимда, утрок^ашмаган жамият аъзолари турли 
жойларда овк,ат пишириш учун тагидан ут ёкдгсадиган 
мосламага масаллик, солинган идишни илганлар.

4. Тил материалларини урганиш тарихнинг уч хил 
муаммосини хал кдшщца ёрдам бериши мумкин:

1) халк^инг келиб чикдши;
2) тарихий таракдаётнинг турли боскичида хал к; 

маданияти холати;
3) боцща халкдар билан муносабати.
5. Узбек халк,и тарихан бир кднча этник гурухлар- 

нинг узок, даврлар давомида бирга яшаб, узаро муноса­
батда булиш ва бирлашуви натижасида таркиб топган. 
К,андай этнослардан ташкил топганлиги хозирги узбек 
тилининг махаллий шевалари материаллари асосида 
маълум булади. Масалан, суз бошида [й] нинг (ж) га 
алмашинуви, суз уртасида икки унли оралигидаги г 
ундошнинг й га (сигир / /  сийир) ёки, аксинча, й 
ундошнинг г га (кейин / /  кегин) алмашинуви, шу 
Холатда бир кдтор жарангсиз ундошларнинг жарангли 
ундошга айланиши (чикдб / /  чигиб) ва боцщалар шу 
тил эгаларининг кдцимда ципчок, кдбиласига мансуб 
булганликларини билдиради. Шунингдек, суз бошида 
жарангсиз ундошларни жарангли ундошга алмашини- 
ши ( t o f  / /  даг, туш / /  душ), чузик, унлиларнинг мав- 
жудлиги (да: г) шу тилда галлашувчиларнинг угиз каби- 
ласидан келиб чик,кднлигига ишора кдиади. Ёки бир
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катор этнотопонимлар шу жойда яшаётган этнослар- 
нинг тарихан к,айси урут ёки кабиладан келиб чикдан- 
лигига ишора ^илиб туради. Масалан, Андижон атро- 
фида Найман, Сулдуз, Мундуз, Сарой, Бахрин, Бешкал 
каби кишлокдар бор. Бу кишлокдарда яшовчилар узла- 
рининг тарихан кипчокдардан келиб чикданлигини 
хозирги кунда билмайдилар. Фак,ат топонимик маълу- 
мотларгина уларнинг генетик жихатдан к,ипчокдарга 
мансублигига ишора килади. К^пчок элементлари бу 
кишлокдарда яшовчи а\оли тилининг фонетик тузили- 
шида х,ам сезилмайди.

6. Тил фактлари шу тил эгаларининг муайян бир 
даврдаги турмуш маданияти \ак,ида хам маълумот бера­
ди. Масалан, Кдцимги туркий-рун ёзма ёдгорликлари- 
дан «Култагин» ёдномасида бадиа чекмоц, балбал, ба- 
диачи каби суз ва иборалар учрайди. Кдцимги турк 
тилида бадиз «к,абр устига урнатилган тошга уйиб ёзил- 
ган хотира», бадизчи «тошга уйиб хотира ёзувчи», бал- 
бал эса бал (балчик) «лой» ва бал (ш) «бош» узаклари- 
нинг кушилувидан хосил булган кушма суз булиб, 
«буюст» «лойдан кдиинган инсоннинг бош кием и» маъ- 
ноларини беради. Матнда баён килинишича, Култагин 
вафотидан сунг унинг кабри устига бадиачи томонидан 
бадиз чекилиб бал бал куйилади. Шу тил фактининг 
узиёк, уша даврдаги туркий кдвмлар нуфузли шахслар 
кабрига хотира ёзилган к,абр тоши куйганлари ва бюст 
урнатганлари хасида маълумот беради.

7. Лингвистик материаллар тил эгаларининг бошка 
этнослар билан утмишдаги муносабатлари хакида ахбо­
рот беради. Масалан, узбек тилининг лексик катламида 
бир катор форсча-тожикча, арабча лексемалар мавжуд. 
Масалан, барг, гушт, мушт, гишт; маъно, Раъно, вак,т, 
китоб, калам ва бошка. Бу лексемалар узбек халкининг 
Кадимдан форс-тожиклар билан бир хУДУДДа кон-кар- 
дош булиб яшаганлиги, шу билан бирга араб истилоси- 
дан сунг йсломнинг таъсири хакида маълумот бериб 
туради.

8. Баъзан тарихий муаммоларни хал килишда тарих- 
чи билан тилшуноснинг хамкорлиги зарур булади. Хусу- 
сан хронология муаммолари купинча ана шу йул билан 
уз ечимини топади.

Асримизнинг 50—60 — йилларида тил материалла- 
рининг ёшини аникдаш буйича Америка олими Мор­
рис Сводеш томонидан тавсия этилган ва лексикоста- 
тистик метод деб номланган метод кенг кулланилмокда.
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У биология фанларидаги радиоуглерод ёрдамида ёшни 
белгилаш методини тилшуносликка олиб кирди. Хар 
к;андай жонли организмда (хайвонларда, усимликларда 
ва бошк) маълум микдорда радиоактив углерод мав- 
жуд булади. Бу модда организм улиши билан аста секин 
муайян тезликда тар кала бошлайди. Улик организмдаги 
углерод микдорини улчаш оркали унинг улганига канча 
вакт булганини аниклаш мумкин булади. Ана шу йул 
билан археологик ёдгорликлар ёши аникланади.

М. Сводеш ана шу усулни тил материалларига Калла­
ган холда, тилнинг лексик катламидаги лексемалар- 
нинг асосий кием и баркарор тезликда узгаришга эъти­
бор берди. Бундай баркарор тезликда узгариш хусусиятига 
эга булган сузларнинг сакданиш фоизи минг йилда 81% 
+ 3% га тенг деб олинди.

Узаро кариндош тилларда сакданиб колган улар­
нинг хаммаси учун умумий лексемалар микдорига караб 
бу тилларнинг мустакил тил сифатида ажралиб чикка- 
нига канча вакг булганини аникдаш мумкин эканлиги­
ни таъкидлайди. Бунинг учун 200 суздан иборат «таж- 
риба лугати» тузилиб, унинг турли кариндош тилларда 
учраш-учрамаслиги куриб чикилади.

Ана шу усул асосида М. Сводеш кадимда умумий 
этник ва тил умумийлигига эга булган эскимослар би­
лан алеутларнинг мустакил халк ва бу халклар тиллари- 
нинг мустакил тил булиб ажралганига 2900 йил булга­
нини ани клади.

Алеутларнинг энг кадимги яшаган жойларидан то- 
пилган археологик ёдгорликларни углерод микдорига 
кура текшириш асосида уларнинг ёши 3000 йил экан­
лиги маълум булди. Демак, Сводеш тахмини археологик 
маълумотлар асосида уз тасдигини топди.

9. Бундан танщари тилшуносликда тилнинг келиб 
чикиши хакидаги глоттогенез назарияси хам тарих фани 
билан узвий бокликдир.

Глоттогенез (юнонча glotta — тил genesis — келиб 
чикиш сузларидан олинган) инсон табиий товуш тили­
нинг бошка белгилар тизимидан фаркди равишда шак- 
лланиш жараёнини узида ифода этади [1]. Кейинги 
чорак аср давомида глоттогенез муаммоси умуман тил­
нинг, хаётнинг келиб чикиши назариясини урганувчи 
умумфалсафий, социологик, психологик муаммога ай-

1 Бу х,акда каранг: Якушин Б. В. Гипотезы о происхождении языка. М., 
1984, 5—82 бетлар.
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ланди. Глотгогенез комплекс муаммо сифатида бир катор 
лингвистик методлар (киёсий-тарихий метод, глоттох­
ронология методи [2] кабилар) ёрдамида урганилмок- 
да, бунда инсон хакидаги бош ка фанлар антропология, 
палеоневрология кабилар) эришган ютуклар хам ино- 
батга олинади. Умуман, глоттогенез комплекс, яхлит 
муаммо булгани учун уни фак,ат соф лингвистик ме­
тодлар (айникра, киёсий-тарихий метод ва тарихий то­
пология методи) ёрдамида эмас, балки инсон х,акддаги 
бошк,а фанлар ишлаб чиккан методлар ёрдамида хам 
урганилади. Киёсий-тарихий тилшунослик айрим мак- 
ротил оилаларига кирувчи кадимги бобо тилларини 
(бундай тиллар унга якин) аникдаб, уларнинг хам энг 
дастлабкиси Homo sapiens (яъни, хозирги замон киши- 
си)ни белгилашга интилиши фан учун мухим ахамият 
касб этади. Глоттогенез назариясига мувофик, энг кадим­
ги тил (Homo sapiens sapiens) бундан юз минг йил 
олдин Африкада ва Евроосиёда кадимги одамларнинг 
купайиши билан турли тилларга (макротил оилалари- 
нинг кадимги бобо тилларига) ажрала бошлайди.

Тарихий-типологик тадкикотлар макротил оилала- 
рида тил категориялари (замон, нисбат, шахс-сон ка- 
тегорияси кабилар)нинг шаклланиш жараёнини аник- 
лаш имконини беради. Антропология ва унга ёндош 
фанлар (масалан, палеоневрология) методлари ёрда­
мида тилнинг шаклланиш жараёнини аниклаш мумкин. 
Бундан юз минг йил олдин неондерталлар (Homo 
sapiens) ва хозирги одамларнинг дастлабки типи (Homo 
sapiens sapiens) орасидаги фаркдар пайдо булиши би­
лан тил хам хозирги, табиий товуш тили шакл и ra эга 
була бошлаган. Бошкача айтганда, табиий товуш тили 
(Homo sapiens sapiens)HHHr неондерталлар (Homo 
sapiens^aH  энг мухим фаркли белгисидир.

Палеоневрология фанининг хулосаларига Караган­
да, бундан 500—600 минг йил бурун Homo sapiens 
туркумга кирувчи приматларда миянинг чап кисми ри- 
вожлана бошлаган, бу эса кул харакатлари, турли имо- 
ишоралар ва нуткни идора килиш имконини берган.

XX аср давомида глоттогенез назарияси А. Тромбет- 
ти, Б. Розенкранц, Вяч. Вс. Иванов, Г. А. Климов каби 
тилшунослар, В. В. Бунак, Г. У. Хьюз, А. Либерман каби 
антропологлар. В. И. Кочеткова сингари палеоневролог- 
лар томонидан тадкик этилган, бу иш хозир хам давом

2 Кф аиг: Климов Г. А. О глоттохронологическом методе датировки
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этмокда. Айникра бундай тадцикотлар 70-йилларнинг 
охиридан тез суръатлар билан ривожлана бошлади. 1976 
йилда Америка миллий академиясида шу муаммога ба- 
гишлаб махсус симпозиум утказилган булса, 1984 йил­
да ЮНЕСКО томонидан ^гказилган халкдро симпози­
ум хам шу муаммога багишланади. Парижда 1984 йилдан 
буён халк,аро глоттогенез муаммосини таджик, этиш мар- 
кази фаолият куреатиб келмокда.

Юкррида баён к^линган фактларнинг узиёк, тилшу­
нослик билан тарих фани уртасида накддар зич алок,а 
мавжуд эканлигидан далолат беради.

77



И б о  б

ТИЛШУНОСЛИКНИНГ ТАБИИЙ ФАНЛАР БИЛАН 
МУНОСАБАТИ

Бизни куршаб турган олам, табиатни, унинг тарки­
бий кисмларини урганувчи фанлар табиий фанлар хисоб­
ланади. Табиий фанларга физика, кимё, биология, гео­
графия, геология, тиббиёт сингари фанлар киради.

Тилшунослик ана шу фанларнинг барчаси билан 
кандайдир жихатдан боглангандир.

Тилшуносликнинг физика билан муносабати

Тил кишиларнинг энг мухим алокд воситаси сифа­
тида нугкий жараён оркали бевосита вокеланади. Нутр­
ий жараён эса сузловчи ва тингловчиларнинг узаро 
фикр алмашувидан иборатдир. Бу жараёнда сузловчи 
объектив олам хакдцаги билимларини товуш сигналла­
ри орк,али тингловчига узатади.

Нущнинг энг кичик булаги булган товуш маълум 
акустик хоссага, ran муайян охангга, суз эса ургуга эга 
булади.

Товушнинг акустик хоссаси, гапнинг кандай оханг­
га эга булиши, ran ва суз ургусининг табиати каби 
масалалар физика фани эришган ютуклар асосида хал 
этилади.

Шу билан биргаликда хар кандай товушнинг пайдо 
булиш урнини, лаб ва бурунларнинг иштирокини аник- 
лаш учун физик асбоблардан фойдаланишга тугри ке­
лади.

Шунингдек, физикадаги магнит майдони, атомнинг 
тузилиши сингари масалалар гилшуносликдаги лексик- 
семнтик майдон, энг кичик тил бирликларининг були- 
нувчанлиги сингари назарияларнинг келиб чикишига 
замин яратди.

Буларнинг хаммаси тилшунослик билан физика фа- 
нининг узвий алокадор эканлигини курсатади.

А. Акустика ва тилшунослик

1. Физиканинг акустика булими тилшуносликнинг 
фонетика булими билан чамбарчас алокададир. Айник-
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са физиканинг акустика булими билан тилшунослик­
нинг фонетика булими узаро боглик,.

2. Акустика фани физиканинг таркибий кдоми булиб, 
товушнинг эшитиш хусусиятларини урганади. Ультра ва 
инфрабинафша товушлар кашф этилгунга цадар х,ар 
цандай товушни кабул килиш воситаси инсоннинг эши­
тиш органи кулок, деб хисобланган, шунинг учун физи­
канинг товушларни урганувчи сохаси акустика (юнон- 
ча эшитиш сузидан олинган) деб юритилган.

Товуш тулк,инларининг вужудга келиши ва таркдли- 
ши билан ботик, ходисаларни акустик ходисалар деб 
юритилади.

Товушларнинг таркдлиш тезлиги экспериментал 
(тажрибавий) метод асосида урганиш йулга купилиши 
билан акустика сохаси тараккиётида катта узгариш со- 
дир булди. XVII асрга келиб физик олимлар хавода 
товуш тулк,инларининг тезлигини улчаш билан алокд- 
дор дастлабки тажрибаларни утказдилар (масалан: тупдан 
у к; отилганда ёруглик чак,наган пайт билан уша товуш 
етиб келган пайт орасидаги вак,тни аникдашга хдракат 
кдлинган).

Хозирги пайтда товушнинг х,авода г и тезлиги нор- 
мал шароитда 331 м/секундга тенглиги асбоблар ёрда­
мида аникланган. Шунингдек, олимлар сувда товуш 
тезлиги 1500 м/с, пулатда эса 6000 м/с эканлигини 
улчов асбоблари ёрдамида маълум булган.

3. Асосий акустик тушунчалар кдторига товушнинг 
баландлиги, товуш босими, товуш кучи, товуш тембри, 
акустик резонанс кабил ар киради.

Инсон узининг эшитишига к,араб хар кдндай товуш­
нинг баландлик даражасини аникдайди. Одам кулогида- 
ги пардага товуш тулциннинг таъсир кучи товуш боси­
ми деб юритилади. Газ ёки суюьушкдан товуш тулки ни 
утганда вужудга келадиган кушимча босим товуш боси­
ми саналади. Одам кулогининг товушни сезиш билан 
боглик, энг паст чегара 10—6 ПА товуш босимига мос 
келади, яъни нормал атмосфера босимининг 10—10 
кисмини ташкил этади. Агар товуш босими юкрри чега- 
рага етса (кулокда огрик, пайдо булади), тахминан 100 
ПАга тенг келади.

4. Товуш тебранишлари гармоник товуш буйича юз 
беради, буни одам кулога муси^авий тон сифатида 
Кабул к,илади. Шуни инобатга олиш лозимки, юк,ори 
частотали тебранишлар юксак тондаги тебранишлар 
сифатида, паст частотали тебранишлар эса паст тонда-
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ги товушлар сифатида кулокка етиб боради. Юкрри ва 
паст тебранишдаги товуш тебранишлари оралигадаги 
масофа октава деб юритилади. Масалан, биринчи окта- 
ванинг «ля» тони 440 герц частотага эга булса, иккин- 
чи октаванинг «ля» тони 880 герцли частотага мос 
келади.

5. Гармоник конунга буйсунмайдиган товуш тебра­
нишлари хам бор. Уларни инсон тембрга эга булган 
мураккаб товуш сифатида кабул килади. Шунинг учун 
хам тоннинг баландлиги бир хил булса хам, гажжак ва 
пианино асбобларидан чикадиган товушлар тембрига 
кура фарк килади.

Одам кулоги эшитиши мумкин булган товуш тебра- 
нишларнинг частотаси 20 дан 20000 герцгача булган 
ораликда эканлиги аник/танган. 20 герцдан кам частота­
ли тебранишлар инфракизил товушларни, 20 мингдан 
куп частотали тебранишлар эса ультрабинафша товуш­
ларни хосил килади.

6. Агар жисмнинг хусусий эркин тебранишлари час­
тотаси товуш тулкинининг частотаси билан келса акус­
тик резонанс ходисаси юзага келади. Масалан, пуфлаб 
чалинадиган чолгу асбобларининг, жумладан, орган- 
нинг трубалари акустик резонатор вазифасини бажара­
ди. Физиканинг акустика сохасига тегишли маълумот- 
лар фонетикада, айникса нутк товушлар тизимини 
укитишда мухим ахамият касб этади.

Б. Фонетикани урганишда тажрибавий усуллар

Нутк товушларининг физик, физиологик жихатла- 
рини аникпаш учун турли хил тажриба усулларидан 
кенг таркалгани муайян физик асбоблардан, машина- 
лардан фойдаланишдир.

Хозирги кунда нутк товушларининг бевосита куза- 
тишда оддий эшитиш йули билан аниклаш мумкин 
булмаган маълум жихатларини муайян тажрибага асос- 
ланиб урганадиган махсус тилшунослик йуналиши пайдо 
булдики, бу йуналиш тажрибавий (экспериментал) фо­
нетика номи билан юритилади.

Тажрибавий фонетика методларидан энг мухими то- 
вушни маълум асбоблар ёрдамида текширишдир. Бун­
дай текшириш инструментал фонетик текшириш усули 
саналади. Фонетиканинг худци шундай текшириш усу­
ли физика билан бевосита алокадордир.
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Интонографик метод

1. Тилнинг фонологик тизимини экспериментал (таж- 
рибавий) усулда тадк.ик, этиш йулларидан бири инто­
нографик метод деб юритилади.

Экспериментал-фонетик тадк.ик.отлар олиб борил- 
ган дастлабки даврда талаффуз конунлари физиологик, 
психологик воситалар, одций кузатиш, эшитиш йули 
билан урганилган эди. Бу усуллар экспериментал фо- 
нетикада пневматик метод деб юритилади. Бу метод 
амалий фонетика таракдиётида му^им роль уйнайди, 
чунки унинг ёрдамида купгина фонетик жараёнлар (на­
зализация, аспирация, ассимиляция, сонантизация, 
диссимиляция, метатеза, дизреза, сингармонизм каби- 
лар)нинг мохияти аникданди.

2. 30-йилларга келиб, проф. В. А. Артёмов интонация, 
пауза, бугин каби фонетик ходисаларни урганишда элек­
троакустик методлардан фойдаланиш ишини бошлаб 
берди, бу эса илгари кулланилган пневматик методдан 
уз устунликларига эга эди. В. А. Артёмов нутк,нинг фоне­
тик хусусиятларини таджик, этишга мулжалланган элек­
тродинамик рекардёр, спектограф сингари янги аппа- 
ратлар ихтиро кдпдн[1]. Бу билан олим экспериментал 
фонетик тадк.икрглардан электроакустик методларнинг 
мустахдам урин эгаллашини таъминлади.

3. Интонограф электроакустик тадкик.отлар учун 
мулжалланган асбобларидан биридир. У текшириш учун 
зарур материални физик жщатдан аник, туласича ёзиб 
олади ва электромагнит тасмаларга туширади. И-67 ра- 
кдмли шундай интонограф 70-йилларда Узбекистон 
Фанлар академияси Тил ва адабиёт институти кршида- 
ги экспериментал фонетика лабораториясида урнатил- 
ган булиб, А. Махмудов, С. Отамирзаева, X- Йулдошева 
каби олимлар шу асбоб ёрдамида узбек тилининг фоне­
тик хусусиятларини урганиш билан шугулланганлар. Ана 
шу асбоб ёрдамида тил (нут к^нинг товуш хусусиятла- 
ри, узбек адабий тилининг бой интонацион системаси­
га оид аник экспериментал материаллар тупланди.

Интонографнинг асосини функционал блоклар таш­
кил этади. Бу блокларнинг чи^иш клеммаларидаги электр 
кучланиши нут к, тулцинининг осциллограммасига, асо­
сий тон частотасининг ^аракатига х;амда магнит тасма- 
сига ёзиб олинган ва текширилаётган сигналнинг то-

1 Артемов В. А. Экспериментальная фонетика, М., 1965.
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вуш босими даражасига мувофик келади. Интоногра- 
фик метод ёрдамида фонетик хдцисалар тадкик этилар 
экан, алохида блок оркали вакт сигналлари \ам узатиб 
турилади. Бундай сигналларнинг интонографда тантал 
этиш ва олинган маълумотларни регистрация килиш 
куйидаги икки усулда амалга оширилади:

а) асбобнинг ичига урнатилган магнитофон ёрда­
мида нутк сигнали интонографга узатилади. Та^яил на- 
тижалари эса 12 см кенгликдаги фотолентага ёруклик 
нури осциллограф оркали нутк осциллограммаси, нутк 
товуши босимининг уртача даражаси, товуш пайчалари 
асосий тонининг частотаси, вакт белгилари эгри чи- 
зикдар асосида ёзиб олинади;

б) олинган экспериментал материаллар (магнито­
фон ленталари) сегментатор ёрдамида текшириб кури- 
лади. Сегментатор ишлаётган пайтда электрон нур труб- 
касининг узок вакт ёришиб турадиган экранида 
осцилограммага, асосий тонга, товуш босимининг да­
ражасига ёки вакт белгиларига мос эгри чизикдардан 
бири операторнинг хохишига караб иайдо булади. Сег- 
ментаторнинг бундай хрлатдаги иш цикли 2,4 секундга 
тенг келади, бу эса уни кайта-кайта куриш имконини 
беради. Натижада тадкикотчи бутун материални фото- 
ристрация килмасдан туриб кайта куриб чикиш имко- 
нига эга булади. Умуман, интонографик метод нутк 
товушларини, бугин, суз, суз бирикмаси ёки гаи тар­
кибида тадкик этиш учун замин яратади.

Рентгенографик метод

1. Рентгенография талаффуз аппарата \аракатининг 
маълум бир урнини эмас, балки унинг умум, яхлит 
куринишини акс эттириш имконини беради. Хозирги 
рентгенография методи товуш артикуляциясининг ста- 
тикаси, яъни талаффуз аппарати харакатининг маълум 
бир вазиятини аник курсатади.

2. 50-йилларда В. А. Артёмов, В. Г. Гинзбург каби 
олимлар томонидан ишлаб чикилган рентгенографик 
метод техник томонидан анча мукаммал булиб, кейин- 
ги кирк йилдан буён купгина тилларнинг товуш ти- 
зимини урганишда кенг фойдаланилмокда. Бу метод 
ёрдамида экспериментал-фонетик кузатишлар олиб бо- 
рилганда сухандон (диктор) стулга утиргани х,олда бо- 
шини ва буйнини махсус тиргакга куйиб урнашиб ол- 
гач, товушларни (ёки сузларни, суз бирикмаларини,
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гапларни) хижжалаб талаффуз килади. тиргакнинг чап 
томонига жойлашган кассетадаги рентген плёнкалари 
алмаштирилганда хам сухандон х,олати узгармайди.

Сухандоннинг табиий талаффузи учун яратилган 
бундай шароитда тажриба утказувчи фонетист олим 
(экспериментатор) сухандоннинг талаффузини диктат 
билан кузатиб боради ва унга рахбарлик килади. Маъ­
лум бир нутк товушини талаффуз килаётганидаги энг 
мухим вазиятларни экспериментатор тугмача (кноп­
ками босищ йули билан рентген плёнкасига суратини 
туширади. Утказилган тажрибалар шуни курсатадики, 
унли товушларнинг рентген суратини олиш ундошлар- 
га нисбатан анча осон, чунки унли товушларни рент­
генография пайтида 0,5 секунд чузиб талаффуз килиш 
билан талаффуз аппаратининг аник артикуляцион хола­
тини рентгеноскопия килиш хам шу йул билан амалга 
оширилади. Портловчи ундош товушлар рентген сура­
тини олишда бир оз бошкача йул тутилади, яъни бу 
товушларнинг экскурсия кисми тамомланиб, рекурсия- 
си бошланишидан олдинги талаффуз холати рентгено­
графия килинади. Хар бир серияда ана шу йул билан 6 
ёки 7 товушнинг рентген сурати туширилади. Бунда 
талаффуз аппаратининг рентген плёнкаси аник Укили- 
шини таъминлаш максадида тилнинг урта чизигига, 
танглайга барий эритмасидан кичик йул чизиб куйиш 
лозим.

3. Рентгенографик метод асосида узбек тилидаги унли 
ва ундош товушларни урганиш, улар хакида аник рент­
генографик маълумотлар олишнинг куйидаги схемаси- 
ни ишлаб чшданлар[1]:

Аницланаётган маълумотлар Улчов масофаси (миллиметр)

1 2

1. Они очилиш даража- 
си:
2. Лабларнинг хрлати:

юк,ори ва пастки тишлар урта- 
сидаги масофа;
а) устки ва пастки лаблар урта­
сидаги масофа;
б) юкори курак тишларнинг 
куйи кисми билан устки лаб 
уртасидаги масофа;

1 Мацмуфв А. Узбек адабий тил товушлари талаффузининг рентгенографик 
анализи / /  Узбек тили ва адабиёти. 1966, 5-еон, 21—27 бетлар.
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Давом1

1

3. Тил учининг холати:

4. Тилнинг кутарилиши:

5. Тилнинг энг кутарил- 
ган чуккисининг урни:

6. Тил массасининг хола­
ти:

7. Юмшок танглай билан 
кичик тилнинг холати:

8. Бугиз K,onK;oFHHHHr 
холати:

9. Тил ости суягининг 
холати:

тил устининг энг олдинга кута­
рилган кисми билан пастки ку- 
рак тиш учи уртасидаги масо­
фа;
а) тил энг кутарилган чукдиси 
ва унинг к,арама-к,аршиси танг­
лай уртасидаги булган масо­
фа;
б) танглайнинг энг кутарилган 
ч)?ккиси билан тил устигача 
булган масофа;
унинг царама-каршиси танглай 
уртасидаги булган масофа; 
тилнинг кутарилган чуккиси 
билан юкрри курак тишларнинг 
учи Уртасидаги масофа;
а) тил оркаси билан кичик тил­
нинг охири уртасидаги масо­
фа;
б) тил оркаси билан халкум 
орка деворининг энг якднлаш- 
ган холатидаги масофа;
в) тилнинг туби билан халкум 
орка девори (пастки жар суяги­
нинг сатхида) уртасидаги ма­
софа;
а) юмшок танглай билан хал­
кум девори уртасидаги масофа;
б) кичик тилнинг куйи кисми 
билан пастки жаг суягининг 
бошланган кисми уртасидаги 
масофа;
в) кичик тил билан тил орк,а- 
си уртасидаги масофа;
а) бугиз копкогининг энг 
юкори кисми билан тил туби 
уртасидаги масофа;
б) буриз цопцогининг усти би­
лан хзлкум деворигача булган 
масофа;
а) тил ости суягининг устки 
Кисми билан юкори курак тиш- 
ларининг учи уртасидаги масо­
фа;
б) тил ости суягининг устки 
кисми билан халкум орка де­
воригача булган масофа;
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Давоми

1 2

10. Огиз резонаторининг 
кенглиги:

11. Олдинги огиз резона- 
тори:

12. Огаз резонаторининг 
узунлиги;
13. Халкум резонатори­
нинг кенглиги:

14. Бугин оралигининг 
катта-кичиклиги:

а) тилнинг устининг энг ол- 
динга кутарилган к,исми билан 
«.аттик танглай уртасидаги ма­
софа;
б) танглайнинг энг кутарилган 
чуккиси билан тил устигача 
булган масофа;
в) тилнинг энг кутарилган 
чукдаси ва танглай уртасидаги 
масофа;
г) юмшок, танглайнинг одцин- 
ги к,исми билан тил усти урта­
сидаги масофа;
тилнинг энг кутарилган ч ук ч ­
ей билан юкрри лабнинг урта­
сидаги масофа;
кичик тил билан юк,ори лаб 
уртасидаги масофа;
Халк,ум орк,а девори билан 
(умуртк,а погона суякларининг 
биринчиси хисобвда) тил урта­
сидаги масофа; 
валлекулларнинг холати

Ана шундай рентгенографик маълумотлар асосида 
барча унли товушларнинг, сонор, сиргалувчи, шов- 
кднли, портловчи ундошларнинг рентгенографик тах,- 
лили амалга оширилган. Масалан, рентгенографик маъ- 
лумотларга кура «э» унлисини талаффуз килишда огиз 
катта очилади, лаблар икки ёнга бироз тортилади. Тил 
учи пастки курак тишларига бироз тегиб туради. Лекин 
тилнинг олдинги, кузга куриниб турадиган к,исми би­
лан пастки курак тишларининг учи уртасида озгина 
орал и к булиб, у (а) унлисининг талаффузига нисбатан 
к,иск;арокдир. Ана шундай таэушллар натижасида узбек 
тилида «э» унлиси лабланмаган, олд катор, урта кута- 
рилишдаги фонема эканлиги аникданган. Узбек адабий 
тилидаги «э» унлисининг y p F y c r n  холатидан ургули 
бугиндаги урни микдорий чузиьушкка эга булиб, бу 
унлига жарангсиз жарангли ва сонор ундош товушлар­
нинг х,ам маълум даражада таъсири борлигидан далолат 
беради.
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Умуман, рентгенографик метод ёрдамида унли ва 
ундош товушларни тахлил этиш, уларнинг акустик ва 
артикуляцион хусусиятларини аникдаш, нут к, товушла- 
ри талаффузига иштирок этувчи органларининг физио­
логик холатини аник, белгилаш тиббиёт илми учун, 
ук,иш-ук,итиш, малакали сухандонлар, фонетистлар тай- 
ёрлашда мущм ахамият касб этади.

В. Нутк, интонациясини урганишнинг 
экспериментал-фонегик усуллари

1. Интонация лотинча суздан олинган булиб, нугк- 
нинг синтактик маъноларини ва экспрессив-эмоционал 
буёк^тарни ифодалаш учун хизмат кднувчи ритмик-ме- 
лодик томонини билдиради. Ох,анг, овознинг баланд- 
пастлиги х,ам интонация билан боишкдир. Интонация- 
нинг таркибий элементлари к,аторига нутк, мелодикаси, 
нутц ритми, нутк, интенсивлиги, нутк, темпи, логик ypFy, 
фраза ургуси кабилар киради. Интонациянинг таркибий 
элементларининг барчаси бир-бири билан узвий алок,а- 
дор булиб, ургули ва ургусиз, чузик, ва к,иск,а бугин- 
ларнинг бирин-кетин келиши, товуш о.\анги, нутк, 
тактини ypFy ёрдамида ажратиш сингари акустик-арку- 
ляцион, фонетик-синтактик вазифаларни узида бир- 
лаштиради. Интонациянинг бундай хусусиятларини кей- 
инги йилларда махсус экспериментал-фонетик усуллар 
ёрдамида тадк,ик, этишга *ам алох,ида ахамият берил- 
мокда.

2. Умуман, интонацияни аник, физик хусусиятларга 
эга булган акустик \одиса сифатида ва эшитиш орк,али 
к,абул кдтинадиган узига хос структура сифатида урга­
ниш мумкин. Экспериментал-фонетик усуллар ёрдами­
да интонациянинг коммуникатив, маъновий, аудитив 
ва акустик таркиблари тадк,ик, этилади. Масалан, инто­
нацияни коммуникатив тахлил к,илишга дарак, сурок,, 
буйрук, ва ундов гаплар коммуникатив турларининг тас- 
нифини белгилаш ва текширишнинг экспериментал 
материалини тузиш учун бирор асос топиш мак,садида 
уларнинг мущм коммуникатив томонларини аникдаш 
киради. Шу билан бирга коммуникатив тахлил танлаб 
олинган экспериментал материалнинг текширилаётган 
тил тизимига мувофшушк даражасини х,ам аник,дайди. 
Масалан, 1. Назоратчи томошабинларга мурожаат к,ил- 
ди: — Кеч к,олибсизлар-ку! Опера бошланди. Тезрок,
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киринглар. 2. Уйда дикторнинг салобатли овози янгра- 
ди: — Хурматли радиоэшитувчилар! Хозир биз сизларга 
Алишер Навоий номидаги катта опера ва балет театри- 
дан «Бурон» операсини олиб эшиттирамиз. Опера бош- 
ланди. Радио карнайлари олдига якинрок келинг.

Опера бошланди гапи контекстдан ажратиб олин- 
са— куп маъноли характерга эга. У дарак хам, эълон 
Хам ва бошка маъноларда кулланилиши мумкин. Де­
мак, бу ran ажратилган холда конкрет коммуникатив 
ахамият касб этмайди. Факат сузлашувда ва контекстда 
бу ran бир маъноли булади. Биринчи матнда Опера 
бошланди гапи хабар, иккинчи матнда эса кучли хис- 
Хаяжон ифодаловчи эълон булиб келади. Шунинг учун 
Хам интонацияси текширилаётган гаплар матн тарки­
бида, яъни нутк, вазиятида олиниши керак.

Текшириш учун гаплар монолог ва диалогга оид 
нуткдардан олинади, танлаб олинган материал магни­
тофон лентасига ёзилади.

3. Экспериментал материал ни ёзиш студияси хар 
хил шовк,ин ва товушлар киришидан холи булиши за- 
рур. Феромагнит лентасига ёзишни 50 герццан 15 герц- 
гача булган бузилмайдиган частоталарни утказувчи, се- 
кундига 762 мм ва 381 мм тезликда ёзувчи МЗЗ-28-А 
аппаратида ёзиш мумкин. Ёзишни 191 мм/сек ва кам- 
рок; тезликда олиб бориш тавсия к,илинмайди, чунки 
бундай тезликда материални монтаж килиш ва контек­
стдан керакли гапларни киркиб олиш кийинлашади. 
Материални магнитофон лентасига ёзишда экспери­
ментатор (тажриба утказувчи), инженер-техник, ассис­
тент ва ушбу тил мутахассиси иштирок этиши керак.

4. Интонацияни экспериментал-фонетик текширишда 
аудитор тахлили катта ахамият касб этади. Бундай тах- 
лил икки боскичда олиб борилади: а) диктор, экспе­
риментатор, инженер-техник, ассистент ва шу тил му­
тахассиси иштирокида материал магнитофон лентасига 
ёзиб олинади; б) айрим жумлалар контекстсиз кандай 
Кабул килинаётганлиги ва тушунилаётганлиги аникда- 
нади. Аудитор тахдилининг иккинчи бос^ичидан мак- 
сад дарак, сурок, буйрук ёки ундов гапларнинг у ёки бу 
интонациясига хос булган сифатлар, мазмун ва комму­
никатив маънони аникдашдан иборатдир. Аудитор тах­
лили икки соатдан ортик давом этмаслиги, бир соатдан 
кейин ун минутлик танаффус эълон килиниб, сунгра 
яна бундай тахлил давом эттирилиши керак.

Интонацияни урганишда ундаги физик хусусият-
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ларнинг электро-акустик тахлил и хдм алохида урин 
тутади. Бундай тахдил дастлабки фараз (гипотеза)ни 
тасдикдаш ва текширилаётган гапларнинг кабул к,или- 
надиган сифатлари ва физик хусусиятлари орасидаги 
муносабатни аникдаш учун утказилади. Аудитор тахди- 
лидан кейин ажратиб олинган гаплар, жумлалар 8 
шлейфли 4-102 осциллографи ёрдамида магнитофон 
лентасидан ОФХАРС (нутк, сигнал ининг асосий физик 
хусусиятларини аникдовчи аппарат) интонографи ки- 
ноплёнкасига кучириб ёзилади.

5. Киноплёнкадан интонограмма олинади. Интоно- 
грамма куйидагилардан иборат: а) нутк, сигналининг 
осциллограммаси; б) интенсивлик амплитудасининг 
айланмаси; в) асосий тон частотасининг айланмаси;
г) асосий тон частотасининг контроль ищи тишлари;
д) вак^ни белгилаш даражаси (1/500 сек.).

Интонограммалар дастлаб визуал курикдан уткази­
лади. Хар к,андай тилдаги интонация бирламчи ва икки- 
ламчи физик хусусиятларга эгадир. Асосий тон частота- 
си, интенсивлик ва талаффуз вак,ти интонациянинг 
бирламчи физик (акустик) хусусиятларини доирасига 
киради, частота, кувват, вак,т диапозонлари ва даража- 
лари, жумланинг бир бугинига дойр умумий талаффуз 
энергияси эса интонациянинг иккиламчи физик (акус­
тик) хусусиятлари ташкил этади. Шунинг учун инто­
нограммалар тахдили интонациянинг бирламчи физик 
тавсифларини х,исоблашдан бошланиши лозим.

6. Нутк, сигналининг осциллограммаси асосий тон 
частотаси ва обертонларни узида бирлаштиради. Асосий 
тон дейилганда, товуш пайчалари тебранишидан х,осил 
буладиган одам овозининг энг паст тони тушунилади. 
Обертонлар эса бугиз, димог, огиз ва буруннинг резо- 
нанслаштирувчи к,исмлардан ажралиб чикдци ва куч.ая- 
ди. Хамма ва*?г обертонлар асосий тонга нисбатан юкрри 
даражага эга. Обертонларнинг кучи, баландлик микдо- 
ри ва нисбати товушга тембр деб аталувчи туе беради. 
Шунинг учун интонацияни урганишда асосий тон час- 
тотасини аникдаш катта а^амиятга эга.

7. Гаплар, жумлалар интонациясининг бирламчи 
физик хусусиятлари х;исоблаб булингандан кейин, улар 
асосида интонацион графиклар тузилади. Миллиметрли 
к,огозга абсцисса ук,ида м/сек.да товуш чузикдиги бел- 
гиланади, ордината ук,ига эса герцларда асосий тон 
частоталари белгилаб куйилади. Шундан кейин инто­
нограммалар графиклари асосида частота диапозонла-
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ри ва интерваллари, кувват ва вакт диапозонлари \амда 
талаффузнинг умумий энергияси \исобланиб уларнинг 
тамили келтирилади. Бунда куйидаги параметрларни 
инобатга олиш зарур булади:

1. Бупшнинг уртача чузикдорлиги ran ёки жумлани 
талаффуз этишга кетган вакт мивдорини ундаги 
бугинлар сонига булиш йул и билан аникданади;

2. Талаффузнинг частота диапозони жумла ёки гап- 
нинг асосий тон частотасининг энг минимал (кам) 
нуктасидан энг юк,ори нуктасигача булган интер- 
валдир. Масалан, диктор (сухандон) Т. Й. овози- 
нинг частота диапозони 90—260 герцга, диктор К,. 
X- ники эса 160—340 герцга етади. Талаффуздаги 
частота диапозонининг микдорини улчаш учун 
катта сон кичик сонга булинади, яъни 260 гц. 
590=2,888; 340 гц.: 160 гц. =2,125.

3. Частота интервали жумла ёки ran ичидаги икки 
частота (минимал ва максимал частота)нинг му- 
таносиблигидир.

4. Талаффузнинг частота даражаси жумла ёки гап- 
нинг>асоеий тон частотасининг энг юкрри нукта- 
си саналади.

5. Талаффузнинг умумий энергияси ноль чизиги ва 
нутк, сигналининг айланма интенсивлиги уртаси­
даги майдон билан квадрат миллиметрда ёки пла­
ниметр билан улчанади.

6. Асосий тон частотаси узгаришининг тезлиги асосий 
тон частотасининг узгариши бошланаётган нук- 
тадан узгариш тугаган нуктагача герцца олинади 
ва миллисекунд сонига, яъни узгариш учун кет­
ган вакт микдорига булинади.

8. Бундан тапщари интонацияни структурал жи\ат- 
дан тахдил килиш хдм мумкин. Бундай тах̂ лил вазифа- 
сига коммуникатив ахдмиятга эга булган интонацияни 
топиш ва кабул килинадиган сифатлар, тил хусусият­
лари, интонация мазмунининг, физик (акустик) хос- 
саларининг узаро алокаларини, шунингдек, интонаци- 
янинг кишилараро муносабатга богликлигини аникушш 
киради.

Интонацияни структурал тах^ил килиш куйидаги 
тартибда олиб борилади: а) эшитиб та\лил килиш асо­
сида х,ар бир алохдда-ало^ида жумлада интонациянинг 
айрим коммуникатив тип ва турларига эга булган фи­
зик (акустик) тавсифлари ашиуганади; б) олинган маъ- 
лумотларни гурухдаш максадида дастлабки курикдан
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утказилади; в) интонациянинг ажратиб олинган физик 
(акустик) тавсифларини шу коммуникатив тип ва тур- 
ларни ажратувчи белгилар сифатида урталаштириш амал­
га оширилади.

9. Умуман олганда, \ар бир гапда информацион 
марказ булиб, информация берувчининг асосий дикта­
та шунга к,аратилган булади. Бу марказни ички марказ 
деб номлаш мумкин. Тил ички марказни ифодалашда 
фонетик, лексик ва грамматик воситалардан таищари 
интонацион (просодик) воситадан х,ам фойдаланади. 
Ички марказнинг интонацион ифодаси нуткдан темпо- 
рал, тонал ва динамик воситаларнинг турли комбина- 
цияда комплекс кучайиши натижасида юзага келади. Бу 
акустик кучайиш нук,таси экспериментал фонетикада 
таищи акустика деб юритилади[1].

10. Кейинги йилларда экспериментал-фонетик тад- 
щк.отлар натижасида интонациядаги универсал ^олат- 
лар куп рок, аникданмокда. Жумладан, акустик макси- 
мал нук,талар купгина тилларда универсал характерга 
эга булиб, гапдаги, жумладаги мухим к,исмни белги- 
лайди[2].

Экспериментал-фонетик тадк,ик,от натижалари узбек 
тилида сурок, гаплар интонациясида ташк,и марказ уч 
ёки икки акустик бирликнинг йигиндисидан ташкил 
топишини, икки элементли ташк,и марказ таркибига 
кура турли комбинацияларда кела олишини, унинг акус­
тик типлари билан сурок, гаплардаги урнига кура муай­
ян крнуниятга буйсунишини, улар морфема турига кура 
\ам фарк, кдлишини курсатди[3]. Масалан, ташк,и мар­
каз х,ар уч акустик параметрнинг максимал нук,талари 
бир бугинда келади: Намотки \еч нарсани сезмаса? 
сурок, гапида максимал нук,таларга эга булган буг-ин — 
х,еч. Максимал частота 370 гц., 5фтача максимал узун- 
лик 160 м/сек., максимал интенсивлик — 8 мм.

Сиз-чи — 300 гц, 126 м/сек., 12 мм;
Келдингми? — 370 гц, 76 м/сек., 12 мм;
Дусмат полвон к,ани? — 285 гц, 130 м/сек., 12 мм;
Сизни-я — 250 гц, 75 м/сек., 12 мм;
Нима-нима? — 300 гц, 125 м/сек., 8,5 мм. кабилар.

1 Зиндер Л. Р. Общая фонетика, М., 1979, 270—271 б.
2 Торсуева И. Т. Теория интонаций. М., 1974, 90-бет.
3 Иурмаханова А. Н. Об экспериментальном изучении иитонации тюркских 

языков / /  общественные науки в Узбекистане, 1964, 2-сон, 57-бет; Йулдоше­
ва X,. Сурок, гаи интонациясида акустик лараметрларнинг узаро муносабати. / /  
Узбек тили ва адабиёти, 1980, 2-сон, 49—51-бетлар ва бош к,алар .
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Шундай килиб, гапнинг ички информацион марка- 
зини ташки акустик марказ ташкил этади; ички ва 
таш^и марказлар муносабатида ички марказ бирламчи 
хусусиятга эга; ташки марказ информацион функция- 
сига кура кар хил акустик микдорга эга; ички ва ташки 
марказларнинг бирлигигина кар кандай гапнинг ком­
муникатив тулалигини таъмин этади.

11. Нутк интонациясини урганишнинг эксперимен- 
тал-фонетик усуллар жуда хилма-хил, козирги пайтда 
бундай тадкикотлар олиб бориш учун янги техник во- 
ситалар \ам кулланилмокда, бу эса экспериментал- 
фонетик изланишлар доирасини янада кенгайтириш, 
унинг натижаларини ишлаб чикаришга кенгрок жал б 
этиш учун замин хрзирламокда.

ТИЛШУНОСЛИКДА МАЙДОН НАЗАРИЯСИ 
ВА ФИЗИКА

Физикада майдон назарияси ва унинг 
тилшуносликка таъсири

1. «Майдон» тушунчаси умумфалсафий характерга 
эга булиб, физик атама сифатида «бирор физик \одиса 
руй берадиган ёки унинг таъсири сезиладиган фазо» 
деган маънони ифодалайди (УТИ Л, 1-том, 442-бет). 
Инглиз физик олими Майкл Фарадей (1791—1867) 
ишлари асосида электр зарядларининг узаро таъсири 
назарияси яратилган эди. Бу назарияга кура, кар бир 
электр заряди атрофида электр майдони косил булади. 
Заряднинг электр майдони моддий объект булиб, фазо- 
да узлуксиз бошка заряддарга таъсир килиш хусусияти­
га эгадир. 1820 йилда Дания физиги Анс Эстерд (1777— 
1851) магнит стрелкаси ёнидаги ;утказгичдан ток 
утказилганда стрелка бурилишини аниклади. Уша йили 
француз физиги Андре Ампер (1775—1838) бир-бирига 
параллел колда иккита утказгичдан бир хил йуналишда 
ток утказилганда улар узаро тортишини, кар хил йуна­
лишда ток узатилганда эса бир-бирини итаришини аник- 
лади. Электр токларининг узаро таъсирлашувининг бун­
дай кодисасини Ампер электродинамик узаро таъсир 
деб номлади, бу эса уз навбатида магнит майдони наза- 
риясининг яратилишига сабаб булди.

2. Майдон назариясига кура, каракатдаги х,ар кандай 
электр заряди атроф фазода магнит майдони косил 
Килади. Магнит майдони фазода узлуксиз \аракатдаги
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бошк,а электр зарядларига таъсир килади. Бу эса кейин- 
чалик ахборотнинг магнит ёзуви турларининг шаклла- 
ниши учун замин булди.

Маълумки, х,ар бир инсон учун нутк, одатдаги ахбо­
рот аламашиниш усули саналади. Нутк, ёрдамида ахборот 
алмашинищца бир одам товуш пайчалари оркали завода 
товуш тебранишларини уйготади, бошк,аси эса бутулкин- 
ларни эшитиш органлари ёрдамида кабул килади.

Микрофон ва радиокарнайнинг кашф этилиши то­
вушни ёзиб олиш ва к,айта эшиттиришнинг замонавий 
усулларини яратишда дастлабки кадам булди. Товуш 
тулкинларини электр тулкинларига айлантирувчи ас- 
бобга микрофон деб юритилади. Электродинамик мик­
рофонда товуш тулкинлари электр тулкинларига ай- 
лантирилади.

Электр тебранишларини яна кдйта товуш тебра- 
нишларига айлантириш учун радиокарнайдан фойдала- 
нилади.

Магнит ёзуви нутк, ва мусика товушларини сакдаш 
ва кейин к,айта эшиттиришнинг энг кенг таркалган 
замонавий усулларидан бири саналади. Магнит ёзуви 
ферромагнитларнинг ташки магнит майдон олинган- 
дан кейин крлдик, магнитланишнинг сак^аниш хосса- 
сига асосланади. Шунга кура магнитофонларда товуш 
ферромагнит материал кукуни кдтлами крпланган юпка 
пластмасса лентага ёзилади.

Магнит лентасига факат товуш частотаси сигнали- 
гина эмас, балки телевизор кинескопи электрон нури- 
ни бошкдрувчи сигнал х,ам ёзилиши мумкин. Видеомаг- 
нитофоннинг магнит лентасига телевизор экранидаги 
\ар бир нуктанинг тасвири ^акдцаги ахборот товуш 
билан биргаликда ёзилади. Бунга видеоёзув деб юрити­
лади. Магнит каллаклар ёрдамида лентадаги ёзувларни 
укишда телевизор экранида тасвир \осил булади ва 
динамик ёзиб олинган овозни кбайта эшиттириш учун 
хизмат кдяади.

3. Электрон-\исоблаш машиналари (ЭХМ)нинг маг­
нит хотираси х;ам ахборотни ёзиш ва к,айта эшиттириш 
учун хизмат килувчи воситалардан биридир. ЭХМнинг 
ишлаши учун ташки курилмалар билан ахборот алма- 
шиниб туриши зарур. Бу ахборот магнит лентасига ёки 
магнит дискка магнитлашиш кутби хдр хил булган ал- 
машиниб келувчи кис мл ар куринишида ёзилади.

Шахсий компъютерда ахборотни ёзиш учун магнит- 
ли материал катлами билан копланган юпк,а пластмасса
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дискдан фойдаланилади. Ёзиш ва ук,иш дискнинг радиу- 
си буйлаб унинг сирти устида кучиб юрувчи электромаг­
нит кдлпок, (головка) ёрдамида амалга оширилади.

4. Бундан куринадики, физикада магнит майдони 
назариясининг яратилиши уз навбатида микрофон, ра- 
диокарнай, магнит ёзуви, видео ёзув ва ЭХМнинг маг­
нит хотираси каби ахборотнинг магнит ёзуви турлари 
майдонга келиши учун замин булди. Хозирги вакдда 
ахборотнинг бу замонавий воситаларисиз жамият та- 
раккиётини, ундаги ахборот узатиш жараёнини тула 
тасаввур этиш к,ийин.

5. XIX асрга келиб физикадаги магнит майдони на­
зарияси таъсирида тилшуносликда хдм майдон тушун- 
часининг назарий тал кин и юзага келди. Бу назариянинг 
тилшуносликда пайдо булиши XX асрнинг 20—30 йил- 
ларида янада муста^камланди. Уша пайтда тадкик;отчи- 
лар» «мазмуний майдон» атамасини турлича изохдади- 
лар. Масалан, И. Трир мазмуний майдон сифатида 
«тушунчалар майдони», «тушунчалар доираси»ни на- 
зарда тутган булса, JI. Вайсгербер «тил мазмунининг 
маълум к,исми, таркибий булаги», Г. Ипсен эса мазму­
ний ва грамматик жихдтдан богланган сузлар гурухини 
семантик майдон сифатида тал кин этган эди. Кейинча­
лик бу назария А. А. Уфимцева, Н. И. Филичёва, Ю. Н. 
Караулов, Г. С. Шчур сингари рус олимларининг иш- 
ларида янада ривожлантирилди[1]. В. Порцигнинг талки- 
нига кура, мазмуний майдон маълум тилдаги сузлар ора- 
сида урнатилувчи асосий муносабатлар билан богланади 
\амда гапда предикатив вазифани бажарувчи феъл, си- 
фатлар ва отлар орасидаги боишкдикдан келиб чикдди.

Кейинги йилларда тилшуносликда майдон назария­
си муаммолари буйича катор ишлар амалга оширилди. 
Жумладан, Г. С. Шчурнинг таъкидлашига кура, тилшу­
носликда майдон муаммолари юзасидан мингдан ортик 
мак,олалар эълон килингаи|2|. Лингвистикада майдон 
назариясининг ривожи 70-йиллардан кейин шу дара- 
жага етдики, унинг гоялари ва методлари тилнинг лука- 
вий сагхдцан бошка сатхдарига нисбатан жорий этила 
бошланди. Масалан, Н. И. Филичёва тилнинг синтаксис 
сатхидаги майдонлар ^акдца ба^с юритди[3].

’ Бу \акда царанг; Уфимцева А. А. Теория «семантического поля» и возмож­
ности их применения при изучении словарного состава языка. / /  Вопросы 
теории языка в современной зарубежной лингвистике. М., 1961, 28—44 бетлар.

2 Шчур Г. С. Теория поля в лингвистике. М., 1974, 19—20 бетлар.
1 Филичёва И. И. Синтаксические поля. М., 1977.
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Узбек тилшунослигида хам 70-80 йиллардан бошлаб 
система (майдон) талк;ини билан сомик, айрим к,араш- 
лар баён к^линди. Бу уринда профессорлар И. К^чкрр- 
тоев, А. Нурмонов, X- Неъматов, Р. Расулов, Э. Бегматов 
каби олимларнинг илмий-назарий к,арашларини эсга 
олиш мумкин[1]. Кейинги йилларда узбек тилшуносли- 
гида хам синтактик сатх доирасида майдонга хос айрим 
тадкдцотлар яратилди[2]. Т. Мирзакулов эса морфем 
парадигматикага оид махсус ишида майдон ва парадиг­
матика уртасидаги фаркдарни очишга хдракат к,илади. 
Олимнинг фикрича, майдон тушунчаси морфемика- 
нинг ёндош сат\лари билан алокдси, туташ зоналар- 
нинг хусусиятини парадигматика доирасида урганиш 
учун асос булиб хизмат кдгсади[3].

Ш. Искандарова «Узбек тили лексикасини функцио­
нал-семантик майдон сифатида урганиш (шахе майдо- 
ни)» мавзусида докторлик ишини химоя кдгщи (1999) 
ва монографиясини нашр этди[4]. Бу билан олима узбек 
тилшунослигида «майдон» тушунчасининг кулланиш 
доирасини янада кенгайтирди.

6. Умуман олганда, Г. С. Шчурнинг курсатишича, 
тилшуносликда «майдон» компоненти иштирок этган 
тушунчалар сифатида куйидагиларни курсатиш мум­
кин: функционал-семантик майдон, морфем майдон, 
фонем майдон, суз ясовчилар майдони, лексик май­
дон, мазмуний майдон, микро ва макро майдон, нис­
бийлик майдони, вак,т майдони, сон майдони, инкор 
майдони, мавжудлик майдони, майл майдони, шахе 
майдони, лексик-грамматик майдон, трансформацион 
майдон, мутлак, (реляцион) майдон, фаолият майдо­
ни, холат майдони кабилар[5].

Шундай кдлиб, тилни майдон сифатида урганиш 
олам — онг — тил диалектик муносабатини асосли 
ёритишга ёрдам беради. Майдон назарияси шунингдек 
идеографик лугатлар тузишда хам му,\им ахамият касб 
этади. Идеографик лугат тузиш тамойилларини белги-

* Неъматов Х-, Расулов Р. Узбек тили систем лексикологияси асослари. 
Тошкент. 1995, 7—122 бетлар.

2 Лбдувалиев М. Тусицсизлик майдони ва уни ташкил этувчи синтактик 
бирликлар. / /  Узбек тили ва адабиёти. 1988, 4-сон, 62—66 бетлар.

3 Мирзакулов Т. Грамматика укдтишнинг лингвистик асослари. Тошкент, 
1994, 5—14 бетлар; Мирзакулов Т. Узбек гили морфем парадигматикаси ва 
синтагматикаси масалалари. Докторлик диссертацияси ав то р еф ер ат  Тошкент, 
1996, 3—36 бетлар.

4 Искандарова 111. Лексикани мазмуний майлон асосида урганиш. Тошкент, 
1998.

5 Шчур Г. С. Теории поля в лингвистике. М., 1974, 19—21 бетлар.
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лаш эса узбек тилшунослиги учун долзарб масалалар- 
дан бири саналади. Бу масалани хал этиш учун майдон 
назариясини кенг ва атрофлича урганиш лозим булади.

Тилшунослик ва биология

1. Тилшунослик биология фани билан хам узвий 
алокддадир. Аввало, тилшуносликнинг урганиш объек­
та булган тил товушлар силсиласи ёрдамида моддийла- 
шади.

Товушлар эса нутк, бирлиги сифатида муайян нутк, 
органларининг фаолияти натижасида юзага чикдди. Нутк, 
товушларини хосшг кдгсишда иштирок этадиган нутк, 
органлари нутк, аппарата саналади.

Нутк, аппарата таркибига кирувчи нутк, органлари 
инсон организмининг таркибий кдомидир. Хар кдндай 
нутк, органи икки хил вазифа бажаради: 1) бирламчи 
вазифаси' инсоннинг физиологик аъзоси. Бундай аъзо 
сифатида улар инсон организмининг нормал яшаши 
учун зарур булган табиий эхтиёжларни к,ондиришга 
хизмат келади. 2) Иккиламчи вазифаси нутк, органи. Бу 
фацат homo sapiens га хос хусусиятлар булиб, бирламчи 
вазифаси устига кушимча вазифа — маълум нутк, то- 
вушларини талаффуз щ лиш  вазифаси кушилади. Шун­
дай кдпиб, бу органлар хам биологиянинг ва хам тил­
шуносликнинг текшириш объекта булади.

2. Хар бир нутк, товуши уч белгини узида мужассам- 
лайди: 1) акустик; 2) артикуляцион; 3) вазифавий 
(функционал).

Унли товушлар хам, ундош товушлар хам артикуля­
цион белгига эга. Унли ёки ундош товушларининг юза­
га чик^шида иштирок этадиган нутк, органлари белгиси 
артикуляцион белги саналади. Бу белгига кура нутк, 
товушининг тавсифи эса артикуляцион (физиологик) 
тавсиф саналади. Масалан, унлилар тавсифида лаб иш- 
тироки белгиси ва огизнинг очилиши даражаси (тил­
нинг кутарилиш даражаси) белгиси физиологик тав­
сиф учун асос булиб хизмат килади. Ундошлар тавсифида 
эса ундошларнинг пайдо булиш урн и белгиси (бугиз 
товушлари, тил товушлари — тил орк,а, тил урта, тил 
олди товушлари, лаб товушлари, лаб-лаб, лаб-тиш то­
вушлари, танглай ва бурун товушлари) физиологик 
жихатдан тавсиф асоси булади.

3. Унли ва ундош товушларни талаффуз к,илишда 
иштирок этадиган нутк, органлари кддимдан тилшунос-
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лар д ш д а т и н и  тортиб келади. Хусусан бобокалонимиз, 
к,омусий олим Ибн Сино фонетикага башшланган мах- 
сус рисоласида товушларнинг физиологик томони 
Хакдда батафсил маълумот беради. Бундай аник, маълу­
мот беришида Ибн Синога инсон физиологиясини яхши 
билганлиги катта имконият берган[1].

1. Одам генетикаси ва тилшунослик

1. Одам ирсияти, ирсий узгарувчанлик к,онуниятла- 
рини урганувчи фанга одам генетикаси ёки антропоге­
нетика дейилади. Одамзод homo sapiens турини ташкил 
этади ва у органик одамнинг таркибий к,исми ва узок, 
давом этган эволюция жараёнининг мах,сули саналади. 
Одамда унинг олий нерв системаси билан бостик, булган 
хусусиятлар: a) atgi, б) идрок, в) к,обилият, г) нутк,,
д) ме\нат к,илиш кабилар шаклланади. Бу хусусиятлар- 
нинг ирсийланиши ж уд а мураккаб булиб, у генетик ва 
ижтимоий омиллар таъсирида амалга ошади.

2. Хозирги 90-йиллар охирига келиб, турт мингдан 
ортик, одамнинг нормал ва патологик белгиларининг 
ирсийланиши урганилган. Янги тугилаётган фарзанд- 
ларнинг 4,5 — 5,0 фоизи хозирги даврда ирсий касал- 
ликлар келтирувчи генларга эга булган хрлдд дунёга 
келмокда.

Ирсий касалликларни аникдаш учун генеалогик (ша- 
жара) методидан хам фойдаланилади. Бу методнинг 
мохияти шундаки, авлодларнинг насл-насаби хакида 
маълумот туплаш ва тахлил к,илиш орк,али одамдаги 
ирсий касалликларнинг сабаблари ан и куш над и ва урга- 
нилади.

Генеалогик метод ёрдамида одамлардаги к,обили- 
ят, истеъдод, акд-идрокнинг наслдан-наслга угиши, 
ривожланиши, бу эса уз навбатида ирсий омилларга 
боглик, эканлиги генетика фанида аникданган. Маса­
лан, тарихда к,обилиятли машхур кишилар етишиб 
чик,к,ан куплаб сулолалар, оилалар шажарасига бир 
к,анча далиллар келтириш мумкин. Жумладан, машхур 
рус ёзувчилари JI. Н. Толстой ва А. С. Пушкинлар бу- 
виларининг оналари тугишган опа-сингил булганлар. 
Ёки темурийлар сулоласи инсониятга бир к,анча буюк 
давлат арбобларини, саркардаларни, олимлару шоир-

1 Бу хакда батафсил маълумот олиш учун к,аранг: Нурмонов А., Махмудов И. 
Узбек тилшунослиги тарихи. I кием Тошкент, 2000 йил.
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ларни етказиб берганлари маълум. Улар орасида Амир 
Темур, Мирзо Улугбек, Захириддин Мухаммад Бобур, 
Хусайн Бойк,аро, Гулбаданбегим, Акбаршох кабилар 
алохвда урин тутишган. Бу уринда одамнинг геноти- 
пига боглик, булган истеъдоднинг ривожланишида, 
уларнинг буюк саркардалар, олимлар, шоирлар, ал- 
ломалар даражасига кутарилишида ижтимоий мухит ва 
омилларнинг ахамияти хам борлигини эсдан чик,ар- 
маслик керак.

3. Шу билан бирга одам генотипига боглик, равишда 
болаларнинг тил урганишга, айникра бир кднча чет 
тилларни, улик, кддимги тилларни урганишга истеъдо- 
дини аникпаш ва уни янада такомиллаштириш мумкин. 
Хозирги даврда кадрлар тайёрлашнинг миллий дасту- 
ридан келиб чик^б худди ана шундай йул тутилмокда, 
яъни махсус тил урганишга йуналтирилган гимназия ва 
лицейларга ик,тидорли укувчилар танлаб олиниб, улар 
замонавий методлар асосида ук,итилмокда.

4. Одамдаги айрим нормал генларнинг узгариши 
натижасида синдакцилия (панжаларнинг туташиб ке- 
тиши), полидактилия (кушимча бармокдарнинг хосил 
булиши), микроцефалия (калла ва цисмининг гайри- 
табиий катта ва бош кисмининг эса жуда кичик були­
ши) каби ирсий касалликлар содир булади. Бундай 
касалликларга дучор булган шахслар а куши жихатдан 
заиф буладилар, уларга тил ургагиш, филолог мутахас- 
сис сифатида тарбиялаш нихоятда кийин кечади.

Шундай кдлиб соглом авлод учун кураш, ирсий 
касалликларнинг олдини олиш ва уларни диагностика 
к,илиш хамда янги, самарадор усулларини яратиш одам 
генетикаси ва тиббиёт генетикаси фанларининг дол- 
зарб вазифасидир. Бу вазифаларнинг тугри хал килини- 
ши эса мамлакатимизда соглом мутахассис кадрлар 
тайёрлаш ишига уз таъсирини курсатади.

5. Молекуляр генетика, микробиология ва биокимё 
фанларининг ривожланиши билан биотехнология фани 
шаклланди. Бу фан тирик мавжудотларда (вирус, мик­
роорганизм, усимлик ва хайвон хужайраларида) кеча- 
ётган хаётий жараёнлар тугрисидаги илмий карашлар, 
билимлардан фойдаланиш асосида тирик мавжудотлар 
ва уларнинг хужайралари иштирокида саноат мик,ёсида 
махсулот ишлаб чик,ариш технологияларини яратади. 
Одамлар кадим замонлардаёк, сутдан катик, бугдойдан 
буза ва хамиртуруш, мева шарбатларидан шароб ёки 
сирка тайёрлаганлар, лекин бундай махсулотлар мик­
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роб ёки бактериялар иштирокида хрсил булишини та- 
саввур ^ам этмаганлар.

Биотехнология ва кейинчалик генетик инженерия 
сохдларининг шаклланиши билан фанда мутацион жа- 
раён, йуналтирилган мутация, трансформация, транс - 
дукция, лизогенбактерия, плазнидлар, гибродома каби 
атамалар иайдо булди. Умуман олганда, ирсий касаллик 
келтириб чик,арувчи турли генларни цидириб топиш, 
уларни ажратиб олиб урганиш, соитом генлар билан 
алмаштириш эвазига ирсий соглом авлод етиштириш 
биотехнология фанининг келгуси тарак^иёт истицбол- 
ларини белгилайди. Бу эса келгусида нутк^и равон, ир­
сий жщатдан соглом, куп тилларни мукаммал эгалла- 
ган кишилар микдорининг купайиши билан х,ам 
алокддордир.

6. Ботаника ва зоология фанларининг ривжланиши 
билан боклик, \олда XVIII асрга келиб аввал фанга 
маълум усимлик ва хдйвон турларини кбайта гурухдашга 
кучли э^тиёж пайдо булди. Машхур швед олими, бота­
ник Карл Линней (1707—1778) усимлик ва х,айвонлар 
систематикаси фанига асос солди. У ун мингдан ортик, 
усимлик, 4200 дан ортик, \айвон турларини урганиб, 
турларни авлодларга, авлодларни эса оилаларга, оила- 
ларни туркумларга, туркумларни эса синфларга бир- 
лаштирди. Бундай тасниф усуллари кейинчалик тилшу- 
носликда кариндош тилларини урганишга тадбик, этилди. 
XIX аср Европа тилшунослари жа.\он тилларининг ге- 
неологик таснифи асосларини ишлаб чикдилар. Бу тас- 
нифга кура конкрет тиллар тил гурухдарига, тил гуру,\- 
лари тил тармокдарига, тармокдар эса тил оилаларига 
бирлаштирилди. Масалан, генеологик таснифга кура, 
инглиз тили Хинд-Европа тиллари оиласига мансуб 
булиб, шу оиланинг герман тиллари тармоги, гарбий 
герман тиллари гуру^ига мансубдир.

Куринадики, жа\он тилларининг генеологик тас­
нифи, тамойилларининг яратилишида биологиянинг 
усимликлар ва ^айвонлар систематикаси тармоги ютуц- 
лари мух,им ахдмият касб этди.

7. Француз табиатшуноси Жан Батист Ламарк (1744— 
1829) органик дунёнинг эволюция назариясини яратди. 
У дастлаб «Зоологияга кириш», кейинчалик 1809 йилда 
«Зоология фалсафаси» асарини яратиб, эволюция наза­
риясини асослади. Масалан, у барча х,айвонларни 14 
синфга ажратди, шундан 4 синф умурткдли ^айвонлар- 
га, долган 10 синф эса умурткдсиз х.айвонларга тегиш-
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лидир. Унинг назариясига кура, куйи боск,ичдан юк,ори 
боск,ичга кутарила борган сари х,айвонлариинг орган- 
лар тизими хам мураккаблашиб боради.

XIX асрнинг биринчи ярмида селекциянинг фан 
сифатида шаклланиши, табиий фанларнинг ривожла- 
ниб бориши, айн икра хужайра назариясининг яратили- 
ши билан ботлик, ^олда ^айвонларнинг турли синфлар- 
га мансуб вакилларининг эмбриологияси урганилди 
хдмда хайвонлар эмбрионал ривожлашшшнинг бошлан- 
р и ч  бос^ичларига кура бир-бирига ухшаш эканлиги аник,- 
ланди. Полеонтология фани эса уша даврда Ернинг 
остки кагламларидан устки катламларига утган сари 
Казилма холдаги усимлик ва хайвонлар, уларнинг алма- 
шиниб туриши, одцийдан мураккабга томон узгара бо- 
ришини тула исботлади. Бу эса уз навбатида эволюция 
назариясининг асосланишига замин хозирлади.

8. Фанда эволюция назариясининг асосчиси сифати­
да машхур инглиз олими Чарлз Дарвин (1809—1882) 
тан олинган. У 1831 йилдан «Бигль» кемасининг табиат- 
шуноси сифатида 5 йил мобайнида Атлантика, Тинч ва 
Хинд океанларида, купгина оролларда, Жанубий Аме- 
риканинг шаркий-гарбий к,иргок,парида, Австралия, 
Африканинг жанубий улкаларида булди, у ердаги хай- 
вон л ар, усимликлар дунёсига оид ажойиб коллекция- 
лар туплади. Ана шу сафар унга органик олам эволюци- 
яси \акидаги таълимот яратиш учун бой далиллар берди, 
1859 йилда унинг «Турларнинг пайдо булиши» номли 
машхур асари пайдо булди. Шунингдек, олимнинг «Хо- 
накилаштирилган хдйвон, маданий усимликларнинг 
узгарувчанлиги» (1868), «Одамнинг пайдо булиши ва 
жинсий танланиш» (1871), «Усимликлар оламида чет- 
дан ва уз-узидан чангланишнинг таъсири» (1876) син- 
гари к,атор асарлари хам эълон к,илинган. Бу асарларда
Ч. Дарвин органик олам эволюциясининг куйидаги турт 
харакаглантирувчи кучини алохида ажратиб курсатади: 
а) ирсият, б) узгарувчанлик, в) яшаш учун кураш, г) 
табиий танланиш.

«Ирсият» ва «узгарувчанлик» атамалари бир-бири- 
дан фарк, к.илади \амда бу атамалар тиллар тарамиёти 
ва эволюцияси муаммосини урганишга хам маълум да- 
ражада алокдцордир.

1. Организмдаги тузилиш ва функциянинг келгуси 
наел га берилиши хоссасига ирсият дейилади.

2. Олдинги наел билан кейинги наел орасидаги фарк, 
узгарувчанлик деб юритилади. Узгарувчанлик инсон, хай-
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вон ва усимлик организмининг таищи ва ички тузили- 
шида, бажаришида, хатти-хдракатида намоён булади.

Генетик жщатдан кдриндош тиллар (славян тилла­
ри, туркий тиллар, угор-фин тиллари, роман тиллари, 
хом-сом тиллари кабилар) бир-бирига фонетик, грам­
матик жихдтдан жуда як,ин, лекин фарк,яи томонлари 
хам бор. Бундан куринадики, Тилшунослик фани тил­
лар таравдкти ва эволюцияси муаммосини таджик, этар 
экан, бунда ирсият ва узгарувчанлик хоссаларининг 
улкан таъсири борлигини ^ам инобатга олиши лозим 
булади.

9. Ч. Дарвин таълимотида турларнинг пайдо булиши 
янги турларнинг шаклланиши учун шарт-шароит оми- 
ли му,\им урин тутади. Эволюция назариясида муайян 
бир турга оид белги — хоссалар йигиндиси тур мезонла- 
ри деб юритилади. Улар бешга булинади: а) морфоло- 
гик мезон, б) физиологик мезон, в) географик мезон,
г) экологик мезон, д) генетик мезон. Тиллар ривожида 
эса булардан географик ва генетик мезон мухим а\а- 
миятга эга. Тил ривожи ижтимоий ^одиса булгани 
учун булар к.аторш а ижтимоий мезон \ам келиб куши- 
лади.

Шундай к,илиб, Ч. Дарвин ишлаб чикдан эволюция 
назарияси тиллар тараккиёти ва улардаги тарихий ри- 
вожланиш боскичларини урганиш учун му^им а^амият 
касб этади.

2. Дарвинизм ва тилшуносликда натурализм
ОК.ИМИ

1. Дарвинизмнинг дунё фанида катга обру-эътибор 
крзониши унинг боища фанларга хам таъсирини кучай- 
тирди. Бу таълимотнинг таъсирида тилшуносликда ало- 
Хида йуналиш — натуралистик ок,им майдонга келди.

Тилга натуралистик ёндашув концепцияси Герма- 
ниянинг Иен университета профессори Август Шлей- 
хернинг (1821 — 1868) «Тил хакидаги фанга Дарвин на- 
зариясининг тадбик^и» (1863) ва «Инсоннинг табиий 
тарихи учун турларининг а^амияти» (1865) асарларида 
ёрьуин ифодасини топган.

А. Шлейхер тилни «товушлар ёрдамида ифодаланган 
тафаккур», «тафаккур жараёнида товушлар орк,али ифо­
даланган фикр» деб тушунади. Унинг фикрича, тил 
алохдад шахсга боглик, эмас. Тилда инсон иродасига
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буйсунмайдиган маълум крнунлар мавжуд. Худди шун- 
дай к,онунлар табиий фанлардагина кузатилади. Тилшу- 
нослик объекти лингвистга бевосита берилади. У гадки- 
к;отчи субъективизмдан холидир. Ана шундай фикрга 
таянган ^олда, Шлейхер тилшунослик инсон табиий 
тарихининг бир к,исмини ташкил этади, деган хулосага 
келади ва уни табиий файл ар системасига киритади.

2. Бу жщатдан у тилшуносликни филологияга к;ара- 
ма-кдрши куяди. Унинг таъкидлашича, филологияда 
инсоннинг субъектив муносабати уз ифодасини топа- 
ди.

А. Шлейхер филолог ва тилшунос фаолиятини об- 
разли ухшатиш асосида туихунтириб беради. Унинг фик- 
рича, филолог богбонга ухшайди. Унинг учун бовдаги 
усимл и кларн и н г амалий к^иммати, унинг гузаллиги каби 
жщатлари му^имдир. Тилшунос эса худди ботаникка 
ухшайди. Ботаник усимликнинг ички томонини, унинг 
ички тузилиш ва ривожланиш к,онунларини урганади. 
Усимликнинг эстетик ва амалий к,иммати ботаник учун 
адамиятсиздир. Тилшунос ^ам тилнинг ички тузилиши, 
тузилиш бирликларининг узаро муносабати ва улар­
нинг таращиёт крнунларини урганади. Тилнинг эсте­
тик томони эса филологнинг урганиш объекти санала- 
ди. Шундай к,илиб, у филология билан тилшуносликни 
бир-биридан фарк^лаган \олда, биринчисини ижтимо- 
ий-гуманитар фанлар системасига, иккинчисини эса 
табиий фанлар системасига киритади. Шу билан бирга, 
бу икки фаннинг туташ нук^гаси бор эканлигини, син­
таксис ана шундай туташтирувчи бушн эканлигини 
курсатади. Бунинг сабаби сифатида, синтаксисда сузлов- 
чининг субъектив муносабатлари ифодасини топиши 
мумкинлиги курсатилади.

3. А. Шлейхер тилни тирик организм деб эътироф 
этади. 1850 йилда ёзган «Европа тилларининг система­
тик тадк^и^и» асарида у тилни организмга ухшатган 
булса, орадан 10 йилдан сунг «Немис тили» асарида 
жонли организм деб кдрайди.

Шлейхернинг таъкидлашича, тилнинг хдёти барча 
жонли организмлар — усимлик ва хайвонлар хдётидан 
фарк, кдлмайди. Жонли организмлар оддийдан мурак- 
каб шаклларга кдраб ривожланиш хусусиятига эга булса, 
тил х,ам ана шундай ривожланиб боради. Шлейхер тил­
ни организм деб эътироф этганда биологик маънода 
эмас, балки, уни инсон иродасидан таищарида узлук- 
сиз ривожланувчи структура маъносида тушунади. Шу
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нук,таи назардан тилни табиий организм (natur organism) 
сифатида эътироф этади ва уни табиатдаги организм- 
ларга киёслайди.

4. А. Шлейхерга Ч. Дарвиннинг турларнинг келиб 
ЧИК.ИШИ ва узгариши хакидаги назарияси кустик, таъсир 
к,илди. Ана шу таъсир натижасида «Тил х,ак,идаги фанга 
Дарвин назариясининг тадбик;и» асари майдонга келди. 
Бу асарида у Дарвин томонидан хайвон ва усимлик 
турлари учун белгиланган крнунларни тиллар организ- 
мига, умумий тарзда булса хам, куллаш мумкин экан- 
лигини таъкидлайди. Олимнинг курсатишича, бир жинс 
тури тилшуносликда тил, турчалар — диалектлар, ало- 
Хйда шахслар куринишлари ифодаси эса махаллий ше- 
валарга тугри келади.

Дарвиннинг турларнинг узгариши хакдцаги фикрла- 
рини А. Шлейхер тиллар тарак.к.иёти орк,али исботла- 
мок,чи булади. Унинг фикрича, ботаниклар ва зоолог- 
лар томонидан бир жинснинг турлари деб к*аралган 
табиатшунослик тушунчаларига к,иёсан, аста-секин ри- 
вожланиш жараёнида келиб чикдан алохида тилларни 
бир умумий тилнинг фарзандлари сифатида карал ад и.

5. Хайвонлар ва усимликлар дунёсининг тарихий 
таракдаёт к,онунларига асосланиб, Шлейхер тилнинг 
келиб ЧИК.ИШИ ва таракдоиётининг умумий крнуниятла- 
рини очиб беришга харакат кдтади. Худди органик олам 
бир хужайрали организмлардан ривожлангани каби, 
дунёдаги барча тиллар хам хал и отларга хам, феълларга 
Хам ажралмаган, турланиш ва тусланиш шаклларига 
эга булмаган энг содда тиллардан келиб чикданлигини 
баён кдлади.

Ана шундай фикр асосида, А. Шлейхер дунёдаги 
турли шаклга эга булган барча тиллар бир умумий 
келиб чикиш асосига эга булган, деган хулосага келади. 
Лекин бу тилларнинг товуш материали, тил эгалари- 
нинг турмуш шароити хилма-хил булганлиги тиллар­
нинг турли-туман булишига сабабчи булган, деб ту- 
шунтиради. Ана шундай кдрашнинг синтези сифатида 
тилларнинг шажара дарахти \акдцаги таълимоти май­
донга келади.

6. А. Шлейхер биология эришган нуткутардан илхом- 
ланган холда, биология цонунларини тилшуносликка 
тадбик, зтиб, тилларнинг морфологик таснифини эълон 
кдвди.

У тилни тафаккур жараёнининг товушлар силсиласи 
ор^али гавдаланиши, деб тушунади. Тил узининг их-
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тиёрида мавжуд булган аник, ва \аракатчан товушлар 
орк;али тафаккур жараёнининг барча нозик томонлари- 
ни фотографик аник^ик билан ифодалаб бера олади, 
дейди. Бу билан Шлейхер нутрий фаолиятнинг моддий 
асосини таъкидлайди.

7. У тил ва тафаккур бирлигини эътироф этиш асо- 
сида, улар уртасидаги муносабатни ёритишга харакат 
кдвди.

Шлейхернинг фикрича, хар кдндай фикр материал 
ва шаютдан иборат. Материал тушунча ва тасаввурни уз 
ичига олади. Шакл эса тушунча ва тасаввур уртасидаги 
муносабатни вужудга келтиради. Тушунча ва тасаввур 
товуш ифодасига эга булиб, маънони хосил кдлаци. У 
Хар кдндай тилнинг мохияти маънони к,андай ифодала- 
шида эканлигини таъкидлайди. Маънонинг ифодалани- 
ши билан муносабатнинг ифодаланишининг бир-бири- 
га нисбатан эгаллаган холатини Шлейхер шакл деб 
Хисоблайди.

8. Маъно сузнинг узаги оркдли, муносабат эса суф- 
фикслар оркдли ифодаланишини курсатади. Унинг фик­
рича, маъно билан муносабат биргаликда сузни таш- 
кил этади. Сузнинг мохияти, айни пайтда бутун бир 
тилнинг мохияти уч ж и хат билан белгиланади: товуш, 
шакл ва вазифа.

Юкррида курсатилган белгилар асосида Шлейхер 
тилларнинг морфологик таснифини тавсия этди. Маъно 
ва муносабатни кдндай ифодаланишига кура у дунё 
тилларини уч турга ажратади:

1. Факдт маъно ифодаланадиган тиллар. Бундай тил- 
ларда сузлар кристаллни эслатувчи к,исмларга булин- 
майдиган барк;арор бирлик хусусиятига эга булади. Бир 
таркибли (узакдан иборат) бундай тилларга Хитой ва 
Бирма тилларини киритади.

2. Товушлар ёрдамида маънодан ташкдри муносабат 
дам ифодаланадиган тиллар. Суз бундай тилларда к,исм- 
ларга булинади, лекин узаро мустахкам богланган бир- 
ликни хосил этмайди. Бундай тиллар агглютинатив тил­
лар хисобланади ва уларга туркий, фин-угор каби тиллар 
киритилади. Бу тиллардаги сузлар усимликни эслати- 
шини таъкидлайди.

3. Суз х,ам маъно, хам муносабатни ифодалаб тарки- 
бий к,исмлари яхлитлигидан иборат булади ва унинг жон­
ли организмга ухшашлигини курсатади. Бундай тиллар 
флектив тилларга хослигини ва флектив тиллар тил кури- 
лишининг олий даражаси эканлигини баён кдиади.
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Тилнинг кщоридаги каби 3 типга ажратилиши улар- 
нинг ривожланиш жараёнидаги 3 боск,ични курсати- 
шини ва бу уч боск,ич табиатдаги табиий мавжудотлар 
тарак,к,иётидаги уч босцичига мувофик, келишини таъ- 
кидлайди: кристалл, усимлик, хайвон. Бу уч боск>ич 
куррамиз ривожланишининг уч даври хисобланади. 
Шлейхер ботаника материалларига к.изик.к.ан холда, 
унинг ривожланиш бос1дичлари билан тилнинг ривож­
ланиш боскичлари уртасида аналогия топишга хара­
кат кдлди. Биологияда тарак^иёт одцийдан мураккабга 
кдраб булганидек, тилда хам агглютинатив тиллар узак- 
ли тилларнинг, флектив тиллар эса агглютинатив тил­
ларнинг ривожланишидан келиб чикдан, деб изохлай- 
ди.

9. А. Шлейхер Дарвиннинг табиатдаги \аёт учун ку- 
раш ха^идаги к,арашини хам айнан гилшуносликка тад- 
бик, этади. Табиатда худци кучлилар кучсизлар устидан 
галаба к^илиб, яшовчанлик хусусиятига эга булганидек, 
унинг фикрича, хозирги кунда хинд-герман тиллари 
(яъни флектив тиллар) яшаш учун курашда галаба к,ил- 
мокда ва бошк,а тилларни сик,иб чикдриш хисобига 
дунёни забт этиб бормокда.

А. Шлейхернинг бу нотугри хулосаси инсоният бо- 
шига нацадар огир кулфатларни ёгдирган фашизм на- 
зарияси учун маълум даражада назарий асос булиб хиз- 
мат к,илгани гоят ачинарлидир.

Тилшуносликнинг неврология билан муносабати

1. Тилшунослик тиббиётнинг неврология булими би­
лан хам узвий алокдда. Сунгги даврларда психология, 
неврология ва тилшунослик фанларининг оралигида 
нейролингвистика номи билан юритилувчи янги фан 
тармоги вужудга келди.

Бу фан нутций фаолият бош миянинг махсули экан- 
лиги, мия касалланишининг нутрий фаолиятга таъсири 
масалаларини урганади. Содца к,илиб айтганда, нейро- 
лингвистиканинг урганиш объекти афазиядир.

Мия нутк зонасининг зарарланиши ва бунинг нати- 
жасида нутрий фаолиятнинг бузилиши масаласи бобо- 
калонларимиз Ибн Сино, Беруний асарларида кдйд 
этилган ва бу касални даволашга эътибор берган булса- 
лар хам, лекин у алохида фан тармоги сифатида шакл- 
лана олмади.
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Мия зараряанишининг нуткда таъсири муаммоси 
изчил равищца XIX асрнинг иккинчи ярмидан бошлаб 
урганилди.

2. Нейропсихология ва у билан боюшк булган нейро­
лингвистика махсус фан сифатида як^индагина — асри- 
мизнинг етмишинчи йилларида шаклланди. Бу фаннинг 
вужудга келишида А. А. Леонтьев, А. Р. Лурия, Э. С. Бейн, 
Р. М. Боскис, Е. Н. Венарская, О. С. Виноградова, Н. А. 
Эйслер сингари олимларнинг хизмати каттадир.

Нейролингвистика фани буйича тулик, маълумот бе- 
рувчи илк китоб А. Р. Лурия томонидан ёзилди [1].

3. Нутрий ахборот жараёни, яъни кишиларнинг уз- 
аро нутк; ёрдамида бир-бирига ахборот бериш ва бир- 
биридан ахборот к,абул кдлиш жараёни бир к,анча фан- 
ларнинг урганиш объекти саналади. Хусусан, бу жараён 
тилшунослик ва психология фанлари томонидан чукур 
урганилган.

Тилшунослик кишиларнинг асосий алокд воситаси 
булган тил ва унинг бевосита ало^а-аралашув жараёни- 
да вокеланувчи нущни ажратган ^олда, ички тузилиш, 
тузилиш бирликлари, бу тузилиш бирликларининг нут- 
к,ий жараёнда турли-туман вок,еланиши, «ички тузилиш»- 
дан «ташкой тузилиш»га утишнинг асосий боск,ичлари ва 
юкрридаги икки тузилишнинг узаро муносабатлари каби 
Каюр масалаларни атрофлича урганди.

4. Инсон борли^ни онгида акс эттиради. Акс этти- 
риш сезги органлари ёрдамида амалга оширилади. Сез- 
ги органлари эса ташк^г олам \ак,ида муайян ахборот- 
ларни мияга узатади. Мия эса бу ахборотларни 
умумлаштиради. Куринадики, объектив оламни акс эт- 
тириш жараёни марказий нерв системаси, бош мия 
оркдли юзага чикдци.

5. Нерв системаси одатда икки гуруздаги нерв систе- 
маларини уз ичига олади:

1) марказий нерв системаси ва 2) чегара нерв сис­
темаси. Борлик, \акдда ахборот берувчи нутк, ва уни 
тушуниш чегара нерв системалари марказга к д р а б  йуна- 
лиши оркали амалга оширилади. Чегара нерв система­
лари марказий нерв системаларига объектив борликда- 
ги нарса ва хддисаларнинг муайян белгилари ^акдцаги 
маълумотни беради. Шунинг учун \ам чегара нерв сис­
темасига алокдцор аъзоларни тах^ил к,илувчилар (ана- 
лизаторлар) деб юритилади. Улар куриш, эшитиш, таъм-

1 Лурия А. Р. Основные проблемы нейролингвистики. МГУ, 1975
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маза аъзолари саналади. Хар бир анализаторда икки 
турдаги нерв структураси ажратилади.

1) ахборотни мазкур сезги органидан бош мия пар- 
дасига элтувчи структура;

2) борлик, предметларига йуналтирувчи структура 
(миянинг билиш зонаси);

6. Учинчи сатх сифатида мураккаб анатомик тузи- 
лишга эга булган тил пардаси зонаси ажралади. Бу 
зонада миянинг турли анализаторларидан келган бел- 
гилар комплекси бирлаштирилади ва натижада сезги 
Хиссиётидан тил умумлашмасига утиш имконияти ту- 
гилади.

Нутк, хосил к,илиш, тил хулк,и акс \аракат: марказ- 
дан чегарага томон харакаг орк,али юзага чикдди. Мия 
анализаторлари к,опланган зонада шаклланган нущий 
дастур нут к, праксизи зонасида конкретлашади ва нут к, 
органлари (шунингдек ёзма нут кии юзага чикдрувчи 
система) иштирокида проекция харакат системаси ёрда- 
мида юзага чикдди.

Миянинг пракцияли системасидан (сенсор ёки хара- 
катланувчи) фарк^ш равишда гностик-праксик парда 
ва пардали анализаторларни ёпиш зонаси функционал 
ассимметрия билан характерланади: тил системаси ва 
нут к, оркдли ифодаланган тафаккур эса унинг яримша- 
ри билан богланган.

7. Инсон мияси мураккаб функционал система булиб, 
энг камида учта асосий блок иштирокида муттасил 
фаолият курсатади. Улардан бири парданинг тетиклани- 
шини таъминлайди ва танлаш, селекгив фаолият шак- 
лининг узок, амалга ошириш имкониятини беради. Бош- 
кдси ахборотни олиш, кбайта ишлаш ва сакдашни 
таъминлайди. Учинчиси эса фаолиятни программалаш- 
тириш, бошкдриш ва назорат к^илиш вазифасини бажа- 
ради.

Юкррида баён «.илинган блокларнинг зарарлани- 
ши уларнинг бир меъёрдаги вазифасига салбий таъ­
сир к^илади. Биринчи блокка мансуб аппаратларнинг 
зарарланиши психик фаолиятни танлаш, селектив 
имкониятини чеклайди. Иккинчи блок аппаратлари- 
нинг зарарланиши ахборотни кдбул к,илиш, кдйта 
ишлаш ва сакдаш крбилиятини йукотади. Учинчи блок- 
нинг зарарланиши эса программалаштириш, баркдрор 
равишда бошкдриш ва назорат кдлиш имкониятини 
чеклайди.

8. Куринадики, миядаги хар кдндай зарарланиш ин-
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сон фаолиятининг маълум кисмига салбий таъсир кдяади. 
Сенсор проекция системасининг зарарланиши эшитиш 
ва куриш органининг кучсизланишига олиб келади. Бу- 
нинг натижасида огзаки ва ёзма нуткни кабул кдпиш 
имконияти пасаяди. Нутрий агнозия хдпатида бемор 
куриш ва эшитиш кобилиятини яхши саклаган \олда, 
она тилининг товуш «киёфаси»ни (нутрий эшитиш аг- 
нозияси) ёки ёзма нуткда х,арф куринишини «нутрий 
куриш агнозияси» унутади. Бундай вактда бемор гапи- 
риш ёки ёзиши мумкин. Нущий эшитиш агнозиясига 
учраган бемор у киши, нутк,ий куриш агнозиясига учра- 
ган бемор эса огзаки нущини тушунтириш мумкин.

Нуткий апраксия руй берганда эса бунинг тескари 
хрлатига дуч келинадн. Бундай вактда беморнинг нут к, 
органлари \аракаги ва ёзиш \аракати бузилади, товуш 
ва сузларни талаффуз кдла олмайди ва ёза олмайди. 
Лекин атрофдаги одамлар нуткини тушуниш, ёзувла- 
рини укиш кобилияти сакланиб колиши мумкин.

Анализаторлар ёпкичларининг парда зонаси зарар- 
ланганда, афазия хрлати кучаяди. Бу вак,тда \ар кандай 
нутрий фаолият: эшитиш, куриш фаолияти х,ам, та­
лаффуз килиш, укиш фаолияти ^ам сунади. Агар зарар- 
ланиш манбаи уртача булса беморнинг сузда товушни 
фарклаш кобилияти йуколади. Фонетик жщатдан якин 
булган сузларни аралаштириб юборади. Баъзан афазия 
Холатида эшитган ёки укиган нарсаларнинг маъносини 
тушунмаган хрлда механик равишда такрорлаши мум­
кин.

Нейролингвистика учун икки тил ва куп тил эгала- 
рининг (полиглотларнинг) мияси зарарланиши катта 
материал беради. Бу вактда бемор бир тилни маълум 
даражада саклаган х̂ олда, иккинчи тилни бутунлай уну- 
тиш ёки бир неча тилларнинг элементларини аралаш­
тириб юбориши мумкин.

Нейролингвистика юкоридаги хдтатларни аниклаш 
билан, беморларни самарали даволаш учун катта имко- 
ният яратиб беради.

Лингвистика ва тиббиётнинг кулга киритган янги- 
янги ютуклари нейролингвистиканинг текшириш усул- 
ларини такомиллаштириб боради.

Хозирги кунда нейролингвистика психолингвисти­
ка, нейропсихология, нейрофизиология, психоакусти­
ка, кибернетика каби оралик фанлар гоялари ва метод- 
ларидан баракали озикданмокда. Шундай килиб, 
нейролингвистика инсоннинг олам ни белгилаштириш
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табиатини комплекс равишда урганишнинг бир тар­
моги сифатида ривожланиб бормокда.

Тилшуносликнинг кимё билан муносабати

1. Тилшунослик кимё фанининг ютукдаридан хам 
бахраманд булиб келмокда. Кимё фанида атом-молеку- 
ляр таълимотининг вужудга келиши, энг кичик атом- 
ларнинг хам булинувчанлик хусусиятига эга булиши- 
нинг кашф этилиши, Я. Н. Менделеевнинг элементлар 
даврий системасининг вужудга келиши тилшуносликка 
хам уз таъсирини курсатди. Тилшуносликда тил бир- 
ликларининг муайян тузилишига эга эканлиги, бевоси- 
та кузатишда энг кичик бирлик, табиий фанлардаги 
атомга тенглаштирилувчи фонеманинг хам булиниш 
хусусиятига эга эканлиги, бутун таркибидаги булаклар- 
нинг узаро муносабатда, айни пайтда, бутун билан 
бутун хам катта бутунлик таркибида узаро муносабатда 
эканлиги эътироф этила бошланди. Натижада тилшу­
носликка системавий тадк.ик.от усули кириб келди.

2. Шу билан биргаликда, кимё фанида молекула ва 
атомларнинг тухтовсиз харакатда эканлигининг эъти­
роф этилиши тилшуносликда синхрония ва диахрония 
назариясининг вужудга келишига туртки булди.

Кимёвий богланиш таълимотининг кучайиши, ким- 
ёвий богланишда валентлик тушунчасининг марказий 
урин эгаллаши тилшуносликка хам уз таъсирини курсат­
ди. Тилшуносликда валентлик назарияси вужудга келди.

Шундай кдшиб, кимё фанида кулга киритилган жид- 
дий ютукдар бош^а фанлар к,аторида тилшуносликка 
хам сезиларли таъсир этиб келмокда.

1. Атом-молекуляр таълимот ва тилшунослик

1. Кимё фанида атом-молекуляр таълимотининг пайдо 
булиши табиатшунослик оламида буюк кашфиёт хисоб- 
ланади.

Атом-молекуляр таълимотининг илдизи Фаробий, 
Ибн Сино, Берунийларга бориб такдлади. Хусусан, Фа­
робий субстанциянинг к,исмларга ажралиши ва унинг 
турли булаклардан иборат эканлиги хасида фикр юри- 
тади [1].

' Абу Наср Фаробий. Фозил одамлар ша>фи. Тошкент, 1993, 174—175 
бетлар
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Улар модцаларнинг тузилиши буйича илк маълумот 
берган булсалар х,ам, лекин уни таълимот даражасига 
кутармадилар.

Кимё фанида атом-молекуляр таълимот Jl. М. Ломо­
носов номи билан боюшкдир. Бу таълимотнинг асосий 
жих,атлари 1741 йилда ёзилган. «Математик кимё эле- 
ментлари» асарида ифодаланган.

Атом молекуляр таълимотининг мохияти куйидаги- 
ларни уз ичига олади:

1) «барча моддалар корпускулалардан» (молекула- 
лардан) таркиб топади.

2) Молекулалар «элементлардан» (Ломоносов атом- 
ларни шундай номлаган) ташкил топади.

3) Молекула ва атомлар узлуксиз х,аракатда булади.
4) Оддий модцаларнинг молекулалари бир хил атом- 

лардан, мураккаб модцаларнинг молекулалари турли 
хил атомлардан иборат.

М. В. Ломоносовдан сунг атомистик таълимотини 
инглиз олими Жон Дальтон ривожлантирди. Шундай 
булса-да кимё фанида атом-молекуляр таълимот факдт 
XIX асрнинг урталаридан эътироф этила бошланди. 
Кимёгарларнинг 1860 йилда Карлсруу шаэфида булиб 
утган халкдро съездида молекула ва атом тушунчалари- 
нинг таърифи буйича бир фикрга келинди. Бунга муво- 
фик, молекуланинг кимёвий хоссалари унинг таркиби 
ва кимёвий тузилиш билан аникданади.

«Мусбат зарядланган атом ядроси билан манфий за- 
рядланган электронлардан -таркиб топган электрнейтрон 
заррача атом» ^исобланади.

2. Атом-молекуляр таълимотида кимёвий элемент 
тушунчаси ^ам му^им а^амиятга эга. Бу таълимотга му- 
вофик,, «Ядросининг мусбат заряди бир хил булган атом- 
ларнинг муайян тури кимёвий элемент» саналади. Хозир­
ги кунда 107 элемент маълум.

3. Физика ва кимё фанидаги элементларнинг (мод- 
даларнинг) ички тузилиши \ак,идаги бундай хулосалар 
бошк^а фанлар, шу жумладан, тилшуносликка л;ам жид- 
дий таъсир этди.

Аввало, булинишнинг куп бос^ичлилиги (модца- 
нинг) молекулалардан, молекулаларнинг атомлардан, 
атомларнинг нейтрон ва протонлардан ташкил топиши 
Хак,идаги назария тилнинг онтологик табиатини ёри- 
тишда кулай имконият яратди.

Тилшуносликда ^ам табиий фанларга киёсан бир- 
ликлар тушунчаси пайдо булди. Бирликлар умумийлик
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ва хусусийлик диалектикасига кура тил ва нущ бир- 
ликларига булинди. Хар икки бирлик ички тузилиш 
хусусиятига, булинувчиликка эга.

3. Тил ва нущ бирликларининг ички тузилиши по- 
гонали хусусиятга эга. Уларнинг погоналилиги шунда 
куринадики, катта (макро) бутунлик кичик бутунлик- 
ларга, кичик бутунликлар эса, уз навбатида, яна кичик 
бутунликларга булинади. Хар бир бутунлик уз таркиби- 
даги кичик элементларга (бутунликларга) нисбатан нис- 
бий бутунлик, таркибидан ажралиб чикувчи булаклар 
эса унинг элементи булиб хизмат кдлади. Уларнинг 
нисбийлиги шунда куринадики, элементга нисбатан 
бутунлик саналувчи бирлик узидан каттарок, бутунлик 
таркибида элемент сифатида иштирок этади. Аксинча, 
маълум бир бутунликка нисбатан бир элемент булиб 
келган бирликнинг узи яна булинувчанлик хусусиятига 
эга булиб, бу булинган элементлар учун бутунлик вази- 
фасини бажаради. Масалан: суз шакл морфемалардан 
ташкил топади. Морфемалар суз шакл элементи булиб 
хизмат кдлади. Айни пайтда, морфема фонемалардан 
ташкил топади. Фонемалар эса морфеманинг элементи 
сифатида унинг таркибида муайян вазифа бажаради. 
Фонема хам худци атом каби яна ички тузилиш хусуси­
ятига эга. Фаркдовчи (дифференциал) белгилар фоне- 
манинг элементлари саналади.

Куринадики, тил бирликлари юк,оридан куй и га к,араб 
погонали хусусиятига эга. Хар бир погонада юк,ори по­
гона бирлиги куйи погона бирлиги учун бутун, куй и 
погона бирлиги эса говори погона бирлиги учун булак, 
элемент вазифасини бажаради. Булак, элемент бутун 
таркибида функциялашади.

4. Тилнинг бундай онтологик табиати, тил тузили- 
шининг куп сатхлилиги кимё фанининг атом-молеку­
ляр назарияси ва биология фанида 20-йиллардан ри- 
вожланган жонли системанинг сатхли тузилиши 
концепцияси таъсирида келиб чикди.

Тилнинг куп сатхлилиги, унинг сатхли тузилиши 
тушунчалари тилшуносликда XX асрнинг 20-йиллари- 
дан бошлаб дастлаб Америка дескриптив тилшунослари 
асарларида пайдо булди.

Кейинчалик поляк тилшуноси Эмиль Бенвенист ва 
рус тилшуноси С. Д. Коцнельсонлар томонидан ривож- 
лантирилди. Илгари тилнинг тузилиш сатхи билан тах- 
лил сатхи к,ориштирилган булса, кейинчалик бу икки 
турдаги сатх бир-биридан ажрала бошланди.
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5. Атом-молекуляр таъминотнинг тилшуносликдаги 
таъсири тилга система сифатида карашда ^ам курина- 
ди.

Тилшуносликда системавий тадк^икдглар XX аср бош- 
» лари дан пайдо була бошлади. Унинг шаклланишида

В. Хумбольдт, Ф. Соссюр, И. А. Бодуэн де Куртенэ син- 
* гари олимларнинг хизмати катта булди. Н. С. Трубецкой, 

А. Ельмслев, Э. Бенвенист, Сепир Блумфилд, Харрис 
Т. П. Ломтев, В. М. Солнцев, X. Неъматов, И. Кучкрр- 
тоев, Н. Махмудов, Р. Расулов, А. Бердиалиев сингари 
тилшунослар системавий-структур таълимотни ривож- 
лантирдилар.

6. Тилшуносликда система ва структура дейилганда 
нима тушунилади?

Узаро бог л и к, ва шартланган икки ва ундан ортик, 
элементларнинг муносабатидан ташкил топган ва янги 
сифатга эга булган баркдрор бутунлик система санала- 
ди.

Тил бирликлари вок,еланиш белгисига кура ^ам, 
тузилиш (онтологик) табиатига кура \ам система сана- 
лади. Масалан, \ар бир морфема бевосита кузатишда 
бир к а̂нча шаклий ва мазмуний вариантлар (алломорф- 
лар, морфема вариантлари) ор^али намоён буладиган 
умумийлик сифатида системадир. Шунингдек, \ар бир 
фонема \ам  бевосита нущ жараёнида бир неча вариант­
лар (аллофонлар) оркдли намоён буладиган умумий­
лик, бутунлик сифатида система саналади. Бундан таш- 
к,ари морфема ва ундан юкрри бирликларнинг хдммаси 
тузилиш (онтологик) табиати жи^атидан курилма (кон­
струкция) сифатида маълум кур ил и ш (конструктив) 
бирликларнинг узаро барк^арор синтагматик муносаба­
тидан ташкил топган система ^исобланади. Масалан, 
морфема икки ва ундан ортик, фонемаларнинг узаро 
синтагматик муносабатидан ташкил топган ва янги 
сифатга эга булган бутунлик сифатида (морфема бир 
фонеманинг янги сифатга эга булиб, морфемик сатх,га 
кутарилиши натижасида х,ам вужудга келиши мумкин. 
Масалан, у — унлилар сирасида фонема, лекин шу 
фонема курсатиш олмоши ёки III шахе кишилик олмо- 
шининг модций асоси булиб хизмат к,илиши мумкин. 
Икки сатх, бирлиги булган фонема ва морфема ургасида 
сифат узгариши руй беради).

7. Системанинг му.\им тузилиш белгилари: 1) тарки- 
бий к^исмларга булиниши; 2) таркибий к,исмларниш 
бутун таркибидаги узаро ва бутун билан булак, тур
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билан жинс уртасидаги шартланган муносабатнинг були- 
ши; 3) купинча тур ва бутуннинг таркибий к,исмларига 
мавжуд бул маган янги сифатга эга булишдир.

Биринчи белгисига кура, хар кдндай система муай- 
ян курилиш бирликларидан ташкил топади, бу эса 
унинг икки булакларга булиниш хусусиятига эга экан- 
лигини курсатади.

Иккинчи белгиси бутун таркибидаги элементларни 
бир-бири билан ва элементларнинг бутун билан булган 
муносабатини ифодалайди. Хар икки муносабат зару- 
рий ва узаро шартлангандир. Масалан, фонемасиз мор- 
феманинг булиши мумкин эмас. Морфема фонемалар- 
дан ташкил топади. Фонема морфема таркибига унинг 
курил и ш бирлиги сифатида киради. Шунингдек, суз 
шакл морфемалардан ташкил топади. Морфема эса суз 
шакл таркибида унинг курилиш бирлиги сифатида фа­
олият курсатади. Буларнинг муносабати бутун ва булак 
уртасидаги муносабатдир. Бундан ташк,ари булак билан 
булакнинг, бутун билан бутуннинг хам муносабати мав­
жуд. Масалан, сон категорияси таркибида бирлик 
купликсиз булиши мумкин эмас. Бирлик шакл куплик- 
ка нисбатан, купликка зидланганда аникданади.

Учинчи белгисига кура, система деб к,аралаётган 
бутунлик таркибий к,исмларининг оддий йигиндисидан 
иборат эмас. У таркибий к,исмларида системага киргун- 
ча мавжуд булмаган янги сифатга хам эга булади. Маса­
лан, икки хил газнинг — водород ва кислороднинг 
бирикмасидан сув хосил булади. Шунингдек, фонема- 
лардан ташкил топган морфема фонемаларга нисбатан 
янги сифатга эга булади. Фонемалар маънони фарьуташ 
учун хизмат «.илувчи маъносиз бирликлар булса, улар­
нинг кушилувидан хосил булган морфема эса маъноли 
бирлик саналади. Шунинг учун хам хар кандай система- 
да хосил кдлувчи ва системада намоён булувчи белги- 
лар мавжуд булади.

2. Атом ва молекулаларнинг узлуксиз харакатда 
эканлиги ва тилшуносликда динамика хамда 

статика

1. Объектив оламдаги нарса ва ходисалар узлуксиз 
харакатда, ривожланишда эканлиги фанда антик давр- 
лардан бери маълум. Айницса бундай к,араш Урта Осиё 
олимлари томонидан ривожлантирилди. Хусусун, Фа-

112



робий «Фалсафату Аристутолис» асарида: «улар (турт 
модца) абадий булолмайдилар; чунки \аво, сув, тупрок, 
ва олов булинадилар, бирлари бошкдсига айланадилар 
ва балки \ар бир унсур бошк,асида мавжудцир», — 
дейди[1].

Фаробий Аристотелнинг олам узвлари доимо хара- 
катда, ривожланищда эканлиги хак.идаги фикрларини 
ижодий ривожлантиради. Борликдаги нарса ва хрдиса- 
лар бир-бирига таъсир келади ва таъсирни к,абул кдниш 
Харакатида булиш билан бирга, шу нарсаларни ташкил 
этган ички унсурлар хам узаро ана шундай харакатда 
эканлигини баён кдлади.

Фанда атом-молекуляр таълимотининг кучайиши 
атом ва молекулаларнинг узлуксиз харакатда эканлиги­
ни ёркднрок, исботлаб берди. Табиий фанларда эришил- 
ган бу ютук, тилшуносликка хам уз таъсирини курсатди.

2. Структур тилшуносликнинг пайдо булишига атом- 
молекуляр таълимоти асос булди. Бу йуналишнинг асос- 
чиси саналувчи машхур Швейцария олими Фердинанд 
де Соссюр тил бирликлари хам борликдаги нарса ва 
Ходисалар сингари доимо ривожланищда, узгаришда 
эканлигини таъкидлади ва тилнинг икки холатини — 
динамик ва статик холатини ажратди. Узлуксиз ривож- 
ланаётган, харакатда — динамикада булган маълум бир 
тилнинг муайян бир даврга хос холати статика холати 
Хисобланади.

Ана шу нукгаи назардан тилни хам икки жихатдан 
5фганиш лозимлигини курсатди.

Диахрония грекча dia — оркали, икки chronos — 
замон сузларидан олинган. Тилни тарихий тарак.к.иётда, 
ривожланищда эканлигини эътиборга олиб урганиш 
диахрония хисобланади.

Синхрония грекча synchronos сузидан олинган булиб 
бир вактлилик демакдир. Тил тарихий таракдиётининг 
муайян бир даврдаги холати синхрония саналади.

Тилшунослик тарихида диахрония синхрония билан 
узвий богланади. Уларни бир-бирисиз тасаввур килиб 
булмайди.

Тилнинг синхрон тахлили бевосита тадкикотчи ку- 
затиб, эшитиб турган холатни текширишга к,аратилган- 
лиги, фактик материалларнинг бойлиги нук;таи назар­
дан диахронияга нисбатан кулайрок,. И. А. Бодуэн де 
Куртенэ, Н. С. Трубецкой, Р. О. Якобсон сингари маш-

1 Лбу Наср Фаробий. Фозил одлмлар шахри. Тошкснт, (993 й.. 86-бст.
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хур тилшунослар синхрон ^олатдаги тил системасини 
тулик, ва ишонарли таджик; этиш учун кандай к,илиб шу 
хрлатга келганлигини, яъни диахроник материалларга 
мурожаат кдлиш лозимлигини таъкидлайдилар.

Шунинг учун \ам гарчи синхрон урганиш диахрон 
урганишдан олдин булса \ам, лекин улар ни бир-бири- 
дан ажратиш мумкин эмас. Синхрон урганиш диахрон 
урганишга йул очади. Синхрон тадк.ик.отлар натижалари 
асосида диахрония иш куради. Муайян тил тараккиёти- 
нинг икки давр, икки синхрон хрлати уртасидаги узга- 
ришлар икки даврдаги материалларни бир-бирига так,- 
Кослаш ор^али белгиланади.

3. Валентлик иазарияси ва тилшунослик

1. Кимёвий богланиш х.ак.идаги таълимот ^озирги 
кимё фанининг энг марказий масалаларидан биридир.

Кимё фанида атомларнинг тузилиши \ак,идаги таъ­
лимот кимёвий богланиш табиатини тушунтириб бера­
ди.

Атомнинг ташкд погонасида биттадан саккизтагача 
электрон булиши мумкин. Кимёвий богланиш валент 
электронлар ^исобига вужудга келади. У учта усул би­
лан амалга ошади:

1) квалент богланиш; 2) ионли богланиш; 3) ме­
талл богланиш.

Электрон жуфтлар туфайли вужудга келадиган ким­
ёвий богланиш квалент богланиш дейилади. Бу икки 
электронли ва икки марказли (иккита ядрони тутиб 
ту рад и) богланиш саналади.

Ионлар орасида электростатик тортишув туфайли 
вужудга келадиган кимёвий богланиш электровалент ёки 
ионли богланиш дейилади.

Купчилик металлар атомларининг ташк^и энергетик 
погонасида электронлар сони куп булмайди. Атомлар 
бир-бирига як,инлашганда, кристал панжара х,осил були­
ши натижасида кушни атомларнинг валент орбиталла- 
ри бир-бирини крплайди. Шунинг учун электронлар 
бир орбиталдан бошкдсига бемалол ушб, металл крис- 
талидаги барча атомлар орасида богланиш х,осил к,ила- 
ди. Ана шундай богланиш тури металл богланиш дейи­
лади.

Атомлар орасида кимёвий богланиш хрсил булиши- 
да иштирок этадиган электронлар валент электронлар
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саналади. Кимёвий элементларда атомдаги валент элек- 
тронларининг сони Д. И. Менделеев элементлар даврий 
системасидаги гурух разами га тенг келади. Масалан, 
олтингугурт I гурухга мансуб. Демак, олтингугурт ато- 
мида 16 электрон булиб, улардан 6 таси валент элек­
трон хисобланади.

Хар бир атомнинг валентлиги мавжуд. У элементлар 
атомларининг кимёвий богланишлар хосил к,илиш ху- 
сусиятидир. Валентлик берилган атомнинг бошкд атом- 
лар билан бириккан кимёвий богланишлар сони сифа­
тида аникданади.

2. Кимё фанида жуда катта муваффак,ият крзонган 
валентлик назарияси тилшуносликка хам асримизнинг 
кдоркднчи йилларидан бошлаб тадбик, этила бошланди. 
Бу тушунча тилшуносликка илк марта С. Д. Кацнельсон 
томонидан 1948 йилда ёзилган «О грамматической ка­
тегории» («Вестник ЛГУ», 1948) асарида киритилди. 
Шундан бошлаб бу тушунча тилшуносликда мустахкам 
Урин олди.

Валентлик атамаси лот. — valentia сузидан олинган 
булиб «кувват», «куч» деган маънони беради. Бу атама 
кимёда бир элемент атомининг бошк,а элемент атоми 
билан богланиш хусусиятини ифодалаш учун кулла- 
нилса, тилшуносликда лексеманинг бошк^а лексема би­
лан богланиш крбилиятини ифодалаш учун кулланила- 
ди.

Тилшуносликда валентлик атамаси кенг тарк,алган 
булса хам, лекин бу атама остида хилма-хил тушунча- 
лар ифодаланди. Рарбий Оврупа тилшунослигига бома- 
нишни ифодалаш учун бу атамани олиб кирган JT. Тень- 
ер уни фак,ат феълга нисбат берди ва валентликни феъл 
кушиб олиши мумкин булган актантлар микдори сифа­
тида белгилади.

JI. Теньер феълларни авалент (шахссиз феъллар), 
бир валентли (утимсиз феъллар: Ахмад ухлаяггги), икки 
валентли (утимли феъллар: Ахмад китоб укдди), уч 
валентли феълларга булади.

Валентликни бундай тушуниш вербоцентрик (хар 
к^андай гаи асосида феъл ётади деб хисоблаш) назария- 
нинг асосидир. Унда валентлик вербоцентрик назарияда 
мантик, таъсирида келиб чикдан бир, икки, уч уринли 
предикатларга тенг келади.

Хозирги тилшуносликда предикат атамаси остида 
факдт феъл эмас, балки отлар хам тушунилгани ва 
предикатлар материалига кура феъл ва от предикатлар-
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га булингани каби, валентлик х,ам суз ва тилнинг \ар 
кдндай бошк,а сатх, бирликларининг бошк,аси билан 
бирикиш хусусияти деб тушуниш кенг таркдлди.

3. Валентлик дастлаб лексик бирликларга нисбатан 
(лексик валентлик) кулланилган булса, кейинги давр- 
ларда синтактик бирликларга х,ам кулланила бошланди 
(синтактик валентлик). Бундан ташк,ари шаклий ва маз- 
муний валентлик \ам ажратила бошланди. Богланувчи 
элементлардан кдйси бири бириктириб олувчи, кдйси 
бирн бирикувчи эканлик белгисига кура фаол валент­
лик ва нофаол (пассив) валентликка булиш одат тусига 
кирмокда.

4. Бундан ташк,ари лисоний бирликлар валентлик- 
ларнинг юзага чик,иш зарурлиги ёки зарурий эмаслиги 
белгисига кура мажбурий (облигатор) ва факультатив 
валентликларга \ам булинади. Валентликнинг бундай 
турга булиниши позицион синтаксиснинг таъсири на- 
тижасидир. Валентликни бу жщатдан Урганиш позици­
он синтаксиснинг ривожи учун кенг имконият ярата- 
ди.

5. Позицион синтаксис талринита мувофик,, ran тар- 
кибида марказий Урин эгаллаган таянч суз, яъни пре­
дикат к,атор позицияларга урин очади. Бу позициялардан 
айримлари гапнинг мазмуний-грамматик шаклланиши 
учун тулдирилиши зарурий булса, бошкдлари зарурий 
булмайди. Кушимча ахборот беради. Масалан, А^мад 
шкафдан китоб олди гапида китоб сузи зарурий, шкаф 
сузи эса факультатив валентликни тулдириб келган бир­
ликлар саналади.

Лексик валентликларни бевосита юзага ч и киши суз 
бирикмаларини хрсил к,илади.

6. Кимёвий богланишнинг юкррида санаб утилган уч 
тури булганидек, синтактик бирикмалар >̂ ам богланиш 
хусусиятига кура икки турга булинади:

1) тенг богланиш; 2) тобе богланиш.
Тенг богланиш богланувчи элементларнинг тенг таъ­

сири асосида майдонга келади. Тобе богланишда эса 
богланувчилардан бири иккинчисини уз таъсирига олиб, 
бириктириб олади. Шунинг учун х,ам бири хрким (би­
риктириб олувчи), иккинчиси тобе (бириктирувчи) 
булади.

Лисоний бирликларнинг синтагматик муносабатла- 
рининг бундай турларига ажратилишида хам кимё фа- 
нидаги элементларнинг богланиш к,онунларига ухшаш- 
лик куринади.
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4. Модца таркибининг доимийлиги крнуни ва 
тилшунослик

1. Таркибининг доимийлиги к,онуни кимёнинг асо- 
сий к,онунларидан биридир. Бунга мувофик,, хар кандай 
тоза модца, олиниш усулидан к,атъий назар, узгармас 
сифат ва микдорий таркибга эга булади. Масалан, кар­
бонат ангидрид (СО,) куп хил усуллар билан синтез 
Килиниши мумкин: Г) углерод (II-оксид билан кисло- 
родцан, 2) карбонатларга кислоталар таъсир эттириш 
оркдли ва бошк,.

Лекин барча холларда С 02нинг сифат таркиби (уг­
лерод ва кислород) ва микдор таркиби (углероднинг 
микдори 27, 27%, кислороднинг микдори 72, 73%) 
узгармас ходца сакланиб кол ад и.

Айникса, бу к,онунни тушунтиришга атом-молеку- 
ляр таълимот катта ёрдам беради. Бу таълимотга кура, 
атомларнинг массаси узгармас булганлиги сабабли модца 
масса таркиби хам, умуман, узгармас булади.

2. Табиий фанларда кенг кулланилган ва катта му- 
ваффак,ият козонган модда таркибининг доимийлиги 
крнуни тилшунослик фанига хам узининг маълум таъ­
сирини курсатди.

Бу назариянинг энг йирик вакили саналувчи Луи 
Ельсмолев тил ва нутк, бирликларини бир-бирига со- 
лиштирар экан, баркдрор (констант) ва узгарувчан бир- 
ликларга ажратади. Бевосита кузатищца сезги органла- 
римиз ёрдамида фахм этиладиган бирликлар узгарувчан 
бирликлар, уларнинг замирида яширинган ва хар би- 
рида такрорланиш хусусиятига эга булган мохият бар- 
царор бирликлар хисобланади. Масалан, i, ы, i: каби 
бевосита эшитган товушлар бир фонеманинг — лаблаш- 
маган, тор унли фонеманинг бевосита куринишлари- 
дир. Улар нечта куринищда галаффуз этилмасин, хам- 
масида битта мохият такрорланди. Юкрри бевосита 
кузатишда сезги органларимиз билан фахм кил и н ган 
бир нечта товушнинг хаммасида торлик, лабланмаган- 
лик белгиси маълум даражада сак^анади. Акс холда 
бошк,а фонеманинг варианти булади.

Куринадики, тилшуносликда инвариант — вариант 
тушунчаларининг пайдо булишида алгебрадан та ш кар и 
кимё фанининг хам роли бор.
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5. Д. И. Менделеевшшг элементлар даврий 
системаси ва тилшунослик

Кимё фанидаги Н. Д. Менделеевнинг элементлар 
даврий системасининг дунё олимлари томонидан кенг 
эътироф этилиши ва элементларни системага солишда 
тутилган тамойилнинг накддар тугрилиги бошк,а сох,а 
олимларининг \ам ^авасини келтирди.

Бутуни булакларга, тудани турларга таснифлашда 
Д. И. Менделеевга эргашган .\олда, тасниф асосига бир 
белгини олишга \аракат к.илдилар.

Аввало, Д. И. Менделеевнинг муваффак,ияти нима? 
Д. И. Менделеевгача булган олимлар факдт бир-бирига 
ухшаш булган элементларннгина такдосладими? Ноух- 
шаш элементлар уларнинг назаридан четда колди. Д. И. 
Менделеев улардан фарк/ш равишда ноухшаш элемент­
ларни узаро такдослади. Бунинг натижасида элемент­
ларнинг атом массаларининг к.ийматлари узгариши би­
лан уларнинг хоссалари даврий равишда узгаришини 
аник^ади.

Д. И. Менделеевгача элементларнинг галогенлар, 
и цифр ий металлар ва ишкррий ер металлар каби гуру\- 
лари маълум эди. Д. И. Менделеев бу элементларни 
гакдослаб, уларнинг атом масалаларининг к,ийматлари 
ортиб бориши тартибига жойлаштирди.

F=19 CL=36,5 Br=80
Na=23 K=39 Rb=85
Mg=24 Ca=40 Sr=87 каби.
Демак, элементларнинг атом массаларининг ортиб 

бориши тартибида жойлаштирилган узлуксиз к,аторида 
фтордан кейин натрий ва магний, хлордан кейин ка­
лий, бромдан кейин — рубидий ва стронций туриши 
керак. Агар бу элементлар атом огирликларининг ортиб 
бориши тартибида жойлаштирилса, даврий равишда 
такрорланади. Кдторда магний билан хлор, кальций 
билан бром, стронций билан йод орасида нечта эле­
мент йук^лигидан катъий назар элементлар хоссалари- 
нинг бундай даврий узгариши куринаверади. Буларнинг 
\аммаси Д. И. Менделеевга узининг даврий конунини 
яратишга асос булди.

Унинг элементлар даврий крнунининг яратишга эле­
ментларни такдослашга тугри томонли билан ёндош- 
ганлиги — даврий системани тузишда атомнинг асосий
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характеристикаси сифатида унинг атом хоссасини эъти- 
борга одганлиги булди. Унинг фикрича модцанинг мас- 
саси унинг шундай хоссасидирки, крлган барча хосса- 
лари ана шунга бокшк булиши керак.

Д. И. Менделеевнинг кимё фанида эришган бу юту- 
шни бошка фанлар каби тилшуносликка хам татбик, 
этиш мумкин.

Биринчидан, лисоний бирликларни маълум гурух,- 
ларга таснифлащда тасниф тамойили сифатида улар­
нинг битта асосий белгисига таяниш хам Д. И. Менде­
леев тамойилини куллашдир. Масалан суз туркумларини 
таснифлащда, ran булакларини гурухларга ажратишда 
ва бошк,.

Иккинчидан муайян лексик-семантик гурухга ман- 
суб булган лексемаларнинг урнини белгилаш, маълум 
бир тилида фонемаларнинг фонологик системасидаги 
Урнини белгилашда хам Д. И. Менделеевга элементлар 
даврий системаси таъсирини кузатиш мумкин.

Туркий тиллар унлилар системасини оладиган бул- 
сак, уни айрим муаллифлар куйидаги призмада жой- 
лаштирадилар:

Y 0

Бунда куй и кисмда лабланиш белгиси йук, тепа 
Кисмда бор. Олди к,исм цаттик,, орка кагор, орка кием 
юмшок, олд катор, чап кием тор, унг кием кенг ва 
кальций белгиларга эга булиб, хар бир унлининг катъ- 
ий жойланиш урни бор. Д. И. Менделеев даврий систе- 
масида элементларнинг даврий жойлашувида атом ма- 
саласи ортиб ёки камайиб боради. Ёки фонемалар 
акустик хоссасига кура, овоз иштирокига кура хам 
Качъий жойлашиш урнига эга: шовкунлилар — жаранг- 
лилар — сонорлар - унлилар. Бунда унлилар билан 
шовкунлилар акустик хоссасига, овознинг иштироки 
белгисига кура каторнинг икки кугисида туради. Бири 
белгига эга, иккинчиси (шовкунлилар) эга эмас. Кдл-
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ган иккитаси орали к, холатни хосил кдлади. Лекин уларда 
белги чапдан унгга к,араб ортиб боради ёки аксинча 
унгдан чапга к,араб камайиб боради.

Шунингдек, элементлар даврий системаси асосида 
айрим лексемаларнинг лексик-семантик гурухдаги урни- 
ни белгилаш мумкин. Агар бирон бир тушунча уз ифо­
дасини топган булса бошкдиарига ^иёсан унинг урни- 
ни, буш катагини белгилаш х,ам мумкин. Масалан, 
к.ариндошлик билдирувчи лексемалар.

Шу келтирилган фикрларнинг узиёк, Д. И. Менделе­
ев элементлар даврий системасининг тилшуносликка 
кднчалар таъсир этганининг якдол намунасидир.

Тил шуносликни нг математика билан 
муносабати

1. Хар кдндай фан математика билан чамбарчас бог- 
лик, булгандагина, юксак мак;садларига эриша олади. 
Тилшунослик ^ам ундан мустасно эмас. Шунинг учун 
Хам XX асрнинг урталарига келиб тилшуносликда бир 
Катор лингвистик тушунчаларни аник,лаштиришга 
булган эхтиёжли крндириш учун математик лингвис­
тика номи билан юритилувчи алохида йуналиш май- 
донга келди.

Муайян математик аппаратлардан фойдаланилади- 
ган лингвистик гадки к;от усули математик лингвистика 
деб юритилади.

Хозирги кунда бу атама остида икки хил фан со\аси 
тушунилмокда. Биринчиси математиканинг булими 
булган математик лингвистика. Унинг текшириш ме- 
тодлари куп жихатдан математик мантик,, айник,са, 
унинг алгоритм назарияси булимлари билан куп жихат- 
дан умумийликка эга.

Иккинчиси лингвистика йуналиши булган матема­
тик лингвистика математик усуллардан фойдаланган 
холда олиб бориладиган хар кандай лингвистик тадк,и- 
к,от методи тилшуносликда математик лингвистика деб 
юритилади.

2. Тилни математик йул билан таснифлаш Ф. де 
Соссюрнинг тил хакдцаги таълимотига, тилга шу тил 
эгаларининг нутрий фаолиятида вазифа бажарувчи ме­
ханизм сифатида к^арашига асосланади.

Нутк,ий фаолият натижасида «тугри матн» деб юри­
тилувчи нутрий бирликлар кема-кетлиги майдонга ке- 
лади. Бу нутрий бирликлар муайян крнуниятларга буйсу-
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нади ва уларнинг купчилиги математик тавсифга бери- 
лади.

3. Гапларни математик тавсифлаш усулларини иш- 
лаб чикдш ва урганиш математик лингвистиканинг асо- 
сий вазифаларидан биридир. Бундай вазифа математик 
лингвистиканинг синтактик структурани тавсифлаш 
усуллари назарияси булими зиммасига тушади.

Гапнинг синтактик структурасини тавсифлаш учун 
икки хил усулдан фойдаланилади:

1) ran таркибидан унинг алохида синтактик бир­
лик сифатида амал кдладиган иштирокчиларини ажра- 
тиш;

2) ran таркибидаги сузларнинг тобеланиш муноса- 
батини тавсифлаш. Масалан, уцувчилар мактабимиз бо- 
гаща *ар хил меваларни устирадилар жумласи биринчи 
усулга кура, аввало, яхлит холда муайян ишора билан 
белгиланади ва у тадрижий равишда иштирокчиларга 
булинади.

Уни куйидагича курсатиш мумкин:

Г
I 
I
О

Устирдилар
А

1— * — I

I 1-------- , I
ОБ ОВ ОГ
Укувчилар мактабимиз богида хар хил меваларни 

Д Е

О О О О
мактабимиз богида хар хил меваларни

(стрелка бевосита иштирокчиларни курсатади)
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Иккинчи усул билан юкрридаги ran куйидагича тав- 
сифга эга булади:

I I | I I 1
I I О I I О

Укувчилар мактаб богида ,\ар хил меваларни устир- 
дилар. . f

(Бунда стрелка тобелиликни курсатувчи символ 
булиб хизмат кдлади).

4. Бундай усуллар Америка структур тилшунослиги- 
да кенг кулланилди ва биринчиси «Бевосита иштирок- 
чилар грамматикаси», иккинчиси эса «Тобелилик грам- 
матикаси» номи билан юритилди. Уларнинг \аммаси 
трансформацион фамматиканинг турли куринишлари 
саналади.

Математик лингвистиканинг яна бир тармоги фор- 
мал грамматика назариясидир. Бу грамматика \ам маш- 
хур Америка тилшуноси, трансформацион грамматика 
асосчиси Наум Хомский номи билан боюшкдир. Фор- 
мал грамматика алохида матнларни эмас, балки бир 
кднча тутри матнларни на крнуниятларини тавсифлаш 
усулларини урганади. Бу к,онуниятлар формал грамма- 
тиканинг абстракт символлари ор^али белгиланади. Шу 
асосда «Туялириш грамматикаси» ёки «генератив линг­
вистика» майдонга келди. Булардан таищари тилшунос­
ликда инвариантлик назарияси х,ам математика таъси- 
рида вужудга келган. Математикада инвариант атамаси 
оркдли узгарувчан сонлар остидаги узгармас, барк,арор 
микдор тушунчаси англашилади. Шунингдек тилшу­
носликда кенг кулланилаётган статистик методлар \ам 
математика фанининг таъсири натижасида майдонга 
келган.

1. Тилни урганшцца статистик методлардан 
фойдаланиш

1. Кейинги йилларда назарий ва амалий тилшунос­
лик фани тил ходисаларини мумассал, асосли текши- 
риш макрадида бир-бирига яцин турли фанлар (психо­
логия, логика, тарих, археология, этнография, фалсафа
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кабилар)нинг ютук«ларидан, шунингдек текширишнинг 
математик, статистик методларидан кенг фойдалан- 
мокда.и

2. Узбек тилшунослищда хам бу сохада кейинги 30 
йил давомида купгина ишлар амалга оширилди. А. Мах­
мудов, С. Ризаева, С. Мухаммедов, А. Бобоноров, X,. 
Орзикулов, С. Отамирзаева, X- Йулдошева, М. Айимбе- 
тов каби олимларнинг монографиялари, номзодлик ва 
докторлик ишлари юзага келди.

Умуман, узбек адабий тилининг барча асосий бир- 
ликларини, энг аввало харфларни, унли ва ундош то­
вушлар системасини, бугин таркибини, суз формала- 
рини ва бошк,а ходисаларни статистик метод асосида 
урганиш катта илмий ва амалий ахамият касб этади:

A. Хозирги узбек адабий тилидаги хдрфлар частота- 
сини1 аник/тш, уларнинг ёзма матнлар таркибида кулла- 
нилиш даражасини белгилаш босмахоналар учун маъ­
лум даражада давлат моддий маблагини тежаш учун 
хизмат кдгсади. Шунингдек, юкрри частотали харф ва 
Харфий бирикмаларнинг аншутаниши стенографияда, 
ёзув машинкаларида клавишларни уз урнида жойлаш- 
тиришда мухим рол уйнайди.

Б. Хозирги узбек адабий тили унли ва ундош фоне- 
маларини урганиш асосида тилимиз товуш таркиби- 
нинг характери яхширок, очилади. Айникра, тез-тез 
учраб турадиган унлилар, сонорлар, товуш бирикмала- 
рининг аникданиши телефон, телеграф ишларида му­
айян ахамият касб этади.

B. Тилнинг лексикаси, лугавий бойлигини урганиш 
оркдли бирор ёзув ёки шоирнинг услубини, суз ёки 
ибора бойлигини аникдашга имкон яратилади.

Г. Узбек тилидаги суз формаларини статистик ме- 
тодда урганиш намунасини уз вак,тида проф. С. Усмонов 
уз докторлик ишида курсатган эди. Унинг хисоб-кито- 
блари хозирги узбек тили топологик жихатдан агглюти- 
натив тиллар гурухидаги агглютинатив-ажратувчи тил, 
грамматик шаклланиши жихатидан эса асосан «форма- 
ли» тил эканлигини курсатди[2].

Д. Юкори частотали сузлар, грамматик формалар- 
нинг аникданиши, уларни узбек тилини амалий мак,-

1 Частота атамаси у ёки бу чарф, фонема, шунингдек суз формаси, суз 
бирикмалари шаклининг маълум бир матнда неча марта кулланилиши (кайта- 
ланиши) маъносида тушунилади.

2 Усмонов С. Хозирги узбек гилида сузнинг морфолотик хусусиятлари 
(докторлик диссертацияси), Тошкент, 1964, 666—716-бетлар.
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садларда урганаётганлар учун яратилаётган дарслик ёки 
укув кулланмаларига киритилиши бундай ишларнинг 
укув-услубий сифатини ва самарадорлигини оширишга 
хизмат кил ад и. Бу эса уз навбатида укитувчиларга маъ- 
носи ва частотаси жихатдан фаол булган сузлар ёрда- 
мида жумлалар тузиш, шу асосда уз билимларини укув- 
чиларга тез ва осон етказиш имконини яратади.

3. Умуман олганда, филологик изланишларда стати­
стик методни илк бор куллаган олим В. Я. Буняковский 
эди[1]. Математик олим Ю. И. Левин фикрига кура, тил 
ходисаларини урганишда эх'гимоллик назарияси ва ста- 
тистикани куллаш XX асрнинг бошларига тури келади. 
Бу соха билан дастлаб шугуллаиган шоир Андрей Бе­
лин ва таникди математик А. А. Марковлар булган. Кей­
инчалик А. А. Чупров, А. М. ТТешковский, В. Ф. Чистя­
ков, Б. К. Краморенко, А. А. Ляпидовский, Э. А. 
Штейнфельдт, Ю. Марков, И. И. Ревзин, В. А. Артёмов, 
Р. Г. Пиотровский, Е. В. Падучева, И. А. Мальчук, Р. М. 
Фрумкина каби унлаб шу соханинг мутахассислари ети- 
шиб чикди[2].

4. Узбек тилшунослигида эса статистик методлардан 
фойдаланиш 30-йиллардан бошланган. Масалан, узбек 
тили матбуотининг лугавий таркибини биринчи булиб 
текширган олим В. В. Решетов эди. У уз номзодлик 
диссертациясида ва шу асосда эълон к,илинган макола- 
ларида узбек тили матбуотидаги сузларни келиб чики­
ши (узбекча, арабча, форсча, русча ва боцщалар) ва 
суз туркумлари буйича частотасини аник,лади[3]. Худай 
шунингдек, 1940 йилда А. К. Боровков хам газета мате- 
риаллари буйича текшириш олиб борган эди[4]. Доц. 
И. А. Киссеннинг 1964 йилда нашр этилган макрласи 
Хам «Кизил Узбекистон» (Х,озирги «Узбекистон ово- 
зи») газетасининг 1939—1940 йилларидаги бош мацо- 
лаларини статистик урганиш асосида ёзилган[5].

5. Хозирги узбек адабий тилнинг частотали лугавий-

1 Буняковский В. Я. О возможности введения определительных мер доверия 
к результатам некоторых наук и преимущественно статистики, «Панаев и 
Некрасов», «Современник», том Ш , М., 1847, с. 36—49.

1 Бу дакла каранг: Фрумкина Р. М. Применение статистических методов в 
языкознании / /  Вопросы языкознания, I960, 4-сон, 129—133-6.

1 Решетов В. В. Лексический состав современной узбекской прессы / /  
«поблемы языка», вып. 1, Ташкент, 1934, 41—51-6етлар.

4 Боровков А. К. Изменения в области узбекской лексики и новый алфавит 
(на основе русской графики) / /  Известия УзФА, 1940, 7-сон.

3. Киссен И. А. Опыт статистического исследования частотности лексики 
передовых статей газеты «Кизил Узбекистон» / /  Научные труды ТашГУ, новая 
серия, вып. 247 (иранская, арабская филология. Лингвостатистика), Ташкент, 
1964, 44—58-бетлар.
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ни яратиш жуда мураккаб муаммо саналади, шунинг 
учун хрзирги кунга кдцар тилимизнинг туда частотали 
лугавий яратилганича йук,- Бу муаммони *ал кдлиш 
учун энг аввало умуммиллий адабий тилнинг барча 
асосий услублари (илмий, бадиий, сузлашув, расмий, 
публицистик кабилар)ни, жанрларни (вакдли матбуот, 
бадиий адабиёт, илмий-оммабоп адабиётлар, болалар 
адабиёти, хал к, огзаки ижоди, жонли сузлашув тили 
кабиларни) статистик методда тулик, урганиб чик,или- 
ши асосида юк;ори частотали сузларни, грамматик фор- 
маларни х,ар бир услуб ва жанр буйича аник^аб олиш 
лозим булади. Ана шундан кейин узбек адабий тили- 
нинг тула частотали лугати тузиш, унинг чегараси, 
тамойиллари х;ак,ида фикр юритиш мумкин. Хозирча 
узбек тилшунослигида И. А. Киссен1, С. Ризаев3, С. Му- 
х.аммедов’ларнинг частотали лугатлари яратилган. Бу 
лугатларга маълум даражада Р. Кунгуров, С. Каримов- 
нинг лугати4 хдм як,ин туради. Бу частотали лугатлар- 
нинг барчаси бадиий услуб ва газета (публицистик) 
услуб материаллари асосида тузилган.

6. Шундай кдлиб, узбек адабий тилининг барча бир- 
ликларини статисток метод асосида Урганиш фак;ат узбек 
тили буйича дарслик ва кулланма тузувчилар учун наза- 
рий ва амалий томондан кизик^иш уйготиб крлмай, 
балки узбек тили ук^итувчилари ва узбекшунос мутахас- 
сислар учун х,ам жуда цимматлидир. Шунга кура тил 
материалларини статистик метод буйича илмий урга­
ниш сох,асида цилинган ва к,илинаётган \ар бир иш- 
нинг натижаси хозирги узбек адабий тилининг кулла- 
ниш доираси кенгаяётганлиги ва ривожланаётганлигидан 
гувох^лик беради.

А. Частотали лугат ва унинг турлари

1. Сузларни нг нуткда кулланиш микдори, фойиз 
нисбати хдкида маълумот берувчи лугатда частотали

1 Киссен И. А. Словарь наиболее употребительных слов современного
узбекского литературного языка, Ташкент, 1972, 112-бет.

3 Ризаев С. Узбек совет болалар адабиёти тилининг частотали лугати. 
Тошкент, 1980, 160-бет; Ризаев С., Буронов Н. Абдулла К д \\ор  «Синчалак» 
повести тилининг частотали лугати, Тошкент, 1986, 172-бет; Ризаев С. А. 
Статистическая структура лексики языка «Дивана» Хамзы Хаким-заде Ниязи, 
Ташкент, 1989, 248-бет,

’ Мухаммедов С. Узбек тилининг алфавитли-частотали лугати (газета текст- 
лари асосида), Ташкент. 1982, 112-бет.

4 Кунеуров Р. К-, Паримое С. А, Зулфия поэзияси тилининг лугати (конкор­
данс). Тошкент, 1981, 274-бет.
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лугат дейилади. Бундай лугат материаллари тилдаги энг 
фаол л у кави й к,атламини аникдаш имконини беради. 
Сузларни бундай танлаш айнщса узга тил вакилларига 
узбек тилини ук,итишда, дарслик, укув кулланмалари- 
ни яратишда мухим ахамият касб этади. Худди шу ният 
билан рус тилида куйидаги частотали лугатлар тузил- 
ган: Э. А. Штейнфельдт «Хозирги рус адабий тили час­
тотали лугати» (Таллин, 1963), Е. М. Степанова «Уму- 
милмий лексиканинг частотали лугати» (Москва, 1970), 
П. И. Харакова «Рус тили частотали лугати» (Бишкек, 
1971), «Рус тилидаги 4000 энг фаол кулланувчи сузлар» 
(Москва, 1975) ва боищалар.

2. Шу билан бирга частотали лугатлар бир кднча 
амалий ва илмий-тадк1ик,от муаммоларини хал килиш 
учун хизмат кдлади. Частотали лугатлар негизида линг- 
востатистиканинг ало\ида сохаси лексикостатистика 
шаклланади, бу соха сузларнинг тилда ва матнда статис­
тик ва лисоний тарк;алиш даражасини урганади{ 1]. Ста­
тистик лингвистика сохаси олдида турган бу муаммо- 
ларни хал этищда 1977 йилда Л. Н. Засорина тахрири 
остида яратилган «Рус тилининг частотали лугати» ало- 
хида ахамиятга эга. Бу лугатни рус тилининг лугавий 
таркибига дойр статистик маълумотлар туп лам и дейиш 
мумкин. Лугат хисоблаш техникаси воситалари ёрдами- 
да миллиондан ортик, суз формаларини к,айта ишлаш 
натижасида яратилган. Ана шундай тахдиллар натижа- 
сида лугат муаллифлари 40 минг суз шаклини асарга 
киритганлар, ун ва ундан ортик, кулланиш частотали- 
сига эга булган сузлар лугатда 9044 та булиб, улар 
лугатдаш сузларнинг 23,02 фоизини ташкил этади ва 
хар кандай русча матннинг 92,4 фоизини тушуниш 
имконини беради.

Шунингдек, 70-йилларда рус тилида бир кднча ёзув- 
чи асарлари тилининг ва газета тилининг частотали 
лугатлари хам тузилган[2]. 1951 йилда чех олими Ф. Ми- 
ларж «Русча-чехча частотали лугат» намунасини яра­
тилган эди (Прага, 1951). Бу лугатда 113,032 та сузнинг 
кулланиш даражаси хакдца маълумот берилган.

1 Частотный словарь русского языка, под редакцией Л. Н. Засориной, М., 
197), 5-бет.

2 Генгель М. А. Частотный словарь романа Д. Н. Мамина-Сибиряка «Прива- 
ловские миллионы», Пермь, 19746 Великодворская 3. Н. и  др. Частотный сло­
варь романа Л. H. Толстого «Война и мир», Тула, 1978; Грузберг А. А. Частотный 
словарь русского языка И половины XVI века — 1 половины XVII века, Пермь, 
1974; Полякова Г. П., Солганик Г. Я. Частотный словарь языка газеты, М., 1971 
ва бошкдлар.
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Узбек тилшунослигида \ам частотали лугатлар яра- 
тишда 70-йиллардан буён эътибор берилмокда. Бундай 
частотали лугатларнинг илк намунаси 1972 йилда И. А. 
Киссен томонидан яратилган эди[1].

И. А. Киссен (1901—1978) уз илмий-педагогик фао- 
лиятида лугатшунослик ишига \ам катта эътибор бер- 
ган эди. Масалан, 1941 йилда бир неча ой ичида И. А. 
Киссен радбарлиги ва иштироки билан 17000 суздан 
иборат катта узбекча-русча лугат тузилган эди.

И. А. Киссен «Хозирги узбек адабий тилида фаол 
кулланувчи сузлар лугати»ни яратиш учун к,ирк;га узбек 
роман ва кдосалардан (руйхати илова кдлинган) 101,044 
та суз шаклини танлаб шундан 5,4 фоизини атокди 
отлар (5494 та суз), крлган 95,550 та суз мустакдл ва 
ёрдамчи сузлар булиб, 94,6 фоизини ташкил этади. 
Умуман, лугатда 8052 та мустакдл ва ёрдамчи сузлар 
узбек бадиий прозасида кулланишда эканлиги аник,- 
ланган, бу сузлардан 1227 та суз фаол сузлар деб белги- 
ланган, чунки улар камида 8 мартадан куп кулланиш 
частотасига эга. Ана шу фаол кулланишдаги 1227 та суз 
барча лексеманинг (8052 та сузнинг) 15,2 фоизини 
ташкил этади, улар узбек бадиий прозасининг 76,0 
фоиз матнини тушуниш имконини беради.

Демак, узбек бадиий прозасини лугатсиз тушуниш- 
ни истаган киши И. А. Киссен лугатида келтирилган 
1227 та сузни чу кур узлаштириши талаб кдпинади. Лу- 
ратда ана шу фаол сузлар алифбо тартибида келтирил­
ган, маъноси изоуганган, русча таржимаси берилган. 
Масалан, «шабада» сузи келиб чик>иш жи^атидан эрон- 
ча эканлиги таъкидланган, от туркумига мансублиги 
айтилган, бу суз 534 марта куллангани курсатилиб, 
«лёгкий, прохладный ветерок; веяние; прохлада» деб 
таржимаси берилган (49-бет).

Лугатда асосий руйхатдан ташкдри яна бешта руйхат 
берилган, уларда хозирги узбек прозасида кулланиш 
частотаси юк;ори булган сузлар (62—77-бетлар), муал- 
лиф нутк,ида фаол кулланишда булган сузлар (78—89 
бетлар), муаллиф нутхида 8 мартадан куп учраган фаол 
кулланишдаги сузлар (90—100 бетлар), персонажлар 
нут^ида фаол кулланишган сузлар (449 та суз, 101— 
107-бетлар) ва персонаж нущида 8 мартадан куп учра-

1 Киссен И. А. Словарь наиболее употребительных слов современного 
узбекского литературного языка (высокочастотная лексика подъязыка художе­
ственной прозы), Ташкент, 1972, 112-бет.
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ган фаол кулланишдаги сузлар (107— 112-бетлар) кел- 
тирилган.

Умуман, уттиз йиллик фидокорона мехнатнинг, 
кулда электр-.\исоблаш машинасидан фойдаланмасдан 
яратилган бу лугат лингвостатистика буйича мамлака- 
тимизда амалга оширилган кейинги тадк.ик.отлар учун 
катта материал манбаи булиб хизмат кдвди. Шунинг 
учун И. А. Киссен узбек тили материаллари заминида 
лингвостатистик тад ки кртч и л и к н и нг асосчиси деб тан 
олинган.

4. С. Ризаев «Узбек болалар адабиёти тилининг час­
тотали лугати»ни яратиш билан мамлакатимизда часто­
тали лугатлар доирасини кенгайтирди[1]. Бу лугат 
«Минск-22» электрон-хисоблаш машинасида амалга 
оширилган. Ушбу асар «Суз боши» (3—7-бетлар), «Ал- 
фавит-частотали лугат» (8—156-бетлар), «Статистик ку- 
затиш учун фойдаланилган адабиётлар» (157—158-бет- 
лар) кисмларидан иборат.

Лугат юз минг суз («суз» — «суз куллаш», «суз 
шакл») маъносида \ажмида булиб, бундан эллик мин- 
ги прозаик асарлардан, эллик минги эса шеъриятдан 
олинган. Унда 26752 лугат бирлиги суз формаси ва 
унинг кулланиш частотаси келтирилган.

Хозирги узбек болалар адабиёти матнларида муста- 
кдл ва ёрдамчи сузлар умумий матн х,ажмининг 96 
фоизини, ономастика ва топоним сузлар эса 4 фоизини 
ташкил этади. Шунингдек, болалар адабиёти матнлари­
да энг куп ва тез-тез кулланадиган суз ёки суз шаклла- 
ри «бир» (1067), «хам» (1301), «билан» (752), «деб» 
(736), «у» (528), «бу» (501), «деди» (457), «мен» (431), 
«шу» (420), «булиб» (398), «эди» (387), «экан» (329), 
«бор» (317) хакдаа аник, маълумотлар берилди.

Муаллиф китобга асос к,илиб, 1964—1974 йилларда 
бошлангич синф укувчилари учун нашр этилган ориги­
нал бадиий асарларни келтиради. Асарда Рафур Рулом, 
Максуд Шайхзода, Пулат Мумин, Кудрат Хикмат, Илёс 
Муслим, Худойберди Тухтабоев, Турсунбой Адашбоев, 
Хусниддин Шарипов каби эллик уч узбек ёзувчиси ва 
шоирнинг асарларидан сузлар танланган. Айрим урин- 
ларда лугат бирлигидан сунг диаллектал ва эскирган 
сузлар, терминлар махсус белгилар билан к,айд этили­
ши хам лугат кимматини оширади. Шунингдек, кириш

1 Ризаев С. Узбек совет болалар адабиёти тилининг частотали лугати, 
Тошкент, «Фан», 1980, 160-бст.
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к^смида муаллиф ишга тегишли айрим илмий-назарий 
адабиётларни чукур тахлил кдлиб, келгусида х,ал эти- 
лиши лозим булган лингвостатистик муаммоларга дойр 
уз фикр-мулохазаларини дадил уртага ташлайди.

Муаллиф узбек болалар адабиёти матнларида суз 
шакллари кулланиш частотасининг так,симланишни 
урганиш мак,садида \ар бир ун минг танланмадаги янги 
сузларни алохида-алохида узидан олдингиси билан со- 
лиштириб, (<;иёслаб тахлил к^илади. Китобда хар бир ун 
минг танланмадаги янги сузлар микдори ва умумий юз 
мингдаги урта танланма частотаси жадвал ва диаграм- 
маларда келтирилган.

5. Р. Кунгуров ва С. Каримовларнинг «Зулфия поэзи- 
яси тилининг лугати» (Тошкент, «Ук;итувчи», 1981, 274 
бет) номли асари севимли шоирамиз Зулфиянинг 1974— 
1975 йилдаги чоп этилган икки томлик асарлар туплами 
асосида яратилган. Бу лугатда шоира икки жиддлигига 
кирган барча шеърларидаги сузлар алифбо тартибвда 
келтирилган, уларнинг аник, сахифаси, жилди курса- 
тилган. Зулфия тилининг лугати, бир томондан 40-80- 
йиллар узбек адабий тили хусусиятини, иккинчи то­
мондан, шоиранинг уз бадиий тилини туларок;, 
атрофлича тушунишга ёрдам берувчи узига хос лугат- 
маълумотнома вазифасини бажаради. Бу асар Зулфия 
поэзиясида ишлатилган сузларнинг эмоционал-эксп- 
рессив томонларини очиб беришга ёрдам берувчи ка­
лит хисобланади. Бу лугат хам тил воситаларини урга- 
нишда статистик методлардан фойдаланишнинг узига 
хос куриниши саналади. Лекин бу лугат хам кулда, куп 
йиллик захматли мехнат натижасида электрон-хисоб- 
лаш машиналарсиз яратилган.

6. С. Мухамедов газета матнлари асосида «Узбек ти­
лининг алфавитли-частотали лугати» (Тошкент, «Фан», 
1982, 111 бет)ни яратди. Бу лугат проф. Р. Г. Пиотровс­
кий рахбарлигидаги «Нущ статистикаси» гурухи томо­
нидан ишлаб чикдлган частотали лугатлар яратиш та- 
мойилларига асосланиб тузилган. Лугат учун 1972—1973 
йилларга оид «Совет Узбекистони» (хозирги «Узбекис­
тон овози»), «Ёш ленинчй» (хозирги «Туркистон»), 
«Узбекистон маданияти» (хозирги «Узбекистон адабиё­
ти ва санъати») ва «Тошкент хак^щати» газеталаридан 
етгита катта мавзудан иборат хамда маълум бир про­
порция б)?йича хаммаси булиб 200 мингдан ортик, суз 
кулланиши танлаб олинган. Ана шу танланган матнлар 
узбек тили газета матнларининг лингвостатистик моде­
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ли булиб, шу модель асосида махсус ёрдамида «Минск- 
22» электрон-хисоблаш машинаси ушбу алфавитли- час­
тотали лугат тузилган.

Лугатда дефис оркдли ёзилган жуфт ва такрорий 
сузлар (неча-неча, ишчи-дехкон, сиёсий-оммавий, си- 
Хат-саломатлик, тарбиявий-эстетик, фан-техника ка- 
билар) бир лексик бирлик деб к^аралган. Шунингдек 
лугатда фамилия ва исмлар, шахар, фирма номлари, 
рак,амлар киритилган. Бу л укати ин г афзаллик томони 
шундаки, ундаги барча суз кулланиши матнда уша суз 
бажариб келаётган морфологик функциясига кура кдй- 
си cf3 туркумига тааллук,лиги олдиндан белгилаб чи- 
кдлган ва шу асосда лексик-грамматик омографлар уза­
ро фаркданган: «адабий» (сиф.), «абадий» (рав.) кабилар. 
Лугатда суз шакллари алифбо тартибида жойлаштирил- 
ган булиб, уларнинг кулланиш даражаси хам к,айд этил- 
ган: «у» — 1633, «хам» — 1405, «бир» — 975, «янги» 
(сиф.) — 529, «янги» (от) — 4, «катта» — 511, «ицти- 
содий» — 358, «музокара» — 289 кабилар. Келгусида бу 
лугат янада такомиллаштирилиши, хозирги мустакдт- 
лик даври рухини акс эттирувчи матбуот тилининг 
хак,икий частотали лугати яратилиши зарур.

7. С. Ризаев, Н. Буроновлар «Абдулла Кдххор «Синча­
лак» повести тилининг частотали лугати» (Тошкент, 
У^итувчи, 1986, 172 бет) ёзувчининг куп томлик тан- 
ланган асарлари тили лугати, яъни «Абдулла Кдхдор 
асарлари тилининг лугати»ни яратишнинг бошланмаси 
сифатида юзага келган. Лугатда статистик кузатишлар 
асосида 10590 суз формаси «Синчалак» повести матни- 
да 37482 марта куллангани аникданган. Бу лугат икки 
усулда яратилган, яъни «Синчалак» повестининг даст- 
лабки 3—50-бетлардаги суз формалари Чимкент Давлат 
педагогика институти «Машина таржимаси» лаборато- 
риясида проф. К,. Бектаев бошчилигида «Минск-22» элек­
трон-хисоблаш машинасида аникланган булса, к,олган 
51—136-бетларидаги хар бир суз шакли уза ишлатилган 
куршов билан биргаликда карточкаларга кучирилиб, 
кул кучи билан бажарилган.

Лугат муаллифлари «Синчалак» повестида 42 марта 
ва ундан юк,ори кулланиш частотасига эга булган сузлар- 
ни энг куп ва фаол сузлар, деб хисобланганлар. Маса­
лан: бир — 562, хам — 514, Саида — 487, билан — 457, 
бу — 429, К,аландаров — 383, ва — 362, эди — 354, 
унинг — 254 ва хоказо. Шуниси мухимки, повестда 
кулланган барча сузлар 10,590 та булиб, 100 фоизни
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ташкил этса, шундан ун ва ундан ортик, марта куллан- 
ганлари 565 та булиб, улар 5,34 фоизга тенг, 5—9 марта 
кулланганлари 611 (5,77%), 3—4 марта кулланганлари 
1161(10,96%), 2 марта кулланганлари 1625 та (15,34%) 
ва нщоят бир марта кулланганлари 6628 та булиб, улар 
повеет матнидаги барча суз шаклларининг 62,59 фои­
зини ташкил этади.

Бу хисоб-китоблар хар кандай частотали лугатда 
(текширилаётган матн хажмига боглик; булмаган холда) 
бир марта учраган сузлар икки ва ундан ортик, марта 
учраган суз шаклларига Караганда купрок кулланилиши 
билан характерланиши хакдда «Ципфа конуни» деб 
юритилган крнуннинг накадар тугри эканлигини яна 
бир марта тасдикдаган[1].

8. С. Ризаевнинг яна бир частотали лугати Хамза 
Хакимзода Ниёзийнинг «Девон»и лексикасига багиш- 
ланган булиб, рус тилида ёзилган[2]. Хамзанинг «Девон»- 
ида (Тошкент, Фан, 1979) 139 шеърий асар кири- 
тилган булиб, шундан 123 таси Fa зал, 3 таси мураббаъ,
12 таси мухаммас ва биттаси мусаддас жанрида ман- 
субдир. 139 шеърнинг 128 таси узбек тилида, калган 11 
таси эса тожик тилида ёзилган. Шундан келиб чикиб, 
С. Ризаев лугатида узбекча шеърларнинг частотали лу­
гати конкордансини алохида, тожикча шеърларникини 
алохида кдлиб берилган. Лугатдаги статистик тахдиллар 
шуни курсатадики, 128 та узбекча шеърда 15352 та суз 
формаси кулланган булиб, булар 5634 та суз бирлигига 
мос келади. 11 та форс-тожикча шеърда 1203 суз форма­
си, 691 суз бирлиги кулланган. «Девон»да кулланилган 
мустакди ва ёрдамчи сузлар умумий матн хажмининг 
98,5 фоизини ташкил этади. Киши номлари ва геогра- 
фик атамаларнинг умумий «Девон» матнидаги с ал мори 
эса 1,5 фоиздир.

С. Ризаев лугатида «Девон» матнида кулланилган энг 
фаол узбекча (бир, бу, хар, ул, ила, деб, куп, йук, 
минг каби), форсча-тожикча (ва, ту, ин, ба, дар, ман 
каби) суз (суз формалар) ва уларнинг статистик жи­
хатдан таксимланиши «бор», «юз» каби сузлар мисоли- 
да лингвистик тадкик этилган.

Хамза «девон»и тили лексикасини лингвостатистик

1 Фрумкина Р. М. К вопросу о так называемом «законе Ципфа» / /  Вопросы 
языкознания, 1961, 2-сон, 117—122-бетлар.

2 Ризаев С. А. Статистическая структура лексики языка «Дивана» Хамзы 
Хаким-заде Ниязи (частотный словарь и конкорданс), Ташкент, «Фан», 1989. 
248-бет.
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тадк.ик, этиш натижалари шуни курсатадики, шоирнинг 
услуби, тилдаги майората, айн икса жонли сузлашув 
тили лексикасидан унумли ва мохирона фойдаланган- 
лиги, шева элементлари, бошк,а тилларга хос лексик ва 
грамматик формаларни, шунингдек, сузларнинг семан­
тик, морфемагик, суз ясалиши, етруктураси кабилар- 
ни чукур билган.

Умуман, С. Ризаевнинг мазкур асари келгусида яра- 
тиладиган «Х,амза Хакимзода Ниёзий асарлари тили­
нинг лугати» х,амда «Хамза к,омуси» номли фундамен- 
тал тадк.ик.отлар учун дебоча булиб хизмат к.илади.

9. Шундай кдяиб, узбек тилшунослигида шу кунгача 
яратилган частотали лугатлар асосан бадиий услуб ва 
публицистик услуб материалларига асосланади. Келгу­
сида гилимизнинг барча вазифавий услублари матери- 
алларини к,амраб олинган мукаммал частотали лугати- 
ни яратиш лингвостатист олимларнинг мук,аддас 
бурчидир. Бунинг учун эса мамлакатимизда хам боища 
ривожланган давлатларда бул ган и сингари математик 
тилшунослик, инженерлик тилшунослиги каби со^алар 
буйича хдм талабалар кабулини, мутахассислар тайёр- 
лашни йулга куйиш лозим булади.

Б. Тилнинг фонологик тизимини урганишда 
статистик усуллардан фойдаланиш

1. Адабий тилнинг фонологик системасини статис­
тик методлар асосида урганиш маълум бир тилнинг 
фонематик таркиб жщатидан охангдорлик (сонантлик) 
даражасини аник^лашга ёрдам беради.

Олимларнинг 70-йилларда узбек тили фонологик 
системасини статистик методца олиб борган текши- 
ришлари куйидаги натижаларни берди[1].

Узбек адабий тилида 6 унли (и, э, а, у, у, о) ва 24 
ундош фонема (б, в, г, д, й, ж, з, дж, к, л, м, н, п, р, 
с, т, ф, х, ч, ш, нг, к,, F, х) б^либ, унлилар барча 
фонемаларнинг 19 фоизини, ундошлар эса 81 фоизини 
ташкил этади. Унлилар умумий матн хажмининг 42 
фоизини, ундошлар 58 фоизини ташкил этиши аник,- 
ланган.

Демак, хозирги узбек адабий тилида фонологик нук,-

1 Ризаев С. Адабий тилнинг фонологик системасини статистик текшириш 
х,акдца / /  Узбек тили ва адабиёти, 1970, 1-сон, 71—75-бетлар; Ризаев С. А. 
Статистическое исследование графической и фонологической системы совре­
менного узбекского литературного языка АКД, Ташкент, 1970.
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таи назардан 100 унлига 138 ундош мос келади, яъни 
узбек тили учун ва ундош фонемаларнинг узаро микдо- 
рий муносабати 1,38 узгармас статистик параметрга 
тенгдир. Бундан куринадики, тилимизда ундош фоне- 
малар унлиларга нисбатан матнда (нущий жараёнда) 
анча куп кулланиш частотасига эгадир.

2. Хозирги узбек адабий тилида энг куп кулланади- 
ган фонема а унлиси булиб, у барча унлилар кулланиш 
частотасининг 37 фоизини ташкил кдпади. Ундан кей­
ин и (32%), о (12%), у (8%), е-э (6%), (5%) унлилари 
келади. Демак, тилимиз унлилар системасидаги икки 
унли фонема (а,и) барча унлилар кулланиш частотаси­
нинг 69% ни ташкил килади. Узбек тилидаги энг k$ti 
куллаяиладиган ундош фонема н эканлиги аникланган, 
бу ундош барча ундош товушлар кулланиш частотаси­
нинг 11% ни ташкил этади, ундан кейинги уринларни 
л, р (10%), т, д (7%) ундош фонемалари эгаллайди.

Умуман кузатишлар натижасида тилимиздаги сонор 
ундошлар (н, л, р, мн, нг, й) умумий матн хажмининг 
26% ни, шовкинлилар эса 32% ни ташкил этиши аник­
ланган.

3. Келтирилган статистик маълумотлардан узбек ада­
бий тили фонематик таркиби жихатдан сонантли тил- 
лардан бири, деган хулоса келиб чикади, чунки олти 
унли ва 6 сонор ундош, яъни хажми 12 сонант товуш- 
нинг умумий матндаги салмоги 68% га тенгдир, колган
13 ундош фонемага эса матннинг 32% тугри келади.

Шунингдек, текширишлар натижасида хозирги узбек 
тилидаги лаб ундошлари (б, п, м, в, ф) барча фонема- 
лар кулланиш частотасининг 16% ни ташкил этишй 
Хам аникланган. Узбек тилидаги 8 та жуфт жарангли- 
жарангсиз ундошлар (б-п, д-т, з-с, г-к, ж-ч, ж-ш, в- 
ф, f-x) ичида жарангли ундош фонемалар кулланиш 
частотаси 48%, жарангсиз ундошлар эса 52% эканлиги 
Хам аникланган.

Купгина матнларни текишриш натижасида тили­
миздаги куйи-кенг унлилар (и, у) 17%ни, урта-кенг 
унлилар (э, у) 5% ни ташкил этиши аникланган.

4. Поэтик матнларда насрий матнларга нисбатан унли 
ва ундош фонемалар кулланишида катта фарклар бор- 
лиги аникланган. Масалан, асар бадиий, ижтимоий- 
сиёсий ва илмий прозаик матнларда 100 унлига 138 
ундош T̂ FpH келса, поэтик матнларда бу ракам 100 
унлига 150 ундош тугри келиши маълум булди.

Умуман, фоностатистик текширишлар адабий тил-
133



нинг вазифавий услубларининг узига хос фонетик бел- 
гиларини аниклашга, фонетика буйича дарслик ва 
кулланмалар учун мисоллар, матнлар танлашда катга 
ёрдам беради.

2. Нисбийлик назарияси ва тилшунослик

1. Х,озирги барча фанлар математиканинг нисбийлик 
назариясидан фойдалангани каби, тилшуносликда хам 
бу назария куп холларда кул келмокда. Айни^са тил 
бирликларининг частота даражаси аниклангандан сунг, 
уларнинг боцща бирликларга бирикиш эхтимоллигини 
эхтимоллик назарияси усулларини куллаган холда ол- 
диндан айтиш мумкин булади. Масалан, йирламоц сузи- 
ни эшитишимиз билан унинг одам лексемаси билан 
бошланишини олдиндан тахмин кдгсамиз. Ёки нонни 
сузидан сунг емок, ёпмок, пиширмоц, узмоц каби утим- 
ли феъллар келишини тахминлаймиз.

Фонетик сатхда хам маълум бир товушнинг бошк,а- 
си билан бирика олиш ёки бирика олмаслик конуният- 
лари бор. Ана шу крнуниятларга асосланиб, к,айси то- 
вушдан сунг кандай товушнинг келиши ёки 
келолмаслигини фараз к,илиш имконияти булади. Ана 
шу имконият эхтимоллик назариясидан фойдаланган 
Холда амалга оширилади. Масалан, узбек тилида чукур 
тил орка ундошларидан сунг тил орка ёки тил урта 
ундошлари келолмайди. Ёки чукур тил орка к, f ундош- 
лари билан тугаган сузнинг асос кисмига к ва г ундош­
лари билан бошланган аффикслар кушила олмайди. Син- 
гормонизмни узида тула сакдаб колган туркий тилларда, 
лаб гармониясининг талабига мувофик,, таркибида лаб 
унлиси булган сузнинг асос кисмига фак^ат лаб унлиси 
иштирок этган аффикслар кушилади. Палатал гармо­
ния талабига мувофик, таркибида катти к ундошлар 
иштирок этган суз асосларига худди шундай ундошли 
аффикслар кушилади. Аксинча булиши мумкин эмас. 
Буни математик атамалар ёрдамида куйидагича ифода- 
лаш мумкин булади.

Агар х бирлиги булса, ундан кейин келиши мумкин 
булган у ёки г  нинг эхтимоллиги кандай булади?

Ёки: икки бирликнинг бирикуви берилган булсин — 
ху у вактда бу бирикмадан кейин келадиган г ёки w 
нинг эхтимоллиги кандай булади?

2. Эхтимоллик назариясининг бир холатини рус ма- 
тематиги А. А. Марков (1856—1922) изохлаб берди. Шу-
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нинг учун хам у «Марков жараёни» ёки «Марков зан- 
жири» номи билан юритилади.

А. А. Марков узаро тобеланган бирликлар кетма- 
кетлигини урганди. Агар Wi системасининг маълум вак,- 
тдаги холати икки вак,т орали гида t системаси Wi хола- 
тида булиши эхгимоллигини белгиласа ва бу эхтимоллик 
кейинги давр жараёни окдмига боглик, булса, бундай 
жараён Марков жараёни саналади.

Шундай к,илиб, Марков жараёни шундай текши- 
риш кетма-кетлигини, унда маълум вок^еани п билан 
текшириш эхтимоллигини олдинги (п—1)нинг текши- 
риш натижалари оркдли аникланади.

Ана шу асосда тилшуносликда матн таркибидан ту- 
шиб долган айрим бирликларнинг нима эканлигини 
тахминлаш мумкин булади. Бунда матн мазмуни матн 
структурасидан нимадан кейин нима тушиб кдлганли- 
гини пайк.аш ва зарур холларда уни тулдириш мумкин 
булади. Масалан, Мен шанба куни кечкурун соат сак- 
кизда Тошкентдан учаман жумласини мазмунни тула 
саьугаб к,олган холда турли к.иск.арган шаклларда баён 
кдлиш мумкин булади.

Шунингдек, ахборотни кис^а шаклларда баён кдтиш 
имконияти «ортик^чалик» эхтимоли билан хам узвий 
алокдцордир. Масалан, А^мад келди жумласида учинчи 
шахе тушунчаси икки марта такрорланади. Шунинг учун 
Хам «ортик.чалик» эхтимоллиги асосида, агар ким кел- 
ганлигига алохвда сузловчининг диктата тортилмаса, 
жумла мазмунига зарар етказмаган холда Ахмад сузини 
тушириб колдириш имконияти мавжуд. Худди шунинг­
дек, Мен хатни ёздим жумласида хам биринчи шахе ва 
хат тушунчалари икки марта такрорланади. Чунки ёзмок, 
лексемасининг узида хат семаси мавжуд. Шунинг учун 
бу жумлани хам юкрридаги каби киекдртириш эхтимо­
ли мавжуд.

Бундай операциялар айник,са бугунги кунда ахборот 
узатувчи машиналар учун дастурлар тузишда катта ахами- 
ятга эга.

Тилшунослик ва кибернетика

1. Тилшунослик кибернетика фани билан хам алокд- 
дордир.

Кибернетика грекча Kybemetike tehne сузларидан 
олинган булиб, бошкдриш санъати демакдир. У XX 
аернинг урталарида машина ва жонли организмлардаги
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алок,а, боыщариш ва назоратни урганувчи фан тармош 
сифатида майдонга келди. Кибернетика х,ак,идаги даст- 
лабки fom  Америка олими Н. Венер томонидан берилган 
булса, кейинчалик рус математиклари: А. А. Марков,
А. М. Ляпунов, A. Н. Колмогоров, А. Я. Хинчин, Амери­
ка олимлари К. Шеннон, Фишерлар бу гояни ривож- 
лантирдилар.

Кибернетика фанининг шаклланиши ва ривожла- 
нишида факат математикларгина эмас, балки физио- 
логлар, физиклар, тилшунсслар, рухшунослар, ман- 
тикшунослар хам фаол иштирок этдилар.

Шундай кдлиб, кибернетика синтетик фан саналади 
ва у математика, физика, мантик, физиология, психо­
логия, тилшунослик маълумотларини синтезлаштиради.

Кибернетика фани жонли организм билан машина- 
лар уртасида алок,а, бошкдриш ва назорат жараёнида 
кандайдир умумий белгилар мавжудлигига асосланади. 
Бу айникса инсон асаб системасига, унинг фикрлаш ва 
рефлекс фаолиятига асосланган хозирги электрон ма- 
шиналарда якдол кузга ташланади.

Хозирги техник тараккиёт боскичида инсоннинг 
мехнат фаолиятини осонлаштириш максадида инсон 
бажариши лозим булган бир кдтор вазифалар машина- 
ларга утказилмокда. Бу жараёнда инсонга хос интеллек­
туал фаолият машиналарга кучирилади. Натижада ма- 
шиналар инсоннинг факат жисмоний мехнатинигина 
эмас, балки аклий мехнатини хам енгиллаштиради. Ма­
салан, йиллар давомида санаш мумкин булган нарса- 
ларни машина ёрдамида бир неча дак^кдца бажариш 
мумкин. Бундай машиналар электрон хисоблаш маши- 
наларидир (ЭХМ).

2. ЭХМ бугунги кунда хаётимизнинг турли жабхала- 
рига кириб борди. Унинг ёрдамида турли хил матнлар- 
ни киска мудцатда териш, хар кандай ахборотни уза- 
тиш, кабул кдшш ва саклаш, хатго мусика ижод килиш, 
шахмат уйнаш имконияти мавжуд.

Бундай машиналарнинг ихтиро килинишида маши­
на хизмати билан жонли организм фаолияти уртасида­
ги ухшашлик таянч нукта булиб хизмат кил ад и. Жонли 
организмда хам, машинада хам ташкаридан олинган 
сигналларга жавоб берадиган бошкарувчи ва бошкари- 
лувчи таркибий кисмлар мавжуддир. Сигналлар инсон 
фаолияти ва машиналар ишини белгиловчи маълум 
ахборотларни ташийди. Ахборот ва сигнал тушунчалари 
кибернетиканинг марказий тушунчаларидир.
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Ахборот хилма-хил булганидек, сигналлар хам тур­
ли тумандир. У куриш, эшитиш, ёруишк каби сигнал- 
ларидан иборат булиши мумкин. Масалан йулдаги све­
тофор чироги хам сигнал, машинанинг бурилиш 
чиропини ёк,иш ^ам сигнал, жанг майдонида о к, бай- 
рокнинг кутарилиши х;ам, кушинларнинг куролини таш- 
лаб кул кутариши хам сигнал. Электр импульслари, те­
леграф лентасидаги тире, нукталар хам сигнал. Уларнинг 
хаммаси муайян ахборот ташийди. Бу жихатдан сузлар 
Хам сигналдир. У хам борликдаги нарса ва ходисалар 
хакдда ахборот беради. Шунинг учун хам машхур рус 
олими И. Павлов сузни сигналлар сигнали деган эди.

3. Маълум ахборот ташшцца кулланиладиган сигнал­
лар тизими код хисобланади. Кодлар ЭХМ учун катта 
ахамиятга эга. У хам жонли организм сигналларига ана­
логия йули билан яратилади.

Жонли организм фаолияти ва машина иши уртаси­
даги ухшашликни куйидагича изохдаш мумкин.

Инсон сезги аъзолари оркали ташки олам хакдца 
турли ахборот берувчи сигналларни кабул кдиади. «Ки- 
риш сигнали» номи билан юритилувчи бундай сигнал­
лар асаб тармоклари оркали мияга узатилади. Кдбул 
килинган ахборот хотирада сакданади, кбайта ишланади 
ва унинг фаолияти белгиланади: харакат оркали муайян 
реакция чакзджлади ёки турли хилдаги янги ахборот 
кдйта ишланади. «Кириш сигналлари» «чикиш сигнал- 
лари»га айлантирилади.

Масалан, «Уткан кунлар» романини ким ёзган?» 
деган саволни тил ёрдамида кодлаштирилган ва товуш 
сигналлари — сузлар воситаси оркали узатилган ахбо­
рот сифатида караш мумкин. Эшитиш аъзолари бу сиг­
налларни кдбул килиб, мияга узатади. Бу ахборот мия- 
даги хотира уяларига кабул килинади ва к,айта 
шаклланади.

Мия булаги билан худци ушандай тил ёрдамида 
марказий алокд каналлари оркали кодлаштирилган янги 
ахборот узатилади: жавоби — Абдулла Крдирий. Абдул­
ла Крдирий сузловчи учун «чикувчи сигнал», айни 
пайтда, тингловчи учун эса «кирувчи сигнал» хисобла­
нади. Шундай килиб, янги ахборот кабул килишда «ки­
рувчи сигнал» билан «чикувчи сигнал» занжири так- 
рорланиб туради.

Машина хдм худци шу тамойил асосига курилган- 
дир. Унинг вазифаси хам ахборотни кабул килиш, сак- 
лаш, кайта шакллантириш ва узатишдан иборатдир.
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Хозирги кунда машиналар ёрдамида инсон мех,на- 
тини енгиллатувчи хилма-хил ишлар амалга оширил- 
мокда. Ана шулардан бири автоматик таржимадир.

Автоматик таржима

1. Хозирги кунда матнни автоматик ишлаш ва ма­
шина ёрдамида таржима килиш тобора ривожланиб 
бормокда. Бу эса тилшуносликнинг кибернетика билан 
мустахкам алокаси туфайли руёбга чикмокда.

Автоматик таржима (машина таржимаси) муайян 
бир тилдаги матнни ЭХМ (электрон хисоблаш маши- 
наси) оркали бошка тилдаги мазмуни бир хил булган 
текстга айлантириш йули билан амалга оширилади. Ав­
томатик таржимани амалга ошириш учун ЭХМ га дас- 
тур (алгоритм), таржима кдиинаётган х,ар икки тиллар- 
нинг хилма-хил ахборотларни билдирувчи лугати 
киритилади. Дастур машина хотирасига шундай кири- 
тиладики, унинг хар бир хотира уясида сузнинг барча 
маъно ва шакллари хамда турли хил таржима усуллари 
урин олади. Таржима кридаси киска формулалар шак- 
лида жуда аник ва лунда тузилиши лозим булади.

2. Дастур киритилгандан сунг машина таржима учун 
матн кабул килишга тайёр холга келади. Машина факат 
ракамлар оркали иш курганлиги сабабли, матн ракам- 
ларга кодлаштирилади. Хар бир харф маълум ракам 
оркали ифодаланади. Хар икки тилда бир хил фонема- 
ни ифодаловчи харфлар бир хил ракам билан ифодала­
нади. Масалан, инглиз ва узбек тилларида а=16; ингл.
В, узб. Б=06; ингл. т ,  узб. М=11; ингл. п, узб. р=15 ва 
бошка. Шундай кдлиб, инглизча method сузининг хар- 
флари 11 08 26 28 30 ракамларига тенг. Демак бу ракам- 
ларнинг кетма-кетлиги юкоридаги суз харфларининг 
кетма-кетлигини ифодалайди. Ракамлар кетма-кетлиги- 
нинг бузилиши бошка сузнинг ифодаланишига олиб 
келади.

3. Ракамлар, уз навбатида, электр импульслар орка­
ли шундай кодлаштириладики, хар бир харф бешта 
импульс комбинацияси оркали берилааи. Чикиш охи- 
ридаги харф босувчи курилма (телетайп) ракамли код- 
ни сузларга айлантиради.

4. Машина берилган матнни олгандан сунг таржима- 
га киришади. Таржима учун машина матнни, аввало, 
тахлилдан — анализдан бошлайди, сунгра синтезлаш- 
тиради: матн таркибидаги суз кайси маънода куллани-
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ляпти? Уни кдндай суз билан таржима кдниш мумкин? 
Суз кдйси грамматик шаклда турибди ва у таржима 
килинаётган тилнинг к,айси суз шаклига мос келади? 
Бу саволларга жавоб кидириб, мос суз шаклини топ- 
гандан сунг, машина бу сузни бошка тилнинг амал 
киладиган суз тартиби конунияти асосида жойлашти- 
ради. Машинанинг хар бир х,аракати «ха» — «йук» жа- 
вобларидан бирини танлаш йули билан амалга ошади.

5. Масалан, инглизча many сузи тахлили дастурини 
куриб чикайлик. Бу суз куп маъноли. Унинг кдйси маъ- 
нода кулланилаётганлигини боннца сузлар билан куши- 
лиш оркали аникдаш мумкин. Машина харакат дастури 
(алгоритми) куйидагича булади:

Текшириш: many сузидан олдин how сузи турмайди- 
ми?

Агар «Ха» булса how many бирикмаси «канча» сузи 
оркали таржима килинади.

Агар «Йук» булса, ундай вактда бу сузнинг олдида 
as сузи келмайдими?

Агар «Ха» булса, as many «шунча» деб таржима 
Килинади.

Олинган натижа тахрирга мухтож булади. Баъзан 
машина суз шаклларини, сузнинг фонетик варианти- 
ни, гапда сузлар тартибини нотугри танлаб куйиш мум­
кин.

Машина баъзи уринларда сузнинг оптимал вариан­
та билан кавс ичида имконият даражасидаги вариант- 
ни хам келтириши мумкин. Шу билан биргаликда ма­
шина хотирасида керакли суз булмаса, бу сузни таржима 
килмасдан оригинал тилдаги шаклда бераверади.

6. Куринадики, автоматик таржима кибернетика би­
лан тилшуносликнинг узаро мустахкам алокаси туфай- 
ли амалга ошади. Бу жараёнда дастурчи албатта таржи- 
мага берилаётган ва таржима килинаётган тилларнинг 
узига хос фонетик, грамматик хусусиятларини, лексик 
имкониятларини, лексемаларнинг семик тузилишла- 
рини яхши эгаллаган булиши керак.

7. Автоматик таржима биринчи мартда 1954 йилда 
Американинг Нью-Йорк шахрида синаб курилди. Унда 
айрим иборалар рус тилидан инглиз тилига таржима 
килинди. Шундан сунг бу муаммо билан Франция, Ка­
нада, Россия каби бир неча мамлакатлар шугуллана 
бошлади. Автоматик таржиманинг бар кагор системала- 
ри вужудга келди: СИСТРАН (АКШ, Канада, Европа), 
ЛОГОС (АК.Ш), КУЛЬТ (Гонконг) ва бошка.
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Собик шуролар даврида автоматик таржима илк марта 
И. К. Вельский ва Д. Ю. Пановлар томонидан 1954 йилда 
СССР ФА Аник, механик ва хисоблаш техникаси ин- 
ститутида синаб курилди. И. К. Вельский алгоритмнинг 
лингвистик асосларини, Д. Ю. Панов амалга ошириш 
дастурини ишлаб чикаи.

8, Хозиргача машина хотирасига киритилган сузлар- 
нинг хажми 1000 дан ошмайди. Бу имконият билан 
фак^ат илмий-техник ва кисман расмий матнларни тар­
жима килиш мумкин.

Куимаънолиликка, образлиликка асосланган бадиий 
матнларни таржима килиш автоматик таржима олдида 
турган энг долзарб муаммолардандир.

Айрим мутахассислар бадиий асарни машина йули 
билан таржима килиш мумкинлигига шубха билан карай- 
дилар. Чунки бадиий асар тилида ун минглаб сузлар 
ишлатилади. Шу билан бирга бу сузлар бир неча кучма 
маъноларда кулланилган, ифодалилик, экспрессив-эмо- 
ционал маъноларга йугрилган булади.

Машина билан таржимада матн мазмунидан таища- 
ри, асар муаллифининг узига хос булган индивидуал 
услуби, бадиий-эстетик куввати, куйинки, асарнинг 
барча бадиий хусусиятларини таъминлаб турувчи бади- 
ий-тасвирий воситаларини, хилма-хил лексик-грамма- 
тик воситалар ёрдамида хосил килинган асарнинг бу­
тун гузаллигини бериш керак булади. Буларни машинада 
бериш учун эса формаллаштириш, алгоритмга солиш 
нихоятда кийин кечади. Шунинг учун хам улар буни 
амалга ошириш амалда мумкин эмас деб уйлайдилар.

Тилшунослик ва семиотика

1. Тил кишилар уртасидаги энг мухим алокд восита- 
сидир. У объектив борликдаги маълум вокеа-ходиса 
хакдца ахборот ташувчи асосий воситадир. Бундай ахбо­
рот ташишнинг бошка йуллари хам борлиги маълум 
булади. Масалан, йул харакатидан маълумот берувчи 
воситалар, йулдан утиш-утмаслик хабарини берувчи 
воситалар ва боищалар. Бу жихатдан тил хам ахборот 
бериш учун хизмат кдладиган юкоридаги воситалар 
сирасида туради. Уларнинг хаммаси учун умумий нарса, 
аввало узи хакдца ва шу билан бирга борликдаги маъ­
лум нарса-ходисалар хакдца маълумот беришдир. Бун­
дай воситалар белгилар деб номланади. Инсон узини 
Куршаб турган оламни билиш жараёнида олам унсурла-
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рини образлар оркали онгида акс эгтиради ва бу онгда 
акс этган олам унсурлари белги оркали ифодаланади[1]. 
Социал ахборотнинг хар кандай моддий ифодаловчи- 
лари белги хисобланади.

2. Тилнинг белгилар системаси эканлиги унинг асо- 
сий хусусияти ва универсал томонидир.

XIX аср охирига кддар белги назарияси билан асо- 
сан файласуфлар шугулландилар. Факат XIX аср охири- 
дан бошлаб бу масала рухшуносларнинг хам диккатини 
жалб килди. Белги хавддаги фалсафий назария узининг 
узок, тарихига эга.

Кддимги эллинлар нарсанинг мохияти ва уларнинг 
номланиши юзасидан илмий бахсларидаёкяширин холда 
белги тушунчасига асосланган эдилар.

Файласуфлар таъсирида XIX асрдан бошлаб тил­
нинг умумий назариясига багишланган деярли барча 
лингвистик асарларда суз икки томонлама характерга 
эга булган белги сифатида тал кин кил и на бошланди. В. 
Хумбольдт, Шлейхер, Штейнталь, JI. Бреал, А. Мейе, 
Ф. Фортунатов, И. А. Бодуэн де Куртенэ, асарларида 
сузга белги нуктаи назаридан ёндашилади. Лекин Ф. де 
Соссюр тилнинг белгили табиатини аник-равшан ёри- 
тиб берди. Хатто белги назарияси билан шугулланувчи 
алохида фан-семиология фани мавжуд булишини ва 
лингвистика хам семиология таркибига кириши лозим- 
лигини таъкидлади.

3. Хозирги кунда белгилар системасини урганувчи 
алохида фан-семиотика фани майдонга келди.

Тил хам белгилар системаси сифатида эътироф эти- 
лар экан, демак, у хам семиотиканинг таркибий кисми 
сифатида каралиши ва семиотиканинг бошка кисмлари 
билан узвий алокада урганилиши лозим булади.

4. Лингвистик белгилар билан бошка белгилар сис­
темаси (масалан, Морзе алифбо системаси, мусика 
ижролари, мимика ва имо-ишоралар, ёрушик ва товуш 
сигналлари ва боищалар) муайян умумийликка эга. Улар 
куйидагилардан иборат:

а) уларнинг хаммаси маълум ахборот ташийди,
б) уларнингг хаммаси социал ходиса. Чунки улар 

жамиятга хизмат килиш учун жамият томонидан яра­
тилган;

в) Уларнинг хаммаси модцийликка эга (лекин бу

1 Нурмонов А. Лисоний белги хусусиятлари как,ила Андижон, 1992, 3-
бет.
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моддийлик турлича куринишга эга; ёруглик тулки ни, 
товуш тулк,ини, график тасвир ва бошка.);

г) уларнинг хаммаси объектив борликни ифодалай-
ди.

5. Лингвистик белгилар билан бошка белгилар сис­
темаси уртасида юкоридаги каби умумий жихдтлар були­
ши билан бирга, улар узаро бир катор фаркуш томон- 
ларга хам эга. Улар куйидагилардан иборат:

1. Тил кишилар уртасида энг му\им алока воситаси 
саналиб, у умуминсоний хусусиятга эга. Барча кишилар 
узининг турли хил фаолият доирасида лингвистик бел­
гилар воситасида уз фикрини баён келади. Бошка тур- 
даги белгилар эса бу жихатдан маълум гурух доирасида 
чегараланганлиги билан фаркланади.

2. Лингвистик белги хар кандай ахборотни, инсон­
нинг ички кечинмаларини чегараланмаган холда ифо- 
далаш имкониятига эга. Бошка белгилар эса чегаралан- 
ган ахборотни ифодалаш имкониятига эга. Масалан, 
музика инсоннинг ички кечинмаларини хиссиётларини 
ифодалаши мумкин. Лекин у тушунча ва хукмларни 
ифодалай олмайди.

3. Лингвистик белги кишиларнинг объектив олам 
хакдцаги билимларини бопщаларга узатиш вазифасини 
бажариш билан бирга, сузловчининг бу ахборотга му- 
носабатини ва, айни пайтда, тингловчига таъсир килиш 
вазифасини хам бажаради. Бу жихатдан, бошка белги­
лар системаси факат ахборот бериш (имо-ишоралар, 
Морзе алифбоси, ёруглик тулк,ини ва бошка) ёки тинг­
ловчига таъсир кдлиш (музика) вазифасини бажара­
ди.

4. Лингвистик белгилардан бошка барча белгилар 
системаси инсоннинг сунъий ижод махсулидир. Улар 
маълум гурухнинг келишуви йули билан сунъий равиш­
да яратилади. Лингвистик белгилар эса жамиятнинг у 
ёки бу аъзоси ихтиёрига боишк булмаган холда ривож- 
ланади. Хар бир янги авлод шу жамиятнинг тарихий 
таркиб топган ва узлуксиз ривожланищца булган тили- 
ни узлаштиради ва кейинги авлодга етказади.

5. Лингвистик белгининг яна энг мухим белгиси 
унинг дискретлиги, кетма-кет жойлашуви ва эркинли- 
гидир[1].

Лингвистик белгилар инсон коммуникатив фаолия-

1 Бу \акда батафсил маълумот олиш учун царанг: Нурмстов А. Лисоний 
белги хусусиятлари \ак,ида. Андижон, 1992.
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тининг асосини ташкил кдиади. Бошка барча 1>елгилар 
системаси коммуникация жараёнида товушлар ёрдами­
да ифодаланаётган ахборотга кушимча ахборотни бил- 
дириш ёки «товуш нутк1и»га ёрдамчилик к,илиш вази- 
фасини бажаради.

Кишилар уз нутрий фаолиятида тез-тез куллаб тура- 
диган мимика ва турли хил имо-ишоралар хам нущни 
кузатиб борувчи кушимча воситалар саналади. Баъзи 
уринларда кисман унинг урнини босиши мумкин[1].

ТИЛШУНОСЛИК ВА ГЕОГРАФИЯ

1. Лингвистик география

Тилшунослик география билан хам узвий алокдда- 
дир. Чунки даврлар утиши билан маълум бир тилда 
сузлашувчи этник jypyjyiap турли жойларга гаркал иб, 
утроклашадилар. Демак, тилларнинг хам таркалиш урин- 
лари мавжуд. Уларнинг тар кал и ш жойларини карталаш- 
тириш имкони бор. Шундай экан, тилшунослик билан 
география уртасида кандайдир муносабат булиши таби- 
ий. Бундай муносабат, айникса, муаян лингвистик ходи- 
саларнинг таркалиш зоналарини белгилашда, лингвис­
тик ва диалектик атласлар тузишда ёркин номоён булади.

Тилшунослик билан географиянинг ана шундай му- 
носабатига эътибор каратилиши натижасида лингвис­
тик география ёки лингвогеография ва ареал лингвис­
тика майдонга келди.

Лингвистик география лингвистик ходисаларнинг 
таркалиш зоналарини урганувчи тилшуносликнинг ало­
хида булими сифатида XIX асрнинг охирларида диалек- 
тологиядан усиб чикди.

Турли тилларда диалектал фаркланишлар хаквдаги 
материалларнинг йигилиши натижасида бу фаркланиш- 
ларнинг муайян тил хУДУДВДа мос келиш ёки мос 
келмаслик чегараларини аникпаш муаммосини келти- 
риб чикаради.

Демак, лингвистик география диалектология мате- 
риалларига таянади.

Лингвогеография билан диалектология макон ва за-

1 Бу \авда кенгрок, ахборотга эга булиш учун каранг: Нурмонов А. Узбек 
тилининг паралингвистик воситалари. Андижон, 1990. Нурмонов А., Саидхонов 
М. Паралингвистические средства выражения утверждения и отрицания,— 
Советская тюркология, 1986, №  5.
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мон факторларига турлича муносабатда булса-да, ма- 
кон фактори лингвогеографияда хам, диалектологияда 
Хам бир хил ахамият касб этади. Айнщса, территория 
фактори лингвогеографиянинг асосини ташкил этади.

Чунки лингвогеография кенг территорияга эга були­
ши ва бир вактда куплаб фактларни к;амраб олиши, 
умумлаштириш хажмининг бек,иёслиги билан тасвирий 
ва тахлил и й хусусиятга эга булган диалектологиядан 
ажралиб туради[ 11.

Диалектологияда маълум бир тилнинг диалектал ху- 
сусиятларини, аникдаш, бу хусусиятларни акс эттира- 
диган диалектал атласлар тузиш каби муаммолар урга- 
н ил ад и. Диалектал атласлар тузилиши диалектологиядан 
лингвистик географияга утиш даври хисобланади. Де­
мак, лингвистик атлас тузиш диалектология материал- 
ларига асосланади. Буни тилнинг барча сатхлари буйича 
кузатиш мумкин. Масалан, «Ж» ва «Й» лашиш хусуси- 
ятларига кура шеваларнинг фаркданиши ва уларнинг 
таркалиш географиясини картада белгилаш; хурмат маъ- 
носини ифодалащца — ларнинг кулланилиш доираси- 
ни аниьуташ ва уни картага тушириш; I шахе куплик 
кушимчаси — вуз нинг таркдлиш уринларини аникдаш 
ва уларни картада курсатиш; дуппи, такя, каллапуш 
лексемаларининг кулланилиши хУДУДДарини ашщлаш 
ва уларни картада белгилаш ва бонща.

Юкрридагилардан куринадики, диалектал хусуси­
ятларни карталаштириш масаласи географиянинг то­
пография булими билан узвий богланади ва унинг югук,- 
ларига асосланади. Лингвистик географияда изоглосса 
ва тил ландшафта тушунчалари марказий уринни эгал- 
лайди.

Мос ходисаларнинг у ёки бу аъзоси тар кал ган энг 
чет нукталарни туташтирувчи атлас картасидаги чизик, 
изоглосса дейилади. Муаян бир тил учун маълум булган 
изоглоссалар йигиндиси ва уларнинг шу тил хУДУДида 
жойлашиш характери тил ландшафта саналади.

Маълум бир тилнинг муайян ХУДУДида таркалган 
изоглоссалар йигиндиси ёки «тил ландшафти» лингво- 
географияни урганиш объекта саналади.

Лингвистик географиянинг пайдо булиши ва ри- 
вожланиши тилдаги диалектал фаркданишларни карта­
лаштириш ва диалектологик атласлар яратиш билан

' Бородина М. А. Проблемы лингвистической географии. M, — Л., 1966, с.5; 
Шерматов А. Лингвистик география нима? Тошкент, 1981, 7-бет.
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боюшвдир. Бундай атласлар хилма-хил булиши мум­
кин; айрим ХУДДУДНИ акс эттирувчи атласлар, турли 
ситсемага мансуб булган тилларнинг гаркалишини акс 
эттирувчи атласлар ва бошка-

Лингвистик география XIX асрнинг 70—80 йилла- 
рида дунёга келди. Айрим тил ходисаларнинг худудий 
бир-бирига мос келмаслик \олатларининг кузатилиши 
лингвистик географиянинг майдонга келишига асос 
булди. Бу билан боглик равишда диалектал чегаралар- 
нинг мавжуд эмаслиги хак,идаги тасаввур вужудга келди. 
Ана шунинг натижасида П. Мейер, Г. Парис каби олим- 
лар, умуман диалектлар мавжуд эмас, деган хулоса 
чикардилар. Бу хулоса эса мутахассисларда эътироз 
тквдирди. Мунозара факат лингвистик хрдисаларни си- 
стемалаштириш ва карталаштириш оркалигина хал 
килиниши лозим б^либ колди. 1876 йили Германияда Г. 
Венкер немис тилини лингвистик атласини тузиш учун 
материаллар туплай бошлади.

Унинг ишини Ф. Вреде давом эттирди. 1926 йилда 
картанинг бир кисми нашр этилди. 1902—1910 йиллар- 
да Францияда Ж. Жильерон ва Э. Эдмонлар томонидан 
«Франция лингвистик картаси» яратилди. Бу карта ро­
ман ва герман тиллари лингвистик географиясининг 
ривожи учун катта таъсир кдлди. Орадан куп утмасдан 
Швейцария, Испания, Италия сингари мамлакатларда 
лингвистик атласлар пайдо булди. Кейинчалик алохида 
мамлакатнинг маълум вилоятлари, шасарлари, лингви­
стик атласлар вужудга келди. Масалан; Шимолий Ита­
лия шахарлари лингвистик атласи.

ШУролар даврида хам лингвистик географияга маъ­
лум даражада эътибор каратилди.

Р. И. Аванесов, В. М. Жирмунский, Б. А. Ларин, Ф. П. 
Филин, М. А. Бородина, Н. 3. Гаджиева сингари олимлар 
лингвистик географиянинг шаклланиши ва ривожла- 
нишида катта хизмат кдвдилар[1].

1 Жирмунский В. М. О некоторых вопросах лингвистиеческой географии 
тюркских диалектов — «Тюркологический сборник» М., 1966, с 54; Баскаков
Н. А. Различные структуры диалектных систем тюркских языков и характер 
изоглосс общетюркского атласа. — Советская тюркология, 1971, №  5; Покровс­
кая А. А. О роботе над «Диалетологическом атласом тюркских яыков Советского 
Союза» — Советская тюркология, 1972, №  3; Тенишев Э. Р. О работе над 
«Диалектологическом атласом тюркских языков Советского Союза» — Пробле­
мы картографирования в языкознании и этнографии» Л. 1974; Шералиев М. Ш. 
Диалектологический атлас азарбайжанского языка — «Вопросы диалектологии 
тюркских языков» Боку, 1960; Шоабдурацмонов Ш. Ш. «^збек тилининг диалек- 
тологик атласи» — Узбек тили ва адабиёти, 1969, 3-сон; Решетов В. В. О 
диалектологическом атласе узбекского языка, «Тезисы докладов II региональ­
ного совещание по диалектологии тюркских языков. Казань, 1958, ва бошц.
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60-йиллардан бошлаб туркийшунослар хам лингви­
стик географияга, лингвистик атлас тузиш муаммола- 
рига дикдатини жал б этдилар. Бу муаммога багишлан- 
ган В. М. Жирмунский, М. Ш. Ширалиев, Н. Б. Бурганов 
ва JI. 3. Заляй, Г. Б. Бакинова, Н. А. Баскаков, JI. А. 
Покровская, Э. В. Севертян, В. Решетов, Ш. Шоабду- 
рахмонов, А. Шерматов сингари олимларнинг кдтор 
асарлари майдонга келди.

Лекин, афсуски, узбек тилшунослигида бу муаммо 
Ханузгача поёнига етгани йук,.

2. Ареал лингвистика

Ареал лотинча area «майдон», «кенглик» сузидан 
олинган. Ареал лингвистика тилшуносликнинг бир були- 
ми булиб, лингвистик ходисаларнинг муайян кенгликда 
тарк^алишини ва тиллараро (диалектлараро) муносабат­
ни лингвистик география методлари асосида урганади.

Ареал линвгистиканинг асосий вазифаси тил хусу- 
сиятларининг ХУДУДИЙ булинишини тавсифлаш ва изо- 
гол оссаларни талк.ин кдлишдан иборатдир. Натижада 
диалектлар, тиллар ва ареал жамоалар (тил иттифоьут- 
ри) уртасида узаро таъсир майдонлари (ареаллари) 
аникданади.

Ареал лингвистика атамаси тилшуносликка М. Ж. 
Бартоли ва Дж. Виддасси томонидан 1943 йилда олиб 
кирилди. Унинг асосий тамойиллари 1925 йилдаёк, 
М. Бартоли томонидан олга сурилган.

Ареал лингвистика лингвистик география ва диа­
лектология билан чамбарчас богликдир.

Унинг марказий тушунчаси тил ёки диалект ареали- 
дир. Бошк,ача айтганда, айрим ликнгвистик ходисалар­
нинг тарк,алиш чегараси ва уларнинг йигиндисидир. 
Шунингдек, ареал атамаси айрим тиллар ва тиллар 
гурухининг тарк,алиш чегарасини ифодалаш учун хам 
кулланилади. Масалан туркий ареал, хинд-оврупа ареа- 
ли ва боищ.

Ареал лингвистикани яна бир марказий тушунчаси 
изоглоссадир.

Тилнинг барча сатхлари учун бу тушунча характерли 
булиб, сатхлараро яна конкретрок, атамалар билан фар- 
кутанади: фонетик изоглоссалар учун изофонлар, лек­
сик изоглоссалар учун изолекслар, семантик таракдиёт 
учун изосемлар ва бошк;.
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Изоглоссалар боклик, ва конвергент изоглоссаларга 
булинади. Буларнинг биринчиси бир генетик умумий- 
ликка эга булган тилларда ривожланади ва уларни тик- 
лаш учун киёсий — генетик тадкикотлар усулидан фой- 
даланилади.

Конвертгент изоглоссалар эса узок, даврлар бир худуд- 
да я кин алокада булиш натижасида ареал умумийлик- 
нинг вужудга келиши асосида хосил булади. Бундай 
изоглоссалар типологик тахлил усуллари асосида аник,- 
ланади.

Ареал лингвистиканинг шаклланишида диалекто- 
логик ва лингвистик атласлар катга хизмат кдлди.

Ареал лингвистиканинг пайдо булиши ва ривожла- 
нишида А. Мейе, Бартоли, Б. А. Террачини, Дж. Бон- 
фанте, В. Пизани сингари олимларнинг хизмати алохи­
да ажралиб туради. Улар ушбу йуналишнинг назарий 
асосларини, тушунчавий аппаратини белгилаб берди- 
лар.

Туркий тилларни ареал нуктаи назардан урганишда
Н. 3. Гаджиева, А. Б. Жураев сингари олимларнинг хиз- 
матлари катта. Айникса А. Б. Жураевнинг узбек тилини 
ареал урганишнинг назарий асосларини белгилаб бе- 
ришдаги хизматларини алохида таъкидлаш лозим.

Тилшуносликнинг табиий фанларга таъсири

1. Биз юк,орида купрок, тилшуносликнинг табиий 
фанлар эришган' ютуклардан озик^аниши \ак,иаа фикр 
юритдик. (бу уринда ижтимоий-гуманитар фанлардан 
бошк,а барча фанлар назарда тутилади). Шуни таъкид­
лаш керакки, фанлар системасида турли фанлар узаро 
муносабатда, алокдца экан, бу алок;а \еч  качон бир 
томонлама булмайди. Маълум бир фан бошка бир фанга 
таъсир килар экан, айни пайтда, у акстаъсирга хам 
учрайди. тилшуносликнинг табиий фанлар билан муно- 
сабатида хам шуни кузатиш мумкин. Тилшунослик та­
биий фанлар ютукпаридан бахраманд булиши билан 
бирга, уз навбатида, тилшунослик хам бу фанларга 
маълум таъсирини курсатади. Айникса бу турли фанлар 
атамалариии меъёрлаштириш, атамалар лугатини ту- 
зиш тамойилларини белгилахцда ёркин намоён булади.

2. Табиий фанлар буйича атамаларни меъёрлашти­
риш ва бу фанларга хос атамалар изошли лугатини 
тузишда тилшунослар табиий фан вакилларига амалий 
ёрдам бермокдалар. Хусусан, кимё атамалари буйича
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филология фанлари номзоди Абдувахоб Мадвалиев, 
илмий-техник атамалар буйича профессор Ренат Дони- 
ёров, ботаника атамалари буйича филология фанлари 
номзоди, доцент Хасанбой Жамолхонов сингари бир 
катор олимлар баракали мехнат килмокдалар[1].

Айн икса мустакдялик даврида илмий-техник атама- 
ларни тартибга солиш муаммоси кутарилди. Умумий 
техник атамаларни тартибга солишнинг лингвистик асос- 
лари баён кдпинди[2].

3. Илмий-техник атамаларни тартибга солиш муам­
моси узбек тилига давлат тили мак.оми берилиши муно­
сабати билан янада жидций туе олди. Вазирлар Махка- 
маси ко ш и да бу муаммо билан шугулланадиган атамакум 
ташкил этилди. Шундан буён атамакум кошида табиий 
фанларнинг турли сохалари буйича бир неча булинма- 
ларда илмий-техник атамаларни мувофиклаштириш 
буйича жиддий ишлар олиб борилмокда. Бу ишларнинг 
муваффакиятли амалга ошишида, табиий равишда, тил- 
шунослар кумагига суянмокдалар.

4. Тилшунослар илмий-техник атамаларни тартибга 
солишда табиий фан вакилларига кандай кумак бериш- 
лари мумкин?

Аввало, янги илмий-техник тушунчаларни ифода- 
лаш учун атамалар белгилашда тилшунослик фанига 
суянади. Янги тушунчаларга икки хил йул билан атама­
лар белгиланади: 1) узбек тилининг уз ички имконият- 
лари асосида; 2) бошка тиллардан суз олиш асосида.

Хар икки холда х,ам табиий фанлар тилшунослик 
ютукларига таянади. Узбек тилининг ички имкониятла- 
ри асосида атамалар танлашда узбек тилининг лекси- 
кографияси, диалектологияси эришган ютукларга суя- 
нилади.

Бошка тиллардан суз олиш муаммоси буйича эса 
узбек тилшуносликнинг фонетика, лексикология эти­
мология булимлари эришган ютуклар асосида иш кури- 
лади.

Масалан, узбек тилига Давлат тили макоми бери- 
лиш арафасида матбуотимизда атамаларни изга солиш,

1 Дониёров Р. Узбек тили техник терминологиясининг баъзи масалалари. 
Тошкент, 1977 й. Мадавалиев А. Химия терминологиясида дублетлик ва уни 
минимумга келтириш масаласи. — Узбек терминологиясида лексик вариантлар. 
Тошкент, 1979 й. 80—103 бетлар. К. Зокиров, К- Жамолхонов. Узбек ботаника 
терминологиям. Тошкент, 1966 й.

2 Нурмонов А. Н., Суфихужаев Н. М., Тешабоев А. Т. Узбек тилига Европа 
тилларидан олинган илмий-техник терминларга дойр мулохдзалар. — Таълим 
муаммолари, Тошкент, 1999, 3-сон, 36—38 бетлар
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буйича кутарилган бахрларни Оврупо тиллардан олин­
ган атамаларни чикариб ташлаб, урнига арабий ва фор- 
стий атамаларни ёки атама вариантларини куллаш тав- 
сия этувчи маколалар пайдо булди. Масалан, самолёт 
урнига тайёра, институт урнига олийгох каби. Форс- 
тожик тилида го% «урин», «жой» маъноси билдириши, 
шунинг учун хам у олий сифатини ололмаслиги, яъни 
«алий жой (урин)» маъноси «илм оладиган жой» маъно- 
сини бермаслиги, шунинг учун хам институт Урнига 
гавсия этилган олийгох атамаси нотугри эканлиги тил- 
шунослар томонидан тугри курсатиб берилди.

Айрим лотинча илмий-техник атамалар асримиз бош- 
ларида узбек тилига рус тили оркали кабул килинди. 
Шунинг учун хам рус тилига лотин ва юнон тилларида- 
ги атамалар кайси фонетик киёфада узлаштирилган 
булса, шундайлигича кабул килинди. Масалан, геогра­
фия, алгебра каби. Шуни таъкидлаш керакки, лотин ва 
юнон тилларидан илмий терминлар асримиз бошлари- 
гача хам узбек тилига узлашган эди. Лекин бундай тер- 
минларнинг купчилиги араб тили оркали утганлиги учун 
араб тилининг фонетик хусусиятига мослаштирилган 
вариантда кабул килинган эди. Масалан, жутрофий, 
ал жабр. Чунки араб тилида г фонемаси булмаганлиги 
учун бу фонемани ж фонемасига алмаштиради. Араб 
тилининг бундай хусусиятини Захириддин Мухаммад 
Бобур хам «Бобурнома» асарида таъкидлаган эди. У бу 
Хакда куйидагиларни ёзади: «Араблар норгилни муар- 
раб (араб тилига мослаштириб) килиб норжил дерлар»1.

Айрим табиатшунос олимлар рус тили оркали ки- 
риб келган атамаларни утмишда араб тили оркали ки- 
риб келган атамалар билан алмаштиришни таклиф 
этдилар. Жумладан, географияни жугрофиёга алмаш- 
тирсак, тарихийлик тикланган булади деган гояни олга 
сурдилар.

Лекин хозирги кунда гео билан хосил булган бир 
катор атамалар тизими борки, уларда г фонемасини ж  
фонемасига алмаштириб булмайди. Масалан, геология­
ми жулогия, геодезияни жудезия, геометрияни жумет- 
рия деб булмайди. Гео кисми бугунги узбек тилида бир 
Канча атамалар таркибида келиб, бир уя (парадигма) 
ни ташкил этар экан, демак, географиянинг хам узи 
колгани лингвистик асосга эга.

1 Захириддин М ухаммад Бобур. Бобурнома. Тошкент, «Юлдузча», 1990, 262-
бет

149



Куринадики, илмий-техник атамаларни тартибга 
солишда ана шундай лингвистик конуниятлар асос ро- 
лини уйнайди.

5. Бошка тиллардан бирикмали атамалар хам олини- 
ши мумкин. Бундай атамаларнинг купчилиги асримиз 
бошларида рус тили оркали кириб келди.

Бирикмали атамаларнинг катта к,исми таркибига кура 
аникдовчили бирикмалар саналади. Аникдовчили би- 
рикмаларнинг тобе щеми хоким к,исмга рус тилида 
хилма хил шакллар ёрдамида богланади: 1) -(и) чес- 
кий (-ое, ая-, -ский (-ре, -ая): боровской радиус, 
математический анализ; 2) -ный (-ое, -ая): контурная 
карта; 3) -ый (-ое, -ая): кальцевое соединение каби.

Бу тушунчаларнинг узбек тилида ифодаланиши тур­
лича: 1) хар икки киемни таржима килиш: кальцевое 
соединение — доирасимон уланиш;

2) биринчи киемнинг грамматик шаклини узбек 
тилига мослаштириш. Грамматик шаклни мослашти- 
риш буйича узбек тилшунослигида 70-йилларнинг бош­
ларида икки хил ок,им майдонга келди. Уларнинг би- 
ринчиси (Аюб Булом бошчилигидаги тилшунослар) 
русча грамматик шаклни олиб ташлаш ёки кискарти- 
риш йули билан узбекчалаштириш гоясини олга ташла- 
дилар масалан:

Боровский радиус — Бор радиуси 
Контурная карта — Контур карта 
Корреляционный интеграл — Корреляцион интег­

рал
Аккумуляторный сосуд — аккумулятор идиши

Контактное гнездо — Контакт жойи 
Рентгеновских лучей — рентген нурлари 
Асциллографический интегратор — Асциллографик 

интегратор.

Бошк,а бир гурух тилшунослар эса (Олим Усмон) 
аникловчи кисмига изчиллик билан -ий, -вий кушим- 
чаларини кушишни таклиф килдилар. Масалан.

Технические науки — техникавий фанлар (техник 
фанлар эмас)

Рентгеновский лучей - рентгений нурлар 
Тилшуносликдаги бу икки окимнинг таъсири таби­

ий фанлар буйича тузилган лугатларда хам уз ифодаси­
ни топди. Масалан, С. 3. Зайнобидинов ва Е. Г. Зауголь- 
никоваларнинг «Инглизча-русча-узбекча лугат»ида ана
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шундай таъсирни кузатиш мумкин. Масалан, корреля­
ционный интеграл — корреляцион интеграл деб берил- 
гани холда (175-бет), температурный скачок, магнит­
ное соединение каби атамалар температуравий сакраш, 
магнитовий уланиш деб берилади.

Куринадики, тилшуносликнинг атамашунослик 
булими буйича назарий хулосалар барча фан атамалар- 
нинг изга солинишида асос булиб хизмат кдлади. Шу­
нинг учун хам барча фан сохалари буйича атамалар 
лугатини тузишда шу фан сохаси вакиллари билан тил- 
шуносларнинг хамкорлик к;илишлари катта самара бе­
ради.
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ХУЛОСА

1. Бизни куршаб турган олам узвлари узаро узвий 
алокада, узаро шартланган муносабатда булгани каби, 
уларни урганувчи фанлар хам бир-бири билан чамбар- 
час алокададир.

2. Фанлар системасида бирон-бир фан йук-ки, бош- 
ка фанлар билан муносабатда булмаган, унинг эришган 
ютукухаридан озик^анмаган, булсин. Маълум бир фанда 
муваффакият крзонган тадкикот усули, албатга бошка- 
сига таъсир этмай ^олмайди.

3. Бир неча фанда бир-бирига якин б;улган тушунча- 
ларнинг келиб чик,иш илдизларини очишда бу фанлар- 
нинг узаро муносабатини, бир-бирига таъсирини урга­
ниш катта ахамиятга эга.

4. Фанни система сифатида эътироф этар эканмиз, 
хар бир фанга фанлар системасининг бир узви сифати­
да караш ва уни бошка фан узвлари билан муносабатда 
урганиш фандаги системавийлик табиатини очишда 
кулай имконият яратиб беради.

5. Тилшуносликнинг фанлар системасидаги урнини 
белгилаш, унинг бошка фанлар билан муносабатини 
ёритиш бу фаннинг фанлар системасидаги кимматини 
белгилащда, тилшуносликнинг бир к,атор тушунчала- 
рининг келиб ч и р ш  илдизларини ёритишда, умуман, 
тилшуносликнинг купгина назарий муаммоларига ой- 
динлик киритишда мухим ахамияти бор.

6. Тилшунослик фанлар системасидаги боища фан­
лар эришган ютукдар билан озикланибгина колмасдан, 
уз навбатида, унинг узи хам бир канча фанларда мав- 
жуд булган муаммоларни ижобий хал килиш учун ёрдам 
беради. Хусусан, мантик, психология, тарих, этногра­
фия тилшунослик ютукдарига таянади. Шунингдек, та­
биий фанларнинг атамалар тизимини шакллантириш 
ва тартибга солищца хам тилшунослик ёрдамга келади.

Тилшуносликнинг бошка фанлар билан богликлик 
даражаси турлича. Айрим фанлар билан тилшунослик­
нинг баъзи масалаларигина алокадордир. Хусусан, гео­
графия билан лисоний ходисаларнинг таркалиш ХУДУД- 
ларини белгилашда, бу хУДУДларни карталаштиришда:
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физиканинг акустика булими билан нущ товушлари- 
нинг физик хоссасини урганишда; тиббиёт билан нут- 
кий афазия масалаларини урганишда алокадорлик се- 
зилади. Бошка фанлар билан эса тилшунослик ута зич 
муносабатдадир. Масалан фалсафа тилшуносликнинг 
барча масалалари билан узвий алокададир.

8'. Тилшунослик кулга киритган ютукдарини хал к 
хужалигининг турли жабхдларига куллаш натижасида 
тилшуносликнинг амалий тармокдари вужудга келди. 
Масалан, автоматик таржима, телекоммуникация, нут- 
кий фаолият бузилишини даволаш, рух,ий терапия, 
ёзуви булмаган халкларга алфавит яратиш ва бошк.

9. Тилшуносликнинг бошка фанлар билан муносаба- 
тини Урганиш натижасида хозирги кунда фанлар систе- 
масида икки фан оралигидаги йуналишлар майдонга 
келди, масалан, ментолингвистика (тилшунослик ва 
фалсафа муносабати), этнолингвистика (этнография ва 
тилшунослик муносабати), психолингвистика (психо­
логия ва тилшунослик муносабати), паралингвистика 
(семиотика билан тилшунослик муносабати) нейро- 
лингвисти (тиббиёт, физиология билан тилшунослик).

10. Бошка фанлар билан канчалик муносабатда булма- 
син, тилшунослик уз тадкикоти объекта ва тадкикот 
чегарасига эга булган мустакил фан сифатида фанлар 
системасида катъий урнига эга.
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